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1. - Ietroduriowe

1.0 Con il tertnine ‘leponzia’ ¢f =i riferisce ad una entita
individuata approssimativamente sia dal punto di vista lingui-
stico, sid da guello storico ¢ archeologico. T problemi di carat-
tere linguistico derivano da cavenze dei mareriali propriamette
epigralicl, non tanto nella quantita delle Iscrivioni, guanto nella
lore consistenza e tipologia: la datazione risulra dilficile, nes-
sun testo presenta pit di dieci parole e pochi testi presentano
una sintassi degna di questo nome (in genete la sintassi & arti-
colata in semplici nomi propri o combinazioni Nom. 1+ Gen, o
simili).

La situazione storiografica & complicata dalla contradditto-
rictd delle fonti antiche che spesso non sono in grado di dare
partizioni e delinizloni etniche e lpguistiche precise e che, su
aleani puni, possonno essere state fraintese o forzatamente in-
setite in determinate concettnalizzazionm steriografiche.

& complicare ulteriormente s aggiungono prospettive In-
terpretative moderne caralttetizzate da confusioni e preconcerti:
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tali prospettive tendono a confondere o forzare 1 dard per inse
rirli mel guadre storiogralicl o linguisticl gia costituiti. GH stess
inguadramentt d'msieme, in genere rivistl con dilficolld ¢ ntro-
sia, hanno spesso mostrato la loro insullicienza, Alcuni schemi
interpretarivi ricorrenti affondano le loro radicl in concetiualiz
zazionl del secolo scorse e in problemi chie risalgono spesso apht
approced del primissimi interpreti; pertanto, per afftontare in’
modo corretio e insieme concreto la questione della celriciti in
Ttalia, si & ritenuto ulile delineacs una storia della questione
partendo dai primordi perché crediamo che in essi e nella sto-
ria seguente stia una chiave per identificare, se non risolvere,
alcune aporle tottora esistendd; si & corcato di individuare gl
schemi ¢ § {iloni tematicl lungo 1 quali s1 articola la ‘guestione
leponzia® o pin in generale il problema della celticith in Tralia.

Questo lavoro st compone di due sezioni: la prima (cap. 2),
con 11 soptotivols “Retrospettiva™ | presenits una sislematica sto-
ria della questione a partire dalla meta del secolo scorse [ine
aghi anni cinguanta; la seconda (capp, 3-4), con il sotiotilelo
“Pal 1956 al nosoi giomi: 1l rinnovamenta™, considera la si-
tuazione attuale come & andata delineandosi e complicandesi
negli ultimi trent’anni con speciale attenzione all'iscrizione di
Prestino in quanto ritetiuta esemplare per cogliere un certo cli-
ma. Tl diserimen degli anni sessanta & puramente convenziohale
& serve A rita;gliau’:: la fase moderna della qutsl‘ione: in realtd,
come si evidenziera, 1 filoni Interpretativi, 1 problemi e ghi
equivect vengono a noi senza soluzione di continuitd, pur con
tappe importanti € svolte, proprio a partire dagli esordi della
tlcerca.

1.1. L'aspeite grcheologicn

Pur non entrando nel merito delle specifiche problemati-
che, pare opportunc schizzare un quadro della situazione ar-
cheologica per la zona dell'Tralia settentrionale, siluazione che,
analopamente a quella linguistica, risulra non selo complicata
da reali difficolta mareriali, ma anche ingninata da confusioni ¢
fratntendimentd antichi,

Firo a cirea vent’anni fa gl strumenti critici di constdera-
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zione delle testimonianze archealogiche relative alla Prescenza
celtica In Italia erano ancora quelli elabarar in segmaito al pran-
di ritrovamenti del secolo seorso {tipo Ornavasse o Montcfori-
no), In quella prospettiva, da wn lato mancava I'intearazione
det dati italiami in un contesto europen, dall'altro aree enlturali
che oggi st comsiderano in riferimento al La Tane d'ltalia erana
valutate come fenomeni periferici di realtd rransalpitie e cen
tfro-enropee: questo & il caso del ‘mondo leponzie'. Per Yasper-
to cronologico era influenre in senso negative la mancanzs di
griglie di cranolagie relarive: da tatla quesra situazione deriea.
na imbarazzi che ancora ogel st fanno spesso evidenti,

In zona padana tessune scave condolts con crites strali-
grafici aveva dato alla loce materiali preromani tali che si po-
tessero riferire 4 insediamenti urbant o prevrbani: tottavia o
realts di questo geticre si poteva, almena, avere il sospetio, Por
il territorio invece il vuoto eta assoluto: gli scavi crano di soli-
ta elfettuati in modo non sistemarico ¢ mancavans le relazioni
di scavo e lo planimerric precise; le pubblicavion raramente
crano corredate di buoni disegni o [otogratie; per Pared alpina
i rulto ers oscurato e complicato dalls presenza delle testimo-
nianze epigrafiche che parevano emergere dal nulla, Per cia che
non rivsciva a essere ingnadrato nelle entita note, sia pur pre-
cariamente delinite, esisteva, anche in ambito atcheologico, il
generico termine di Tigure’,

La situazione nel musei era pesante: mareriali ammassati
nel magazzini, perduto ogni viferimento a schedature & archivi
¢ quindi perduto opni daro cirea provenienze & contesti,

La riconsideravione della celticith cisa ping s & weviata al-
Vinizio depli anni 70 di queste secolo con alcune seoperre ca-
suali (es. Garlasen, Carzaghetio) che hanne evidenziato imme-
distamente Pinadeguaterza degh strumenti e 1 vuoti critic.
Dalla predetra riconsiderazione ha preso avvio il tentativo di
adeguamenta a terminologie © tipelogie europee ¢ il recupero
del bagaglio tnformative relative al materiali. Tia allora sona
cominelat] sistematicamente seavi stratigralici nei ceneri wrbani
¢ revisioni altrettante sisrematiche del wecchi scavi. Significari-
vi sforzi sono stari dedicat allg revisione ¢ al rordine dei fon-
di museali ¢ archivistic con operazioni di schedalura e caraks-

SULLA CELTICITA LINGIIISEICA 1241

gazione: in guestn contesta si collocans diversi recenti lasror i
questo genete soprattutto per la zona della Lombardia ¢, Mok
lavors £ stare fatto, molto materiale & stato ‘riacquistato’ ¢ ool
locato arcalmenre e cronclogicamente, gl scavi hanno imporra-
to datl mmovi e significativi; turravia ancors molte rimane da
fare ¢, in particolare, per le isorizioni redatte in alfabero lepon-
zio, le cronologie sana in buona paree da rivedere.

Pitr avanti {§ 3.2) sarh tratrata Uiscrizione di Presting che,
per vari fraintendimentl ¢ preconcerti, & stata inizialmente da-
tata al III/IL see. a, €., menere ora & assegnata alla fine de! VI
inizio ¥V sce. a.C. (cid con notevoli implicariani per Lasperio
propriamente lnguistico ma anche per Paspetto storico di turrg
la questione leponzta), Un altro caso poreebbe essere citato
quale esetpio del disagio derivante dal lavero poce metadico
del secolo scorso def recente impegno di revisione del materia-
li, e, per contro, dguel che pin conta, dei dati da guest] desunci
€ pol autonomatnente ciclarh 2 il caso della necropoli di Giu-
bigsen. Scoperts all’inizio del nostro secolo, & uno scavo siste-
matico e ha dato materiali fra | pitt significarivi dal putite di
vista archeclogico (da [ proviens anche una serie di lmportant
iscrizioni su vast vedi § 2.3.3). T.a necropoli fu resa tota nel
1914 da K. Ulrich con il capitalo Die Guibefolder von Ginbia-
sco bei Belffnzona all'interno dellopera complessiva Die Gribe-

felder in der Unigebung von Bellinzona-Kt Tessin 2. 11 lavaro del-

FUlrich fu seghato dalle mancanze ¢ trascurateszze che avevano
caratterizzato la fase di scavo, condotto pet buona parte da ap-
passionani locali’. Gia G. Viollier precedentemente aveva pub-
blicare Te cimeticre prdistorique de Ginbisco 3 velazione di sca-

R. DE Manings, Iaeterali def Cofaseoc I A in Tomberdis, S“'d'_
Archeologicl, |, Borgamo, 19581, po. 44 ¢ spa.c M. Tizzown, La culters del
tavdo La téne in Lombardia, Studi Archeologicd, 1, Bergame, 1981, pp, 4-3%
M. Trzsowt, Twatedsli delie terde o del fowo nelle Civiche racenlie i Mils-
#oy Motizie dal Chiostro del Menastero Mappiore, Milue, 1984 M. ‘1770
NI, I weateriali della tards cii del fero of Muses Cheica o Brewera, Snudi Ac
chealogicr, TIT, Bergamao, 1985,

* Zurigo, (914 Band 1 Bewhreibesdor Karalog: Tand [ Tafchs.
* Arneeiger Hir Schweizerische Alreriamskunde, N.T. Bitl | § S 0 T
34 - pp. BE-T12, pp. 16% |87 ¢ P, 2270,
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vo (con inventario) di una parte dells necropoli (delle tombe
dal 1% 473 gl n® 340) ma lavoro ‘per molt asperti discucibile
{tavale un po’ ‘fantasiose!, mancanza di una planimetria dello
suave € altrol; o stesso Violkier esprimeva perd a ragione le sue
perplessita sullo scavo e sull'inventario della necropeli.

Per dare le cronologie Ulrich wtilizzd indiscriminatamenie
le cosiddette “‘teorie tipo-cronologiche” di Otro Tilschler e
Ciscar Montelius basate sulle fibule sensza accorgersi o curarsi
del miscugll ¢ confusion che crano stat {alti duzanie lo scavo,
Materiali da tombe galliche si trovavano mescolati a materiali
da tombe romane ¢ le datazioni delle tombe si basavano ora su-
oli wni ora sugh altri: cosi sono natt 1 “galloromani™ del Tict
na e moltl errari che hanno condizionate la valurazione di vari
scavi successivi soprartutro per il periodo del La Téne.

Tuttavia 1 risulratl cronelogict ¢ classificatori del lavoro di
Tlrich hanno godura di credite pressoché indiscosso fino quasi
aght annl "60. Bisogna comutgue atsivare al 1971 per [a pubbli-
carmione della Revisione delfa wecropad di Ginbisico - dove A
Crivelli ha denunciato ¢ messo in discussione Uassetto delinito
dall’ Ulrich; gravie a questo lavero si & potuto evitare che gli
scavi pill recend {a pertire dal 19357) a Crinblasco stessa, a
Bementine, a Arbedo, o Soldunc, a Ornavasso e a Gravellona
Toce — rizentissero troppo dei vecchi errori di classiticazione,

V.2, L'aspetta storico

La documetilazione antiga circa il popolamento dell’Ttalia
settentrionale In epoca preromana non & delle pil felici: & evi-
dente 1wna difficolta da parte degli antichi stessi nel definire ¢

 Oblatio {= Raceolla di Seadi di Aarichith ed Asce in onose di Asdstd
de Claldering), Comg, 1971
Lo stesse Crivelll, inoun griicolo del 1977 (L seormpoli di Giabizwen,
H-“"-':_. 13%, 1977, pp. 5-98) olire w rpercorrers in termind pitt speeiticl e
precisl dei nestel fa sworis della cousiderarione storica o archealosica delly
neevopell indica sistermaticamante gl errari dell Tlrich « ausnic Wiy Tewisin:
: 1 caria i ; - - v i
e doi materizh clell'intera necrapoli con datazioni fondate pit sulls eerui.
ca che aul bronza,
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distinguere etnograficatmente o linguisticamente le penri che oc-
cupavana ld zong della Padaria.

MNon ¢i oceupiamo specilicamente delle fonil antiche ma -
tendiamo evidenziare alconi aspetti del problema storiogralico
della penerrazione celiica in Ttalia. Te fonti antiche sono di-
scordanti: Dionigi di Alicarnasso e Applano dentificano i pri-
mi celti ateivati in Italia con gquelli che nel + 390 a.C. presero
Roma; Polibio ¢ Plutarco, pur senza dare indicazioni cronologi-
che precise, concordano nella sostanza ponendo una concentra-
zione dei primi celd in Tralia in IV sec. a.C.

Livie V, 34-35;

“Prisco Targuinic Romae repnante, celtarum, guae pars
Gralline tertia esl, penes Bituriges summa imperit foit: 6 regem
Celtico dabant. Ambigatus iz fuit, virtote fortunaque cum sua
tum publica pracpollens, guod in imperic eius Gallia adeo fru-
gum hominumgue fertilis fuit ut abundans multitude wix real
uideretur posse. Hic, magno natu ipse, ilam exonerare prae-
granante turba regnum cupiens, Belloussum ac Segouesum so-
roris filios impigros iuvenes missuram se esse in guas di dedis-
senl auguriis sedes ostendit: quantum Ipsi wellent numerum ho-
minum excirent ne gua pens arcere aducnientes posset, Tum
Segoucso sortibus dati Hereyned saltus: Belloueso havd  paolo
lactinrem in Faliam uiam di dabant. Ts quod eius ex populis
abundabat, Bituriges, Amernos, Senones, Haeduos, Ambarros,
Carnutes Aulercos exciuit. Profectus ingentibus peditum equi-
ragncque copiis in Tricastinos uenil. Alpes Inde oppositac erant
guas inexsupetabiles visas haud eguidem miror, onlladum wvia,
guod quidem continens memotia sit, nisi de Hercule fabulis
credere libet, superatag. IThi cum nelut saeptos montium altitu-
do tenerel Gallos, cifCumspectarenique queanatn per iuncra cae-
lo fugs i alium orbem terrarum transivent, religio etiam te-
nuit, quod allatum est aduenas guaerentes agrum ab Saluuam
gente oppugnari. Massilienses erant ii, nauibus a Phocaea pro-
fecti. Td Galli fortunas suae omen rati, adiuvere ur quem pri-
mum in terram egressi occupanerant locum patentibus Saluis
communirent. Ipsi per Taurinos saltus quiere Alpis transcende-
runt; fusisque acie Tuscis haud procul Ticine {lumine.cum in
quo consederant agrum Insubrium appellari audissent cogno-
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merm Insubribus page Haedvorum, ibi omen sequentes loc
condiders urbem: Mediolanum appellarunt.

XXXV Alia subinde manus Cenomanorum Etitouio duce
estigla priorum secuta eodem saltn fauenle Belloneso cum
rranscendisser Alpes, ubl nune Brixia ac Veroma urbes sunt lo-
cos tenuere. ***: Libui considunt post hos Sallouilque, prope
antiquam gentem Laeoos Ligures incolentes cirea Ticinum am-
ment. Poenium deinde Boii Lingonesque transgressi, cam fam
mwer Padum ATl lepts ompoda  lenerentyr, Pado ratibus
traiecie non Dhrmscos modo sed etiam Umbres agro pellung in-
tra Apenninum tamen scse tenuerc. Thm Senomes, recentissimi
aduettarum, ab Urente Flimine vseure ad Aesito [ines habuere,
Hane genrem Clusium Remameue Inde uenisse comperio; id
parum certum est, solamne an ab emnibus Cisalpinorum Galle-
rum populis adiutam.” *

Liaccertamento di ung celticitd Inguistica in Tralia anterio.
re al IV sec. a.C. ha, come accennato, porfato 4 riaggiustare su
guesta evidetiza anche linletprelazione storica. Cosi Lejeune
(1971), tiacendost anche al citato passe di Livio, considera |
Leponzi Celii arrivati in Tralia prima del (Galli storiel di [V sec.
a.. I Galli & sarchbero poi sovrappesti al precedente strato
leponzio lasciandone sole qualche marginale sopravvivenza,
QJueslo schema & insieme linguistico e storiografico: i Leponzi
sarebbero artivati in Ttalia in epoca precedente (VT sce. a.C)
all’ondata gallica di TV sec. a.C. caratterizzata dal modulo in-

ML RO ha recentemette tibadite che 4 oo parere & possibile di-

mistrare che ln versione di Livio derfvg da gr fraintendimento polemice di
uir passo ol Timugens, pasac che st riterwa perd all'invasione & 1V sec,
ki la fonte di Vimagene dovreble ssete massaliota: lu noiizia di Tivie sa-
cebbe allora suls frucen & 1 I.'JJ_'L|JHi:uLu fra la versiote sicelioly e qu&ﬂa Irads-
sziinta dellinvazione di TV sec. (M. Soreing, 17 prabilema véorice della presenza
Eries wel Malin settenivionale, in Frasker 1992, pp, 113:128: ma v, aache
j,_'.trm:‘dmlu: M. B0ORDT, Elftnccentriven e flnba-barime sellecans gallico off
J_":'”Mgﬂffu Contribudd dell'lbstimuro i Storie antics dell'Uniy, di Milane, 6,
1999, pp. 34 sge ) Per la Sordi anche se le leeriziond leporizie Vpreseatanc
clementl che sone stall thoonoseinti cofne celtict” (p. 1220, i dari dellParchen-
logia ¢ della storingralls esdudona che guesta celticieh abbis arigine i una
wivasicne di Vi seo. 0.0,
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vasionista ¢ ne sarebbero rimasti distinti {anche linguistica-
tnente).

Tl dettare di Livio pare perd decisamente contro une ato
fra i primi arnvat con Bellovese ¢ 1 Senont di Brenne i
390 2.C., Visti 1 dat di archeologia e linguistica {v. § 1.3) an-
che sul fronte storiografica potrebbe essere da riconsiderare
Feffeliiva realta della frarmra fra strato ‘leponzio’ e ondata in-
vastonistica gallica di =+ 390 a.C.; in altri termini o s1 chiede
se nan sia pill oppefluno pensate a utia penetrazione celtica n
Tealia senza soluzione di continuith ¢ con varia modalita — ‘pe-
netrazions’ e ‘invasionista’ — a partive dal + 600 2.C. ma con
Peventualith di dara ben pit antica v, cap. 4) &,

La spedizione di Belloveso presentata, nel passa di Livia,
nei termini di una migrazione potrebbe portare degli argomentt
a conferma dell etimologia dell’ emico Lepontio-, Di solito gl
ernici celtict hanno molivasioni storiche o ideologiche: s Le
pontio- & celtico dovrebbe essere #leff-ont-fo- “‘roloro che la-
scianp, gli Emigranti” ¢ con una perfeita rissondenza con il
racconto di Livio, Dosta questa etimologla si aprono due possi-
hiliti: o la saza di Belloveso & storica e ha motivato Petnico o
& srata Vinterpretazione del nome a dare origine alla saga.

E imporrante anche rilevare un'insistenza della storiografia
sulla figura del gallo guerticro: & vero che con l'incendio di Ro-
ma i walli entrano per la prima volta a pieno ritelo nella storia
d'Furopa ma € anche vero che la “storia militare’ non pud an-
nullare la realtd di continuitd commerciali ¢ calturall nonché,
probabilmente, di penetrazione e insediamento pacifico.

Sicuramente nel IV secolo il mercenaristo e le razzie di
penti di stirpe celtica sono una realth confortata dalle fonli sw
rico-letterarie ma i risnftati di ricerche di archeclogia ¢ lingui-

* Wedi a guesto proposito da ultme M.T, Grassy, [ Cali i .r_r‘sz.“- Tﬁ:
blintecs di Archeclogia 16, Milano, 1991 con tuted gli opEoriun 1:1Ler_.1r'ntnll
iklografici. Sul problema penerals del popolamenio defls Padania e 10 pac-
ticolare della penctrazione celrica in Lralia G DopEscl, Die Kodtes '—'f—" M-
cbbare der Rtrusker in Nosditalion, in Biusber 1992, ppe 161-178; M. S0ORDT
in Ttrasher 1992 cit. o 1., Pavs, Die betwiblung i Cebiel der Golaievea
Raelier, in Freavker 1992, poc 169196
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