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OLTRE IL CONFINE. EGEMONIE TERRITORIALI, BARBARI MISTI,
PRIMATO GRECO NELLA SICILIA DI TIMOLEONTE

Stefania DE VIDO
Universita Ca’ Foscari
devido@unive.it

IL CONFINE

Nel 338, dopo la vittoria nella battaglia del fiume Crimiso, Timoleonte corona il
successo siglando la pace con i Cartaginesi:*

¢x Ot TovTov Karpynddvio ptv eiprviy &momjonvto mpdg adtdv Senbévtes, date Ty évtdg Tod
Adou ywpav Egew, [xai] Toig Bovhopévolg €€ adtijg petowkel mpdg Zupaxoaiovs ypyuorte kel
yevedg GmodiddvTeg, kel Tolg TUPAVVOLG dmetTduevol THY oupuey oy,

Non era la prima volta che Greci e Punici si trovavano a fissare un reciproco
confine; il primo accordo risaliva infatti al 404, proprio agli esordi della vicenda
politica di Dionisio I, per volonta del quale si era stipulata una pace i cui termini sono
riportati — grosso modo — da Diodoro:*

Gopévag O drraxovoavtog Tob Alovuaiou Ty eipivy éml Toiode 8evto- Kapyndoviwy efvar
UETR TGV ¢ apyijs dmolicwy ‘Eddpovg kol Zixorvoig Zehvovvtiovg 88 kol ‘Axparyavtivovg, £t
& ‘Tuepaiovg, Tpdg 8¢ TovTolg Fehgoug ket Kepeprverlovg oixetv ugv év dreryiorolg taig méheat,
@bpov Bt Tekely Toig Kapyndovio: Aeovrivovg 8¢ kol Meaamviovg kel Zicehods dmavtog
avTovdpoug ebvat, kel Zvpaxoaiovg utv Hmd Avictov tetdyBat, Té Ot alyudlwte kol Tig
vardg dodotve Todg ExovTag Tolg dmofakobot.

1

Plutarco, Timoleonte, 34, 2; cf. anche Diodoro, XV1, 82, 4 con il commento ad loc. di Micciché 2015.
> Diodoro, XIII, 113, 1; da leggersi con I’ accurata analisi di Anello 1986 anche per alcuni aspetti testuali
poco chiari, ma non decisivi per il tema che qui interessa; sul complesso dei trattati tra Dionisio e Cartagine
si veda anche Zahrnt 1988. Per una rilettura d’insieme del binomio pace/guerra nel 1v secolo siceliota

cf. anche Anello 2006.
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110 Stefania De Vido

Si tratta di un accordo dettato dall’emergenza militare, teso a sanare per quanto
possibile le mortali ferite inferte alle cittd greche dall’esercito punico. Si ragionava
ancora per citta, distinguendo tra quelle cadute a opera di Cartagine (Selinunte, Imera,
Agrigento) e quelle che invece ne avevano assaggiato da vicino la minaccia senza perd
uscirne totalmente annientate (Gela e Camarina); inoltre, si riconosceva nella fascia
meridionale il baricentro politico e strategico dell’isola, nella sostanziale indifferenza,
con la sola eccezione di Imera, per gli equilibri che nel frattempo stavano maturando
nello spazio nevralgico compreso tra Sicilia, Sardegna e Tirreno. Alla fine del v secolo
i giochi tra Cartaginesi e Greci (Siracusani) si concentravano ancora, infatti, lungo la
costa affacciata verso I Africa, punteggiata di colonie insediate una dopo Ialtra alla foce
di corsi d’ acqua, terminali naturali di vallate coltivabili e ben percorribili verso le alture
piu interne.

Nel giro di una generazione e attraverso una serie di conflitti e di reciproci assalti,
che avevano portato i Greci a sfondare nell’ area occidentale fino a prendere Mozia, ¢
i Punici alle porte di Siracusa, dopo uno stato di conflittualitd permanente in qualche
modo provocato dal tiranno di Siracusa, le parti avevano siglato un accordo che divento
una sorta di eredita politica di Dionisio. Alla fine della III (o IV) guerra greco-punica,
nel 374’

Gopévwg 0 Tod Tupdyvou mpoadebapévov Todg Adyous EyEvovto SkiaElg, BT ExEl AupoTEPOUG

&v mpdrepov bmripxov kbptow Ealpetov 8 Ehafov oi Kapyndévio tiy tév Zehvovvrinw méh Te

Kol y@pory kel g ‘Axperyorvtivig uéypt Tod ‘AddKov kohovuévou moTepoD.

Assumeva in questo modo consistenza definitiva I assetto che si era profilato in
maniera ancora provvisoria alle prime battute del conflitto tra Siracusa ¢ Cartagine.
Trascorsa I’ emergenza bellica e umanitaria, ma anche in ragione di essa, i termini della
pace del 374 obbedivano a una sorta di equilibrio stante il quale tra le citta greche
toccate dalla violenza punica, due sole — Selinunte e Imera, distrutte ¢ spopolate —
rimanevano irrimediabilmente dalla parte di qua, mentre le altre — Agrigento e Gela —
potevano ancora pensarsi come greche e dunque necessariamente gravitanti intorno a
Siracusa. Il dettato dell’accordo, inoltre, segnava anche un significativo cambiamento
di prospettiva: anche se dobbiamo mettere in conto che Diodoro non citi testualmente,
si distingue in tutta chiarezza tra cittd (di Selinunte) e territorio (di Agrigento),
mostrando uno spiccato interesse per la chora, una netta preferenza per un’ottica
regionale ¢ il parziale superamento di una logica puramente cittadina. Insomma, non si

> Diodoro, XV, 17, 5.
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parlava piu solo di citta, ma di territori, riconoscibili come diversi e dunque separabili,
in virtl dell’ arche che si esercitava su di essi (v Tpérepov mijpyov kdpiot).

La storia recente aveva dimostrato quanto potessero essere fragili e caduche le
citta sottoposte ad assedi, conquistate, rimescolate nella loro composizione etnica,
ridefinite in maniera brutale nella cittadinanza e nella chora; in un mondo che cambiava
velocemente e a volte a prezzo di grandi violenze la polis non era piu I'unica misura
delle cose. Si preferiva allora pensare per territori distinguibili una volta per tutte su
base fisica ¢ naturale, non sottoposti alla mutevolezza dei centri cittadini e facilmente
identificabili da entrambe le parti all’ atto della definizione diplomatica. Cosi, a partire
da quel momento fu un fiume ad assumere definitivamente una funzione confinaria
che nel tempo si fece via via sempre pit solida e consistente fino, appunto, al patto
rinnovato dopo la battaglia del Crimiso.

A questo punto va quantomeno segnalata una vistosa difficolta testuale, che
balza evidente quando si confrontino i testi dei trattati del 374 e del 338: ' uno, infatti,
menziona il Lykos, I'altro I' Halykos, in una assonanza che ha indotto a un vigoroso
dibattito sin dai tempi di Cluverius. Non ci si puo che chiedere se si tratti dello stesso
fiume e se la differenza del nome vada ricondotta a errore di tradizione, oppure se si
tratti di flumi diversi e con quali corsi d’acqua moderni vadano oggi identificati.
Tenendo fermo che almeno uno dei due ¢ certamente il Platani, ci si domanda in
primo luogo quale sia I altro, se un fiume occidentale, come pensa, isolato, Eugenio
Manni, o un fiume pit ad Est, in particolare il Salso.* Non solo: assunta la differenza
tra i due corsi d’acqua, ci si chiede quale sia I’ odierno Platani, se I' Halykos del trattato
del 374 o se il Lykos del trattato del 338: se I altro fiume ¢ davvero il Salso, la differenza
tra i due confini indicherebbe un allargamento (dal Platani/Halykos al Salso/Lykos)
o un restringimento (dal Salso/Halykos al Platani/Lykos) dell’area controllata dai
Cartaginesi occorso tra Dionisio e Timoleonte. Anche se buona norma ¢ leggere i testi
per quello che sono, trovo comunque piti convincente la proposta di Cluverius fatta
propria dalla gran parte degli studiosi e come tale radicata nella maggior parte degli
studi moderni, con eccezioni che sivanno infittendo negli ultimi anni. L identificazione

+  Manni 1981, p. 107; p. 114-115 ¢ favorevole alla distinzione tra i due fiumi, dove il “Lico” sarebbe ad
occidente di Selinunte ¢ identificabile con il Fiume delle Arene; pensa si debba distinguere tra i due fiumi
anche Hans 1982, che perd identifica il Lykos con il Platani e I' Halykos con il Salso e propone per questo
di intendere Lykos (= Platani) sia nel trattato del 374 che in quello del 339. La questione viene ripresa e
discussa con la consueta acutezza, ¢ cautela, da Gulletta 2006 e, con conclusioni diverse da quelle qui
presentate, da De Vincenzo 2013, in part. p. 24-26.
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del Platani come fiume di confine individuato gia nel 404 ¢ poi ribadito sia nella pace
del 374 che in quella voluta da Timoleonte continua a essere, a mio parere, I ipotesi
pill economica sia dal punto di vista dell’ interpretazione testuale che della prospettiva
storica: lo spostamento avanti ¢ indietro del confine tra le due aree di influenza non
soddisfa Ii dove si debba render ragione dello statuto e della posizione delle citta di
mezzo, soprattutto di Agrigento, considerando tra I'altro che la prassi diplomatica
tendeva a essere conservativa soprattutto quando forgiata su delicate ragioni di
reciproca convenienza. Se cosl, ci volle I arrivo dei Romani con la prima guerra punica
per rivedere definitivamente un quadro che, pur fra traversie di ogni genere, tenne per
quasi un secolo e mezzo. Dunque fu scelta felice o quantomeno efficace.

Quanto ai motivi per i quali, tra tutti, proprio I odierno Platani abbia assunto questa
funzione liminare, mi pare esse debbano essere ricondotti in egual misura alle ragioni
della geografia e della storia. Se a partire dall’emergenza creatasi con lo sbarco in grande
stile dell’ esercito cartaginese alla fine del v secolo e attraverso i numerosi snodi militari
e diplomatici dei decenni successivi esso continud a essere riconosciuto un buon (e per
questo definitivo) punto di mediazione, cid significa probabilmente che tutti ne tracvano
vantaggio per una somma di elementi di natura fisica e strategica. Esso era (ed ¢), in primo
luogo, uno dei corsi d’acqua di portata piti consistente in tutta I'isola e sfocia nei pressi di
Capo Bianco, un tratto di costa dalle sfolgoranti pareti bianche, ben riconoscibile anche dal
mare. Questa evidenza visiva era certamente molto importante nella navigazione sottocosta
tipica dell’antichitd e diventava un riferimento fondamentale li dove si volesse sapere con
esattezza verso quale area della Sicilia si stesse veleggiando e dove fosse lo spartiacque tra la
parte delle citta greche piti o meno libere e quella sotto la giurisdizione ufficiale di Cartagine.
Allavisibilita via terra e via mare si aggiungeva forse un dato materiale di non poca rilevanza,
del tutto ignorato dalle fonti, ma plausibile materia di scontro. Se il nome del flume non
tradisce, su di esso ¢ possibile si svolgessero attivita estrattive del sale, bene assai prezioso cui
i Greci non potevano rinunciare volentieri, tanto pitt che i Punici controllavano da tempo
la parte costiera piti occidentale ¢ in particolare la zona di Mozia ricca allora come oggi di
saline.’ L assestarsi del confine su quello e non su altri fiumi potrebbe suggerire che i Greci
avessero un interesse preciso € piuttosto pressante a non arretrare € ad assicurarsi il controllo
di una risorsa irrinunciabile. Potrebbe deporre a favore di questa ipotesi anche la storia di
Eraclea Minoa proprio alla foce del Platani che sin dall’etd tardo classica era stata materia
di contesa tra potenze confinanti. Gid apoikia di Selinunte, Minoa era stata precocemente

s Sull'importanza delle attivitd estrattive delsale in quest’area della Sicilia, anche al di la delle
identificazioni tra flumi moderni e idronimia antica, insiste giustamente Gulletta 2006.

Tra le rive del Mediterraneo: relazioni diplomatiche,



Oltre il confine. Egemonie territoriali, barbari misti, primato greco nella Sicilia di Timoleonte 113

sottratta alla colonia megarese da Agrigento nell’ambito della politica di espansione degli
Emmenidi sia verso la costa pilt occidentale sia verso I'interno: si pud ragionevolmente
ritenere, dunque, che il corso del Platani fosse diventato strutturale agli equilibri dell’ area
gia prima della fine del v secolo, se non altro perché su di esso si erano organizzati non solo i
limiti reciproci delle grandi poless di piena eta classica, ma anche le realta locali ¢ le relazioni
con il mondo “nuovo” che insisteva sulla costa tirrenica.

Era gia la storia pregressa, dunque, a valorizzare quello e non altri fiumi all’ atto
della scrittura del limite tra le diverse potenze egemoniche, anche quando esse avevano
dimesso i panni delle grandi colonie greche ¢ assunto quelli pitt consoni ai tempi delle
egemonie di1v secolo. Non ¢ un caso che proprio nel porto di Eraclea Minoasia sbarcato
Dione in arrivo dalla Grecia con I'intento di riconquistare Siracusa.® Le fonti dicono
che a Eraclea ¢’ era un tiranno amico, il che certamente aveva non poca importanza,
ma la scelta della citta del confine e la direzione che prese la marcia del piccolo esercito
guidato da Dione ne dichiararono immediatamente le intenzioni: rispettare i patti con
i Cartaginesi, conquistare terreno ¢ alleanze nell’ area su cui si esercitava I egemonia di
Siracusa, conquistare il potere nel cuore di quella citta.

Era cosi, dunque, che prendeva corpo la progressiva formazione di due “blocchi”
egemonici, I'uno, quello punico, pitt riconoscibile e strutturato come epikrateia,
Ialtro, quello greco-siracusano, sottoposto a piu irrisolte tensioni tra la tradizionale
dimensione cittadina e la fisionomia di una dynasteia autenticamente territoriale.”
E anche se ¢ vero, come detto, che I’ esercito greco e quello cartaginese sconfinarono pit
volte dall’una e dall’altra parte, le spallate militari non arrivarono mai, nemmeno nei
momenti pitt crudi, a mettere in discussione un processo che da un certo punto di vista
sembra prescindere dal dato squisitamente militare. I generali cartaginesi, gli autocrati
siracusani e i dinasti locali facevano la guerra perché su di essa si fondava il loro potere:
solo la guerra permanente poteva assicurare loro la legittimazione che traeva urgenza
dalla presunta labilita di un confine che, nei fatti, non venne mai smentito. Il binomio
guerra e potere ¢ del tutto evidente alla coscienza dei Greci quando si parla dei grandi

¢ Plutarco, Dione, 25, 11: xal Béovte Ehagpag Tepmtaiol xate Miveay dpuicavto, Tolaudtiov &v Tfj

ZieMe g Kapyndoviwy émucpareiog.
7 Ladefinizione politica ed etica del potere cartaginese in Sicilia (epikrateia vs eparchia) ¢ oggetto della
approfondita discussione di Cataldi2003; per il versante punico (con riferimento alle testimonianze
archeologiche ¢ alle fonti numismatiche) si vedano la sintesi di Bondi2006 e di De Vincenzo 2013,
p-5-30 (entrambi con rimandi all’abbondante bibliografia precedente). Mi permetto di rimandare a

De Vido 2013a per un inquadramento di molte delle questioni generali qui soltanto accennate.
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Siracusani, la cui investitura politica, da Dionisio ad Agatocle, ¢ dichiaratamente di
matrice militare,* ma ha qualche concretezza anche per i piccoli potentati dei Siculi,
gli unici tra gli indigeni che continuassero ad avere certa visibilita nel gioco politico.
I loro residuo prestigio non si pud che misurare sul grado di vicinanza o di capacita
antagonistica rispetto ai poteri pitt ampi: essi erano in grado di mettere sul piatto il
controllo del territorio interno ¢ delle sue risorse (fortezze, snodi viari, depositi di
derrate agricole) e avevano per questo qualche possibilitd di contrattazione. Ma per
quanto si cerchi di recuperare lo statuto culturalmente e forse politicamente autonomo
di quelle comunita, la prospettiva tutta greca della gestione di alleanze, accordi di pace
e spartizioni territoriali le relega in una posizione comunque ancillare, da leggersi in
controluce rispetto alle ambizioni territoriali delle grandi comunita elleniche. La triste
storia di Iceta, dinasta siculo che rincorre il proprio potere personale alleandosi ora con
i Punici e ora con Timoleonte dimostra ambizioni e limiti di tali prospettive.

L’ importanza del dato militare ¢ chiaro, infine, anche per i Punici nella persona
dei grandi generali di cui la storiografia greca scolpisce soprattutto grandezze e miserie,
ma che nei fatti rappresentavano gli interessi che dalle grandi famiglie di Cartagine
si allungavano sui territori d’ oltremare. Attraverso I’ altalenante fortuna di vittorie e
sconfitte sul campo, veniva sancita la congruita della politiche pitt 0 meno aggressiva
di volta in volta esercitata dalle é/izes puniche e la loro capacita di tenere saldamente
in mano la parte dell’'isola pitt prossima ai possedimenti di Africa e di Sardegna e
funzionale ai traffici trasversali tra penisola iberica e Italia.?

Un confine sul Platani sempre messo in discussione ma sempre ribadito,
insomma, sembrava convenire se non a tutti, ai piil.

SICILIA MISTA

Sulla carta, dunque, la situazione della Sicilia all’ arrivo di Timoleonte sembrava
ormai abbastanza stabile, cosi stabile da essere ribadita secondo termini ormai
tradizionali anche all’indomani della clamorosa vittoria del Crimiso, che, nonostante
la grancassa della propaganda greca, non segnava una contrazione sostanziale della
presenza punica nell’isola. Anche volendo accettare I'ipotesi di un arretramento

*  Ho riflettuto su questi aspetti in De Vido 2013b.

> Per senso, modi e finalitd del controllo punico sull’isola con particolare riferimento al 1V secolo
rimando, per due punti di vista complementari, a Bondi 1990-1991; Bondi 2009 ¢ De Vincenzo 2013 per il
versante fenicio-punico, ¢ ad Anello 2008 per quello greco.
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del confine dal Salso al Platani, resta che Cartagine continuava a tenere saldamente
la regione che gravitava intorno al fiume della battaglia, I' odierno Belice, la nervatura
pit importante dell’area che un tempo era stata elima e che dalla fine del v secolo era
compresa nella rete del controllo punico.® Comprensibilmente il condottiero corinzio
dimostrava poco interesse per un flume privato della testa di ponte greca alla sua foce:
li dove un tempo si ergeva la splendida colonia di Selinunte, insisteva ormai un abitato
di pit ridotte dimensioni e dalla composizione etnica certamente mista. Il territorio
del nemico non era terra di conquista ma solo occasione di scorribande tanto piu
radicali quanto piu si voleva umiliare e impoverire I avversario sul suo stesso terreno:
‘Ex toltov katahmov év Tf woheply Tods wabopdpove, dyovtag kal gépoviag TV TGV
Kapyndoviwy mucpdreiay, adtdg fikey elg Zvpaxodous.

I termini, insomma, erano ormai ben chiari, definitivamente polarizzati tra
una epikrateia punica (mai messa in discussione come tale) e Siracusa, fuoco di tutta
I’ azione timoleontea.

Ma a questa apparente fissita disegnata sulle mappe diplomatiche e sugli accordi
post-bellici corrispondeva una situazione etnica e sociale assai piti instabile, le cui impli-
cazioni sono colte, ¢ ideologicamente enfatizzate, nel notissimo passo platonico in cui il
filosofo manifesta il timore che la Sicilia greca diventi barbara per I immissione massiccia

g p
di elementi fenici e oschi.” Si tratta, pero, della rappresentazione tutto sommato astratta
di una paura che, pur reale, suona disancorata da dinamiche concrete restituite invece
con dettagli interessanti dalla Viza di Timoleonte. Descrivendo le condizioni dell’isola
prima dell’ arrivo del Corinzio e riferendosi dunque a un periodo lontano non pit di un
decennio da quello sotto gli occhi di Platone, Plutarco, dopo aver detta deserta Siracusa
q g
per i molti mali subiti (976 TMBovg ko wixpdy dméhermey Epuog), precisa:

i & &Ing Zikehlowg 1) uev avdoTatog kel ATolg Ty Tdmoaty %0Y Sté Tobg ToAépoug DT pyEY,

al 08 mhelotar wéhetg Omd BapPdpwy wyddwy xal oTpaTiwT@ duicBwy katelyovto, pading

TPOTIEUEVLY THG LETABOMG TGV Suvaoteiav.

10

Sulla battaglia, il Crimiso, gli echi della vittoria in sede storiografica e il tentativo di ricostruire lalogica
dello scontro dall’ interno, sulla base cio¢ di una riconsiderazione storica del paesaggio fluviale ¢ antropico,
si veda Gulletta 2003.

" Plutarco, Timoleonte, 30, 1.
™ Platone, 353 E, da leggersi con le considerazioni di Fantasia 2003 che giustamente inquadra il passo
platonico all’interno di una sensibilitd diffusa, e ben attestata, nell’ intera grecita. Per il quadro generale

dell’ interazione linguistica in Sicilia nel 1v secolo si veda senza dubbio Poccetti 1989.
5 Plutarco, Timoleonte, 1, 1-3.
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Il colpo d’occhio ¢ terribile e presenta un processo che non si puo che leggere
in parallelo: I'impoverimento dell’isola riguarda sia consistenza (ed esistenza) delle
citta greche, sia il prevalere in esse di gruppi di barbari e mercenari. E’ subito chiara
la struttura retorica che oppone la grecita poleica a una situazione senza Greci e senza
cittd, ma al di Ia dell’ enfasi il testo conserva il segno di un paio di dati storicamente
molto significativi:** i nemici dei Greci, infatti, sono descritti con una precisione che
facendoli uscire da stereotipi solo immaginati o metaforici ne spiegano concretamente la
pericolosita. L’ accento non batte sulla presenza di non Greci né su quella di mercenari,
realtd entrambe digerite, perché I'una consustanziale alla fisionomia etnica dell’ isola,
I’altra ormai consueta almeno da mezzo secolo; del resto non tutti i mercenari erano
barbari e non tutti i barbari erano “misti”. L’ elemento che rende la presenza di questi
gruppi destabilizzante ¢ minacciosa ¢ il fatto che siano insieme misti e senza soldo,
portatori di inquinamento “etnico” rispetto alla componente greca e di disordine civico.

I barbari misti rappresentavano compagini inedite rispetto ai tradizionali
clementi non greci dell’isola (indigeni e Punici), ben posizionati sul territorio e per
questo facilmente riconoscibili; il luogo fisico e sociale in cui essi diventavano impre-
vedibili, mobili e opachi erano gli eserciti, da pensare come realtd composite dal punto
di vista sia etnico che funzionale. Oltre ai soldati, infatti, essi comprendevano gruppi
numerosi di uomini e donne (piccoli mercanti, prostitute, artigiani, schiavi) della pit
varia provenienza che una volta cessata I’ emergenza militare restavano sul territorio,
anche se con modalita ed effetti per noi del tutto sconosciuti, dato il totale silenzio
delle fonti antiche su questo punto. Esse sono invece molto sensibili alla presenza dei
mercenari, che diventavano un problema (e spesso un problema grave) quando erano
privi di ingaggio e¢ dunque non piu costretti nelle fila ¢ nella logica di un padrone
(chiunque egli fosse) che assicurava misthos e sitos. Armati, affamati, allo sbando ¢ alla
ricerca di una qualche forma di stabilitd, essi potevano mettere a ferro ¢ a fuoco un
territorio e, soprattutto, attentare alla vita stessa delle poleis rendendo la Sicilia ancor
meno greca e dunque, nell ottica ellenica, meno civile.” Il caso dell’imprendibile

4 Realtd e percezione greca della presenza, e degli effetti, della presenza di mercenari “barbari” nella
Sicilia greca sono ben spiegati da Bettalli 2013, p. 355-358.

5 Sul mercenariato nel mondo greco si veda ora Bettalli 2013, in part. p. 330-364 per i mercenari in
Magna Grecia e Sicilia nel 1v secolo; ¢ 428-430 per gli invisibili fo//owers. La presenza dei mercenari era un
dato strutturale, e dunque assai meglio gestibile, all’ interno dell’ esercito punico; lo scontro tra compagini
militari in cui ' elemento mercenario era fondamentale potrebbe essere uno degli elementi che rendono
peculiare il modo di fare la guerra in Sicilia, secondo la bella riflessione di Moggi 2006.
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Entella, rocca maestosa in uno snodo topografico di vitale importanza,' occupata con
I inganno dai mercenari e resa campana a forza, doveva aver impressionato non poco
anche chi viveva nella parte orientale dell’ isola.”

L’ AZIONE DI TIMOLEONTE

E’ questa la situazione in cui interviene Timoleonte, responsabile dellarrivo
di moltissimi Greci nell’isola: non solo i soldati (opliti e cavalieri) inviati da Corinto,
ma anche e soprattutto quelli che risposero al bando (o ai bandi) di colonizzazione.

\

I numeri, ¢ vero, rischiano di essere ingannevoli, soprattutto quando legati a un
personaggio ¢ a sue imprese diventati presto leggendarie.® Sono pili interessanti, perché
forse meno ideologici, i dati relativi agli uomini che avrebbero beneficiato della (ri)
colonizzazione della Sicilia orientale: 60 coo secondo lo storico Atanide citato da
Plutarco; 40 000 nel solo territorio siracusano secondo Diodoro.?

Non entro qui nel merito della discussione sulle tappe di questa azione
colonizzatrice; basti ricordare che le fonti principali differiscono proprio sulla
collocazione cronologica di questo proclama, visto che I'uno, Plutarco, ricorda con

¢ Sulla centralita di Entella nel sistema topografico, e dunque strategico e politico, della regione insiste

giustamente Gulletta 2003.

7 SileggaDiodoro, X1V, 9, 8-9: Atoviaiog 8t Tolg utv xerteABodat puydat prhavBpdmws xprioorto, Boukduevog
Kol Todg &M ovg TpotpéaaBal koreNdely eig T matpida, Todg 88 Kapmavods tals kabnotdoung dwpeais Tiuiotg
gEaméotethey & T TéAEwG, Dpopauevos abT@v TNy &PefoudtyTa. of Topevdévtes el " EvreXow, kol meloavTeg
Todg v Tf] méhet haelv éxvtods cuvoikovs, YukTdg Embépevol Tode v HBdvTag dméopatay, Tae 8t yuveikag
TGV mepaomovdnBévtwy Yuavte katéoyoy Ty méhv; sui Campani insediati a Entella e altrove nell’isola
(in particolare a Galaria e a Etna) si vedano Fantasia 2001 e Fantasia 2006; la presenza italica nell’isola
potrebbe essere stata una delle precondizioni particolarmente favorevoli all’ inserimento dei Romani
secondo Prestianni Giallombardo 2006, in part. p. 118.

*  Diodoro conta settecento mercenari (con ogni probabilita greci) che sarebbero salpati con Timoleonte
da Corinto (Diodoro, XVI, 66, 2) e di li in poi insiste pili volte sulla disparita delle forze tra Timoleonte e
Cartagine (si legga; ad esempio, Diodoro, X VI, 77, 4); Plutarco, meno roboante, parla di 1 200 soldati che
seguono Timoleonte ad Adrano nel corso della prima fase della sua impresa (Plutarco, Timoleonte, 12, 3-4),
di 4 0oo uomini che aveva con sé nella marcia verso Siracusa (Plutarco, Timoleonte, 20, 1).

¥ Atanis FGrH, 562 F 2 ap. Plutarco, Timoleonte, 23, 6; Diodoro (Diodoro, XV1, 82, 5) menziona anche
10 000 coloni stanziati ad Agirio, zona bellissima: questa precisazione, che pure dobbiamo al comprensibile
amor di patria dello storico, ci fa intendere che I'azione colonizzatrice del Corinzio interessd molte citta
della Sicilia orientale, il che fa ulteriormente lievitare i numeri.
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molti dettagli un kerygma prima della battaglia del Crimiso,*® rinnovato (o solo
ripetuto) dopo la vittoria,” mentre [altro, Diodoro, menziona soltanto il proclama
emanato dopo il Crimiso senza specificare altro.”* Le difformita tra i due non vanno
valutate solo in termini di cronologia, ma — ad essa legata — ai contesti complessivi
di riferimento, il che ha fatto ipotizzare un errore di Plutarco che avrebbe attribuito
al bando del 343 caratteri e finalita piti consoni a quello del 338.% Sempre che non sia
Diodoro, la cui precisione cronologica non ¢ ineccepibile, ad aver collocato dopo il
Crimiso un kerygma che, nei termini da lui riportati, potrebbero ben adattarsi anche a
un contesto precedente. In entrambi gli storici, insomma, si percepisce una discrasia tra
dettato del bando e sua collocazione cronologica, il che potrebbe forse suggerire, a mero
titolo di ipotesi, che si debba pensare ad un’azione coloniaria di lungo periodo, avviata
da Timoleonte gid prima del Crimiso una volta preso atto della miserevole situazione
nell’ isola, ma rinnovata con maggior vigore, e piu visibili effetti, solo dopo la battaglia e
la stipula della pace con i Punici. Solo con il 338, infatti, Siracusa vedeva esplicitamente
riconosciuto anche a livello formale I’ egemonia sul territorio al di qua del Platani, e
solo in quel momento, dunque, poteva essere del tutto sovrana nel governare e gestire il
flusso di coloni che si stavano muovendo dalla Grecia propria, dall’ Asia e dall’ Italia.**
Il grandioso processo avviato anni prima poteva compiersi anche a fronte di numeri

20

Plutarco, Timoleonte, 22, 7: &30ke 1@ Tiuokéovtt xal Tolg Zvpaxociolg ypdyer mpds Tods Koprvbiovg,
g Téuywaw olxitopas elg Tég Zupaxodous ik Tig EMddog, € 23, 1-2: Tov 88 ypapudtwy TovTew Tapd Tod
Tiohéovtog xouoBévtwy, kol TpéoPewy dua Tapévtwy Zvpaxoainy kol deouévay émueAnbivar Tig Télewg
ol yevéoBe mdhwy 2€ vmepy g otkiods, ody fipmaoay of Kopivhiol tiy mheovekia, 2. 008t Tpocemoinony tavtols
TV A, &XNé Tp@TOV uEv Embvtes Todg lepode dy@vag &v 7 ‘ENdO kol Tég weyloTag T@V movnylpewy,
aviydpevoy OO KNpUKwWY, 6T Kopfvelm KoTeAEANVKSTES ™V &v Zvpokovonlg TupoLWiBoc, xal TOV TOpavvoy
g€ehhaxdreg, xehobot Zvpaxoaiovs kol T@V dMwy ZikelwTdy TV Boudduevoy oikelv Ty méhv EhevBépoug
ol aciTovdpov, & {oolg kel Stkalowg THY xparv Siohoyéva.

*  Plutarco, Timoleonte,3s, 1: Tég utv odv Toporvvidag 6 Tiuohéwy ooy 1oV Tpdmov Eékoe kol Tobg modépoug
Bae Ty 8 v vijoov, Enyplapévy O kakdy kol Stayepianuévy T eV olkntépwy TepadaBv, odTug
Enuépwoe kol moBewiy Emolnae maow, GaTe TAEDY oliioovTag ETépoug 80ev of ToATon TpéTEpOY dmedidpaaicov.
*  Diodoro, XVI, 82, 5: xnptéavtog 8" avtot kore iy  EXhdda 01611 Zvpaxcdatol 8i106aat ywpory kal ofkiog
Toig ovhouévolg petéxey g &v Zupaxodooag mohtelng molhol Tpde T Knpovyiay ‘EXunveg dmivrnoay.

¥ Questa I'ipotesi di Marta Sordi: cf. da ultimo Sordi 1996, p. 261-262, ma da vedere sono i lavori generali
che la studiosa ha dedicato alla Sicilia timoleontea, in particolare, Sordi 1979 ¢ Sordi 1983. La questione di
cronologia, matrice ¢ destinatari del bando (o dei bandi) ¢ molto complessa e di nuovo ha a che fare con
natura e atteggiamento delle maggiori fonti sul Corinzio: il problema ¢ chiaramente riassunto e discusso da
Mossé 1999.

*  Di Greci provenienti da tutto I' Hellenikon parla Plutarco con riferimento gid al “primo” bando
(Plutarco, Timoleonte, 23, 3-6).
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relativamente grandi soltanto in un quadro pil prospero perché piu sicuro dal punto di
vista bellico e garantito da accordi ufficiali.

Se dobbiamo credere ai numeri tramandati dalla tradizione fu I’ azione coloniale
e non quella squisitamente militare a sortire gli effetti piu incisivi e duraturi nella
Sicilia greca: se I'una, infatti, aveva sostanzialmente ribadito la solidita di un confine
tracciato da tempo e ormai acquisito da entrambe le parti, I'altra, anche in virtu di
quella pace, contribuiva potentemente a ridefinire I assetto dell’ isola. Mi chiedo allora
se I'intervento di Timoleonte non possa essere interpretato anche come tentativo di
ripristinare nell’ isola un equilibrio culturale ed etnico tutto favorevole ai Greci in un
panorama dai spiccati caratteri di promiscuitd, quando non di evidente meticciato.
Sotto la bandiera della lotta contro il barbaro si celava dunque una duplice intenzione,
politica e diplomatica li dove si trattava di arginare Punici e tiranni, culturale ed etnica
dove il ripristino dell’ eleutheria passava per il rafforzamento del dell’ elemento ellenico
e I affermazione del suo primato.

Due aspetti meritano qui di essere sottolineati.

In primo luogo, e questo ¢ il lato oscuro di Timoleonte, egli dimostra un piglio
particolarmente aggressivo e crudele nei confronti di quanti non gli erano rimasti fedeli:
la punizione si abbatte in primo luogo sui Focesi capeggiati da Trasio, gia colpevoli
di aver partecipato al sacrilego saccheggio di Delfi,” ma poi emerge un accanimento
spcciale contro tutti i non Greci, I etrusco Postumio, i Campani di Etna, i tiranni
delle comunita locali.** Mi chiedo se in questa azione politica non vada colto anche un
progetto culturale (pur non esplicitamente etnico), teso a ricompattare il mondo delle
antiche citta coloniali intorno a un assetto che era minacciato da piu parti. L’ azione
del Corinzio ¢ raccontata e letta dalle fonti secondo schemi interpretativi tagliati sulla
sensibilita dei Greci e allinea ed esalta parole d’ ordine squisitamente elleniche, care alla
tradizione antica e moderna. E noi, necessariamente invischiati nelle maglie celebrative,
fatichiamo a scorgere il profilo reale in una figura piena di ogni virtli, apparentemente
brillante e senza ombre, ma intrinsecamente ambigua li dove sembra volutamente
dimenticare che esiste — e se esiste! — anche una Sicilia non greca.

»  Cosi Diodoro, XVI, 78, 3-4; sul destino di costoro, cacciati da Siracusa e trucidati dai Bretti
insiste Diodoro, XVI, 82, 2; su profilo e sorte di questi personaggi nella ricostruzione diodorea si veda
Alfieri Tonini 1987.

*  1”onda d’urto della vittoria del Crimiso e del trionfo del Corinzio ¢ raccontata da Diodoro, X V1, 82, 89

con il commento di Micciché 2015 ad loc. ¢ con maggior dovizia di particolari da Plutarco, Timoleonte, 30-3 4.
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In questo senso, ed ¢ il secondo aspetto, va anche I'enfasi sul suo ruolo di
colonizzatore, capace di restituire all’isola una verginita perduta: la Sicilia sembra
essere di nuovo come agli inizi (ai tempi, ciog, delle prime fondazioni greche) una terra
disponibile a essere occupata, divisa e assegnata secondo procedure codificate nella
tradizione. Poco importa che I’ esistenza di una programmazione “statale” ab origine sia
oggi messa in dubbio da parte delle letture “revisioniste” della colonizzazione arcaica;
¢ significativo, piuttosto, che nella coscienza del 1v secolo la chora mantenesse intatta la
sua centralita anche all’ atto del cambiamento. Lo slogan riportato da Plutarco parla di
uomini “liberi e autonomi” (¢AevBépovg kol adTovduov) e di terra spartita e assegnata
a sorte sulla base di condizioni di eguaglianza e di giustizia (47" {ooig xal dwaiog v
xopory Swhoryévog),” in una bella mistura di formule antiche e recenti, tutte tagliate
suun’idea “classica” di polis e di politai. Nella sua apparente naturalita questa promessa
denuncia un carattere ideologico volto a promuovere un assetto pensato ¢ adattato da
un Greco per i Greci: il territorio ¢ rappresentato come deserto, disponibile all’ azione
del fondatore che, come da tradizione, spartisce ¢ assegna incurante di chi lo abitava
prima ¢ indifferente alle moltissime situazioni di mistura e interazione che da secoli
interessavano ['isola, sia nelle aree piu interne, sia in prossimitd della costa. Nella
rappresentazione ellenica, cosi, anche I'azione timoleontea ricade in un pit generale
quadro di riscatto di una “grecita assediata”® da Oriente e da Occidente nel tentativo
di riacquisire uno status indebolitosi nel tempo: quanto pitt miserevole appare la
situazione precedente, tanto pit positivi sembrano alla coscienza di antichi e moderni
gli anni del Corinzio. Anni di rinascita.”

¥ Plutarco, Timoleonte, 23, 2.

L espressione ¢ di Sordi 1994.

*»  Di “rinascita” timoleontea si ¢ cominciato a parlare in lavori diventati ormai classici (quali, ad esempio,
Adamesteanu 1958 ¢ Orlandini 1958; i risultati delle indagini archeologiche del secondo dopoguerra sono
stati molto valorizzati nel senso di un “revival” della Sicilia greca nel noto libro di Talbert 1974), che hanno
avuto il grande merito dileggere le dinamiche territoriali nella loro complessita, con una speciale attenzione
alla chora in anni in cui i dati di ricognizione e scavo erano assai pitt sporadici di quanto siano oggi.
Sono proprio questi dati a suggerire maggior cautela nell’ assumere acriticamente I'immagine delle fonti
letterarie, visto che numerosi siti della Sicilia interna recentemente indagati non sembrano recare segni
visibili dell’ azione timoleontea né dal punto di vista militare né da quello della gestione della terra (si veda
Panvini 2011): si tratta perd di processi di lungo periodo e ampio respiro rispetto ai quali una valutazione
sul campo richiederebbe un gran numero di dati per un arco temporale sufficientemente ampio.
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Ma quella azione conteneva in sé elementi fortemente conservatori se non
decisamente anacronistici,”® a partire dal ripristino un po’ artificiale di meccanismi
coloniali che appartenevano a un passato ampiamente trascorso ¢ che non hanno
confronti nella storia dell’isola di etd classica. Non solo, come detto, Timoleonte
parlava da Greco ai Greci, ma nel suo (o nei suoi) bandi coloniari contribuiva a spostare
potentemente [’ asse di equilibrio di nuovo verso la Grecia. Plutarco precisa:*!

gmertoL SmépTovTeg dyyélovg elg THY ‘Aciay xal Tég vijoovs, dmov mheloToug éruvBdvovto
TGV QUYASwY SleaTrapévous KorTolkely, TapekdAovy iévar mavteag eig Képwbov, dg KoptvBiwy
GoQal mopTiy el Thole kol oTpaTyods mepebévtwy idlowg Téheow elg Supaxodous.
KNPUOTOUEVRY OF TOVTWY, 1] UV TEMG TOV SketéTaToV kel kdMioTov dmehduBavey Emarvoy
xol {Ahov, E\evBepotion ptv 4md Tev Tupdvvwy, oglovon 8 amd Tev BapBdpwy, dmodidodon
8¢ ol moltaug THY xwpav. of Ot cuveAdévtes elg KéprvBov odk Sveg ixovol T mhijBoc,
£denOnoay éx KopivBov xal Tijg Mg ‘EXddog mapadafBelv cuvoikovs: kal yevduevor uupiwv
obx EMdTTOUG, 6. KOTémhevoay elg Zvpakotoag. 7oy 88 kel T && Trahing kel Sucelag oMot
10 Tipohéovtt cuvelAtBeiony, kol yevousvolg adtois ebaxiopuplolg T mARfog, dg "ABavig
elprce TV Uty xdpay Siévelye.

Questa descrizione del bando ha sollecitato lariflessione di Marta Sordi in merito
alle fonti utilizzate da Plutarco, lette per differenza rispetto a quelle operanti in Diodoro:
la tesi ¢ nota e propone di individuare in Plutarco la voce di Atanide (a lui noto forse
con la mediazione di altro autore), da considerare come espressione immediata della
propaganda timoleontea, li dove Diodoro, e dietro di lui Timeo, rappresenterebbero
una memoria ormai depositata nel tempo e di stampo chiaramente siceliota.* Al di la
della questione delle fonti, irrinunciabile ma per molti versi irrisolvibile, resta che i due
racconti hanno una percepibile differenza di tono. Diodoro ¢ pili incline a sottolineare

*  Di anacronismo ed impotenza proprio a proposito della propaganda coloniale di 1v secolo parla
Vattuone 1994 in una bella analisi sui fenomeni di trapianti di popolazione nella Sicilia dei tiranni.
L azione di Timoleonte ¢ tanto pitt anacronistica se accettiamo |’ idea di un’ identitd strutturalmente ibrida
dei Greci di Sicilia quale viene proposta nei recenti studi post-coloniali; un’idea che se a mio parere non
sempre convincente ha comunque il merito di sottolineare quanto profonda, antica e dunque ineludibile
sia 'esperienza di interazione tra Greci e altri nelle realtd coloniali, ¢ quanto, dunque, non praticabile
I'ambizione del recupero di una grecita perduta da parte di qualsivoglia soggetto politico. Per un quadro
d’insieme che pur tagliato sul dato linguistico ¢ molto utile come riflessione complessiva anche in sede
storica rimando a Tribulato 2012.

3 Plutarco, Timoleonte, 23, 3-6.

#  Per un’argomentazione circostanziata si veda Sordi 1977 ¢, nel quadro di una riflessione complessiva
sulle fonti e sul tono generale della Vit plutarchea, Sordi 1996. Su Atanide ed una equilibrata riflessione
in merito al suo peso nelle fonti successive, con o senza la mediazione di Timeo, si veda Muccioli 2002,
p- 161-164.
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I'impronta occidentale dell’azione timoleontea, proiettata verso il rinnovamento
dell’isola e la centralita di Siracusa:*

xafdhov 8¢ mdvte Té katé THY Zikehoy eipnvikdg kataoTcug émolnae Tég méhelg Toxd
APty oMy atEnoy Tpdg edSaupovioy;

c soprattutto:

Katé 88 v Zixehoy Tipohéwv 6 KopivBiog dmravte toig Zvpaxoaiolg kel Tolg ke Toug
xatwpbwikig iTeledTyoE, oTpaTNYONG ETY OKTA. of OF Zupakéotol ueydlng drodedeypévol
TOV &vBpa Oid e TV GpeTiv Kol TO uéyeBog T@V edepyec1@v ueyahompemays ety aiTHv.

Nel racconto plutarcheo, invece, ¢ assai pili evidente la marcatura coloniale di
matrice corinzia:** la parola del bando si leva dalle feste panelleniche e ha la sconfinata
ambizione di rivolgersi all’intera grecita, agli esuli che si erano riparati lontano, ai
Greci d’ Occidente, a quelli della madrepatria e, persino, a quelli d’ Asia. La voce che
chiama, perd, non ¢ (o non ¢ solo) quella di Timoleonte, ma di Corinto, che invia araldi
e ambasciatori e garantisce scorta, navi e strateghi a quanti volessero recarsi a Siracusa,
assolvendo la funzione di una madrepatria di cui Timoleonte ¢ si espressione di punta,
ma apparentemente privo di autonomia. Alla fine, anzi, i termini elogiativi per la citta e
per lo stratego sono pressoché gli stessi, insistendo allo stesso modo sulla liberazione dai
mali (tirannidi e barbari) e sullo stato di nuova prosperita che ne deriva:

7 ugv Téhig TOV SikoudtarTov kel kddhoTov dmedduBavey Emavo kol {ijhov, EAevBepoion piv
md @V Topdyvaey, celovon 8 dmd 6w BapPdpwy, dmodidodon 8¢ Toig moltalg THY xtpav
(a proposito di Corinto);

c:

Téug v oty Tupavvideg & Tipohéwy TobToy ToV Tpémov EékoVe xal Todg mohépovs Ehvae: T
& 8l vijoov, EEnyprapéviy DTd Kax@v kel Sepepuonuévny HTd TGV olknTépwy mapeha ey,

% Diodoro, XVI, 83, 1 € 16, 90, 1. Come osservato da Sordi1994, 140 la narrazione diodorea
(in part. Diodoro, XVI, 86, s: xnpvéavtog 8 adtot ket Ty ‘EXdda Siétt Zvpaxdoior Sidéaot ywpery
ol ofxlog Tolg Bovhopévorg uetéyew Tig év Zupaxodooalg mohTelng molhol Tpdg THY Khpovylay “EXnveg
amvtnoay) tende a mediare I'idea che la Sicilia intera (la parte orientale, quantomeno) fosse territorio di
Siracusa.

*  L'importanza di una globale prospettiva mediterranea che legge I'intervento di Timoleonte sullo
sfondo di una rete che lega I' Occidente, Corinto e la Macedonia ¢ stata ottimamente messa in rilievo gia
da Prestianni Giallombardo 2011; mi sono soffermata su Corinto “madrepatria ritrovata” per la Siracusa
di 1v secolo in De Vido 2011b, cui rimando per la discussione degli elementi che emergono su entrambi i
fronti, occidentale e di Grecia propria; per questi ultimi aspetti cf. anche Antonetti 2011
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obtwg EEnuépwat kal ToBewiy Emoinat maoty, GoTe ThE olkioovTag ETépovg 8Bev of ToATTar
mpérepov amediSpaawcov (a proposito di Timoleonte).?>

Con progressivo, ma inesorabile scivolamento, cosl, la Sicilia e Siracusa tornano
a essere terra di confine, periferie da (ri)conquistare, regioni instabili da ricondurre al
kosmos ellenico, con voluta indifferenza per la facies etnicamente composita ¢ mutevole
dell’isola, peraltro ben presente alla coscienza dei Greci di eta classica e percepita anzi
come elemento caratteristico per quanto inquietante. L immagine che ne emerge ¢,
come detto, doppiamente anacronistica: il Timoleonte delle fonti rischia di essere un
eroe senza tempo che sembra assommare su di sé tutte le virel di un passato felice, come
tali poco incardinate nella dinamica fattuale e piti consone a una costruzione biografica
a tavolino. Ma tale scardinamento ¢ forse da imputare agli obiettivi reali della sua azione
politica: le parole d’ordine care alla migliore tradizione greca finivano per coprire
interventi pragmatici per nulla irenici, volti a dipingere in maniera ideologicamente
temibile il barbaro nemico® e a ripristinare un ordine antico, fatto dai Greci per i Greci,
meglio se della madrepatria.”

I COLORI DELLA LIBERTA

La polarita greco/barbaro ¢ implicita anche nella dicotomia liberta/tirannide
e ne costituisce in qualche modo la premessa necessaria. Che la lotta contro i barbari
sia gia di per sé lotta contro ogni forma di tirannide ¢ idea ben radicata nella sensibilita
dei Greci a partire almeno dalle guerre persiane, la cui retorica fissa e rende canonica
quella doppia opposizione. La sottolineatura dell’ avversione contro ogni tirannide e
della speculare lotta contro i barbari viene evocata pitt volte anche nelle pagine della

% Plutarco, Timoleonte, 2,2 € 35, 1.

*  La rappresentazione del barbaro minaccioso non riguarda solo i Cartaginesi, ma anche i Campani,
sulla cui identita e solidarieta etnica ha molto insistito anche la critica recente, anche sulla scorta di una
rappresentazione tradizionale che enfatizzando la loro compattezza etnica ne sottolincava Ialterita
¢ la minaccia rispetto all’ elemento greco: su questo punto trovo molto opportune le osservazioni di
Fantasia 2003, in part. p. 479: “[...] il richiamo dell’appartenenza allo stesso ezhnos sembra essere frutto
di una impostazione di fondo in cui a risaltare ¢ soprattutto la radicale alterita fra Greci e non Greci”; per
spiegare scelte e dinamiche politiche della Sicilia di 1v secolo non basta, insomma, invocare il principio
della solidarieta etnica valevole forse piti per i Greci che per gli altri.

7 Molto interessanti sono le considerazioni di Mossé 1999, 256 che sottolineando la centralita di Siracusa
nell’ azione timoleontea, conclude col dire: “Ce culte héroique est a cet égard révélateur de la permanence
de I'idéal civique dans un monde, celui de la Sicile grecque, ot la cité, telle qu’ on I’ entendait dans le reste
du monde grec, avait cessé¢ d’ étre entité politigement souveraine dans le cadre de la quelle s’ était épanouie
la civilisation grecque”.
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tradizione su Timoleonte fino alla celebrazione definitiva del kerygma riportato “alla
lettera” sia da Plutarco che da Diodoro: Timoleonte merita i pitt grandi degli onori

g g
perché

Todg Tupdyvovg Kateddong kel Tods BapBdpovs katamolewfong kal TG ueyloTag TGV
ENnvidwy méhewy dvorkiong airiog #yeviidy Tig Ehevbeplog Tolg Siceherroue.

La lotta contestuale a tirannide e a barbari, pur sedimentata nella coscienza
politica greca, acquista in Sicilia un colore speciale, se non altro perché richiede una
poderosa manipolazione dei dati di realta. Nonostante il richiamo a un prestigioso
passato ancora vivissimo in Grecia propria, Corinto compresa,’” nonostante la pervicace
insistenza sulla contemporaneita tra la battaglia di Imera e i momenti epocali della lotta
contro i Persiani, solo una retorica volutamente a senso unico poteva assimilare tutti
i “barbari” di Sicilia ai soli Cartaginesi, riproporre la dicotomia secca Greci/barbari
e rimuovere ogni altra presenza, ignorata quando inerte e combattuta se fastidiosa.
L’ eleutheria ha un colore solo, un sapore solo e un solo protagonista: la Sicilia ¢ si libera,
ma (solo) greca.

Non solo: I'azione timoleontea, volendo ripristinare un equilibrio perduto e
fondato sulla netta primazia della po/is greca, cercava vanamente di annullare gli effetti
di lungo periodo del potere dei tiranni e in particolare di Dionisio I, che si era distinto
per la potente immissione nell’isola di “outsider” dal punto di vista sia etnico che
sociale e politico:*° essi costituivano il nerbo della forza al servizio dell’ autocrate di
turno che grazie ad essi controllava il territorio e lo gestiva quasi fosse bene “personale”,
sovvertiva | antico assetto poleico, si assicurava una solida base di potere. Nel progetto
di Timoleonte, cosi, il tema etnico e quello politico si saldavano ancor pit strettamente
in unalotta che della tirannide voleva colpire anche quella spregiudicatezza responsabile

#*  Cosi Diodoro, XV1, 90, 1; silegga anche Plutarco, Timoleonte, 39, 5: Todg Tupdvvoug katahious, kol Todg

BapPdpovg xaTamoleuoas, Kol Tog LeyloTog TAV Voo TdTwy TéAewy <&v>otkioug, dmédwke Todg véuoug Tolg
Ziehwtatg. I molti echi della elentheria greca come celebrata negli anni timoleontei sono evidenti anche
nella precoce scelta del tipo di Zeus Eleutherios per le emissioni bronzee emesse da Siracusa sin dal 344
sotto I’ egida del Corinzio: cf. Karlsson 1995s.

»  Per la tradizione antitirannica di Corinto cf. Plutarco, Timoleonte, 2, 2-3: gopnBévreg ol Zikehdtal
mpeaPeloy éBovdedovto méumew elg Ty EXdda kol mapi KoprvBiwv BohBeiay aitely, ov pdvov di tiv
ouyyévelay 008 4@’ @V 710y ToMdkig edepyETnVTO ToTEVOVTEG Ekelvolg, &M kol kaBdhov THY TEAY SpavTeg
@rheretBepov kal piootipavvoy odony del. Per le memorie delle guerre persiane attive sull’ Istmo anche negli
anni di Timoleonte cf. De Vido 20112 € 2011b.

+ Iluminanti in tal senso mi paiono le osservazioni di Krasilnikoff 1995, in part. p. 180-182.
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di aver indebolito dall’ interno I elemento greco, favorendo la mistura tanto pericolosa
agli occhi di politici e di intellettuali.

LA POLITEI4

L implicita preponderanza del tema antibarbarico ¢ filoellenico rende a mio
parere meno urgente chiarire il carattere del regime che Timoleonte avrebbe instaurato
a Siracusa e, per analogia, in altre citta greche: come noto, le fonti suggeriscono che in
un primo tempo egli abbia instaurato a Siracusa una democrazia,* ma che poi, chiamati
i nomoteti corinzi Cefalo e Dionigi, abbia preferito una politeia di carattere oligarchico
moderato.** Come gia ho osservato altrove, il senso della demokratia della prima fase
va alleggerito di una carica ideologica fuori luogo, Ii dove essa deve intendersi, mi pare,
pilt come politeia antitetica alla tirannide che come assetto istituzionale autenticamente
democratico.# E quando nella tradizione su Timoleonte vengono evocati figure o
atteggiamenti tipici dell’ esperienza democratica, quali sicofanti, parresia e sorteggio,**
cio probabilmente si deve piti all’ omaggio a un immaginario canonico sulla democrazia,
che a meccanismi istituzionali o comportamentali propri della specifica politeia
siracusana. Cio che di nuovo colpisce nella ricostruzione proposta dalle fonti ¢ la totale
indifferenza per le componenti non greche della compagine sociale ed etnica dell’ isola
che pure doveva avere un peso numerico non irrilevante. La restaurazione di un corpo

#  Diodoro, XVI, 70, 5: ed8dg 8¢ xal vopoypagelv fipEeto, Tielg Snuoxpativods véuovg kol Té mepl TGV
BiTiedy ovpPorainy Stcoua kol TéMha mdvTe dxpiBig dittake, mheloTny povTida T iodTrTog TOL0TNEVOS
e Plutarco, Timoleonte, 22, 3: 08¢ 8¢ Tov TéTOV TUVOULATVAG, EvKodbunae T& SikaaTYpiat, Xocplléyevog Tolg
moMTog Kol TG TVpayYIBog DrepTépay oLy TV Snpokpatioy.

#  Plutarco, Timoleonte, 2.4, 3: xol Toig fixovaw éx KopivBov vouobérais Kegdho kal Alovvoip té kuptatote
xal kdAoTe cvvdiedowy; anche Diodoro, XVI, 82, 7 ricorda questo successivo intervento corinzio,
menzionando perd solo Cefalo, uomo di cultura e intelligenza rinomate (pofecfog Kégahog 6 Kopivbiog,
avip v maudelo kol cuvéael dedobaauévog).

#  Sempre imprescindibile la riflessione di Musti 1995 sulle diverse accezioni di un termine non sempre
univoco nell’ oggetto, ¢ nelle pratiche, che designa; con riferimento al Plutarco delle Vize di Dione e di
Timoleonte Dreher 1995, p. 145 osserva che Plutarco “hat aber selbst keinen genauen Begriff von der Sache
(sc. der Demokeratie)”. Sulle posizioni politiche di Timoleonte anche all’ atto del riassetto costituzionale di
Siracusa si vedano ora Galvagno 2011 e Sterrantino 2011.

+  Si vedano specificatamente: Plutarco, Timoleonte, 37, 1: “Emel 8¢ ypijv d¢ Zowkev od uévov maot
xopudalhols Aoy éyyiveaBar, xare Zwwvidny &M kel wdoy dnuoxportia Gvko—QavTYY, émexelpnony kul
Tiohéovtt 8o T@V dnuaywy@v, Aagdatiog kol Anuaivetog; Plutarco, Timoleonte, 37, 3: Tob 8¢ Anuovétov
oM xaTyopoavTog v ekkale Tig aTpathylag, Tpdg Exelvoy udv 0ddEV dvteimne, Toig Ot Beoig Zpn ydpv
8gelhew, oig ebEato Zupaxoaiovg Emdelv T mopprotog kuplovg yevopévoug; e Plutarco, Timoleonte, 39, 2: xal
76 My 06 ol Y pw T@V veaviokwy TpokptBévTeg ...
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civico libero e autonomo a Siracusa, ad esempio, sembra essere a esclusivo beneficio dei
Greci restituiti alla loro funzione di politai* in grado di riconoscersi nei tempo e negli
spazi della vita politica ellenica, quali, soprattutto, agora e dikasteria:

£000¢ 8¢ TOV TémoV cuUvopahdvas, Evwkoddunae T8 dikaoThplaL, YopLidpevos Tolg ToMTaLG Kol
Tig Tupavvidog VTepTépay oL@V TN Snuokpatioy.

Nel caso di due grandi colonie di antica tradizione, quali Agrigento ¢ Gela,
vengono chiamati Megillo e Feristo da Elea per I'una e Gorgo di Ceo per Ialtra per
sovrintendere al ripopolamento in favore di antichi cittadini, come tali (todg dpyaiovg
moMto) sicuramente ellenici.” Ancora una volta sono del tutto ignorati gli effecti
del poderoso rimescolamento civico ed etnico di cui era stato protagonista Dionisio I,
sia a Siracusa che in altre comunita: quando si parla di polizeia e di assetto politico e
istituzionale, la dialettica in atto sembra essere tra esuli e superstiti, tra Sicelioti (Greci
di Sicilia) ¢ coloni (Greci da fuori), ma mai, quantomeno mai esplicitamente, tra
Greci e non-Greci. I quali ricadono senza mediazione nel novero dei barbari nemici
o vengono dimenticati come presenza politicamente ininfluente nella rinascita della
Sicilia timoleontea. La lingua del bando coloniario parla chiaro e menzina polis, politai,
chora e sorteggio a pari condizioni secondo una logica antica, formalmente corretta,
storicamente inattuale.**

OLTRE IL CONFINE

Con Timoleonte, dunque, la Sicilia sembrerebbe definitivamente spezzata in
due, vuoi per la perentorietd di un confine che anche nei documenti ufficiali stabiliva
il limite tra due egemonie riconosciute da tutti, vuoi per il “revival” ellenico che il
Corinzio portava con s¢ e che sembrava rendere distanti in maniera irrevocabile le due
meta dell’isola, ' una ormai in mano ai Punici, I altra proiettata a recuperare un’ identita
greca minacciata ma non perduta. Questa realta viene pili volte sancita nella pratica
diplomatica e istituzionale ¢ ha solido fondamento nella convenienza di entrambe le

# Mossé 1999, p. 254: “Ce qui frappe, ¢’ est le renvoi constant au vocabulaire civique”.

+6 Plutarco, Timoleonte, 22, 3.

+  Plutarco, Timoleonte, 35, 2: xal yop  Axpdyavto kol [éhay, wéheig peydog pete tov *Articdy méhepoy
Hmd Kapyndoviwy dvactdrovs yeyevnuéves, téTe kaTgiiooy, Ty utv of mept Méyilhov kol Qépiotov € “Eéa,
Ty & ol mept [8pyov &x Kéw [éx]mhedoovtes kel avvaryorydvreg Todg dpyaiovs moitas.

4+ Cf. Plutarco, Timoleonte, 23, 2.
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parti che, come detto, hanno pili interesse a mantenere che a sovvertire uno status per
molto versi equilibrato.

L apparente inevitabilita e la durata sul lungo periodo del confine del Platani
non devono perd trarre in inganno: la ripetuta sottolineatura del limite reciproco
rivela piuttosto la debolezza delle parti in causa, che, proprio mentre ribadivano la
propria autorevolezza sul piano squisitamente formale della trattativa diplomatica,
dovevano fare i conti con elementi di intrinseco squilibrio e con la continua minaccia
di disgregazione. La storia del controllo punico sulla parte occidentale dell’isola era
relativamente recente: la cittd africana mise in atto in maniera tutto sommato graduale
i dispositivi economici e politici volti ad assicurarsi il pieno controllo su comunita che
pit volte furono infedeli a Cartagine. Ancor piu precario era I equilibrio nella parte
orientale dell’isola, in cui il pur tardivo riconoscimento dell’ egemonia di Siracusa
suonava pili come auspicio che come acquisizione pacifica.* Quella della Sicilia della
seconda meta del 1v secolo ¢ anche la storia dei continui tentativi delle comunita
(greche e non solo) di riconquistare la propria autonomia rispetto alla citta egemone
o di negoziare margini di scelta sia in termini di politeia interna che di gestione dei
rapportiinterstatali. Nonostante e al dila della formazione di una dynasteia con evidente
vocazione territoriale, la Sicilia greca continuava a essere (anche) la Sicilia delle poleis di
antica o recente fondazione, di dinasti locali che di volta in volta cercavano alleanza o
competizione con i grandi autocrati siracusani, di comunita indigene che speravano un
po’ di visibilita in uno scacchiere politico piltt ampio.

Da questo punto di vista la differenza tra le due parti dell’isola si riduce
notevolmente, e quanto pit Cartagine e Siracusa si affrettarono a ribadire la rigidita
del confine, tanto pitt dall’una e dall’altra parte si sperimentarono travasi tali da far
scolorire le difformita e a contribuire invece a una profonda e diffusa omogeneita.
Essa non poteva pitt andare nel senso dell’adeguamento al modello coloniale vecchio
stampo come auspicato da Timoleonte, ma rispondeva a processi piti immediati e
dinamici che a partire da una situazione estremamente fluida sia dal punto di vista
etnico che da quello sociale crearono le condizioni per I affermarsi di una sorta di koine
siceliota, assolutamente trasversale e per molti versi indifferente a qualsivoglia confine
“di Stato”. Se questa sostanziale omogeneita ¢ evidente dal punto di vista culturale e

#  Sulla faticosa costruzione dell’egemonia siracusana si veda il quadro d’insieme di Consolo
Langher 1996.
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orienta lettura e interpretazioni di singoli contesti e di fenomeni di lungo periodo,®
terreno pitl delicato ¢ quello delle forme politiche, del modo cio¢ in cui mobilita
sociale, mistura etnica e dinamiche autocratiche sono intervenute a cambiare dal di
dentro la nozione di polis.** L’ azione dei tiranni (in particolare dei Dinomenidi prima e
di Dionisio I poi) era pit volte intervenuta a riscrivere composizione e persino il nome
di molte poleis (alcune delle quali furono fondate ex 7ovo), ripensando il rapporto tra
centro urbano e territorio, funzione e autonomia delle comunita minori in rapporto alle
esigenze economiche e militari della citta egemone, equilibri tra le varie componenti
della popolazione, stratificata in senso sia verticale (coloni antichi e nuovi arrivati) che
orizzontale (in ordine sia alla provenienza etnica che alla posizione sociale). Questa
situazione ¢ tanto diffusa e durevole da non potersi leggere in termini di eccezionalita
e da ritenersi piuttosto come condizione propria di tutta I'isola, in questo piuttosto
differente da quanto sperimentato in Grecia propria quanto a nozione e pratica di
citta e cittadinanza. Se altrove, infatti, la po/is ¢ una forma tendenzialmente rigida che
tende a definirsi soprattutto per esclusione — ed ¢ questo il modello teorico e la prassi
consueta con cui solitamente ci confrontiamo —, in Sicilia la po/is non nega se stessa,
ma proprio attraverso le sue espressioni canoniche e ben riconoscibili diventa elemento
di integrazione, capace di metabolizzare I’ alterita in un modello non rigido, duttile
e inclusivo. Cittd e cittadinanza non vengono negate, ma diversamente declinate: la
forma polis dimostra di avere al suo interno strumenti e potenzialita capaci di stabilire
un patto sociale prima che politico aperto a componenti molto diverse e capace di
riprodursi in contesti differenti. Il risultato di questi processi va nella direzione di uno
spiccato dinamismo della forma poleica che in Sicilia dimostra meglio che altrove una
sua insospettabile flessibilitd, e che come tale si diffonde ovunque, al di la di qualunque
confine, e sostanzialmente impermeabile a qualunque potere egemonico. Rimandando
ad altra sede una riflessione piu articolata sia sulle interazioni tra corpo politico e

© Si vedano le conclusioni di K.Lomas (Lomas2006, p.115) che mettendo in guardia dalla
rappresentazione ideologica delle fonti storiografiche e letterarie osserva che in Sicilia “cultural identita
is the result of a series of negotiations and interaction between different cultural elements within a
community”. Vanno in una direzione concettualmente simile, pur concentrate sui siti fenici e punici della
Sicilia occidentale, le conclusioni della recentissima analisi di De Vincenzo 2013, p. 385: “In questo senso
un approccio teso non necessariamente a evidenziare in modo spesso forzato il carattere semitico di tali
centri e la contestuale sopravvivenza di questi (sc. fenicio-punici) tratti anche durante le fasi successive,
ma che sappia invece riconoscere i reali apporti della cultura ellenica e romana, contribuira certamente a
gettare nuova luce su quella che ¢ stata la reale consistenza dell’ urbanizzazione del mediterraneo fenicio e
punico”

s In questo senso sono molto interessanti le considerazioni di Lomas 2006, in part. 104-108.
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corpo sociale nella Sicilia di 1v secolo sia su questa nozione “leggera” di polis, vorrei qui
concludere facendo riferimento all’ esperienza di Entella, che essendo molto nota mi
esime da un’analisi di dettaglio.*

Il caso entellino ¢ ormai canonico in letteratura per cogliere il ruolo speciale
svolto dai mercenari anellenici, che, guardati con paura e sospetto dai puristi della
grecita, diventarono forse loro malgrado diffusori in tutta Iisola (da Galaria, a Etna a
Entella) di una sensibilita cittadina e politica. E” vero, si dira, che la forma/citta era stata
tra gli insegnamenti pit duraturi e diffusi nei processi di interazione culturale gia in eta
arcaica, ma la novita rappresentata dai mercenari, e tra essi proprio dai Campani, ¢ la
loro reattivita rispetto a un modello poleico per essi non necessario, ma percepito come
vincente. La loro “vocazione politica” — secondo una definizione famosa di Y. Garlan -
dimostra ¢ insieme accelera i processi di integrazione e di assimilazione al modello
culturale greca sentito come dominante che interessa indifferentemente ogni parte
dell’ isola compresa quella sottoposta all’ autorita punica.® Entella ci mette infatti nella
condizione assolutamente straordinaria di verificare, ad almeno un secolo di distanza
dalla conquista da parte dei mercenari, la fisionomia di una comunita che, nata elima e
diventata campana, si presenta sullo scenario pubblico in vesti assolutamente consone
alle pratiche coeve del mondo ellenico.’* Anche se nel notissimo corpus sono numerosi
gli elementi che segnalano I'accentuato carattere misto della comunita sul Belice

*  Interessante quanto osservato da Cordano 1999, p. 152 (“Gli usi ¢ le istituzioni dei Greci della Sicilia
ellenistica hanno due prerogative importanti: di essersi estese anche alle cittd non greche della Sicilia
occidentale, soprattutto ad opera dei mercenari campani, e di essere state tutelate dai Romani, che nella
loro precoce ¢ duratura dominazione non le hanno intaccate nella forma e, dov’era possibile, neppure
nella sostanza”); anche processi e forme di romanizzazione, dunque, possono essere letti come indice
dell’ omogeneita della Sicilia, da guardarsi oltre una troppo netta dicotomia tra una Sicilia greca sotto
I’ egida di Siracusa e una Sicilia “altra”

% Belle da questo punto di vista le considerazioni di Péré-Nogués 2006 sia sulla profonda adesione dei
mercenari al modello ellenico sia sui processi di lungo periodo in cui va inquadrata anche I integrazione
dei mercenari tra Iv e 111 sec. a.C. Per ' analisi di dettaglio delle tradizioni antiche su singoli casi sia magno
greci che sicelioti si veda a Moggi 2003, che conclude (p. 980): “T insistenza delle fonti greco-romane sulla
conquista delle poleis da parte dei Campani [...] ¢ da considerare come il riflesso di una delle realta di fondo
del fenomeno del mercenariato: I aspirazione a disporre di una po/is nella quale godere di uno statuto di
politai di pieno diritto”

s+ Per una discussione approfondita di moltissimi aspetti dei decreti di Entella (cui si aggiunge quello di
Nakona ad essi associato per motivi che hanno a che fare piti con la vicenda moderna di questi documenti
che con laloro storia antica) si cominci senz’ altro dalla presentazione e discussione d’ insieme contenuta in
Nenci 1982, cui sono seguiti numerosi interventi su singoli aspetti. Un quadro aggiornato del dibattito sui
numerosi problemi sollevati dal corpus in Ampolo 2001
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(onomastica, lingua, magistrature), la forma fisica (la tabella bronzea) e istituzionale (il
decreto) dei documenti rimanda senza mediazioni a pratiche squisitamente greche: il
che non significa necessariamente un adeguamento passivo a un linguaggio formale che
nel tempo si era dimostrato efficace, ma piuttosto una ricerca di un codice condiviso
che a partire da un modello forte e raffinato consentiva ¢ favoriva spazi di mediazione
per tutte le comunita dell’isola, ovunque fossero e qualunque origine avessero.” La
Sicilia che emerge dai decreti entellini non sembra avere confini: non ¢’ ¢ differenza di
trattamento tra le citta al di qua e al di Ia del Platani, la gradazione di onori conferiti
dagli Entellini ad Erbitesi, Geloi, Assorini, Ennesi, Segestani ¢ funzione solo dell’ aiuto
ricevuto nei momenti drammatici vissuti dalla cittd (la guerra contro Cartagine, la
dispersione nell’isola, il sinecismo) e non dell’appartenenza etnica. Questa specie di
scomparsadel confineel’ impressione disostanziale omogeneita trale due partidell’ isola
non si deve, io credo, alla cronologia degli eventi e dei decreti (per cui comunque non
sivaoltre gli anni iniziali della prima guerra punica), quanto a un quadro piu generale e

duraturo che nonostante tutto rendeva “una” la Sicilia.s¢

Una Sicilia in cui la risposta unanime ai conflitti sociali e politici esterni ed
interni utilizzava a piene mani esperienze, luoghi e parole della tradizione ellenica.s”

s Tra le due ipotesi ventilate da Ampolo 2001, p. XIV a proposito della forma greca dell’ espressione
istituzionale entellina (“Se cid significava anche volonta di essere culturalmente elleni, oppure solo il
voler essere una citta come si deve, con istituzioni ed edifici a livello delle altre citta di Sicilia, pud essere
discusso”) propendo dunque per la seconda, che guarda ormai alla “cittd” come alla forma istituzionalmente
pitt efficace senza che questo significhi (pitl) necessariamente una forma di sudditanza al modello ellenico.
Sui “processi integrativi” attivati dai mercenari campani da ravvisare perd pit sul piano socio-culturale che
politico si veda Tagliamone 1999, p. 563.

5 Del resto muove dall’assunto di una sostanziale omogeneita istituzionale della Sicilia (e della Magna
Grecia) tra 1v e 111 sec. a.C. anche Ghinatti 1996.

7 Da questo punto di vista sono molto interessanti i dati — ¢ le considerazioni interpretative — espresse da
Marconi 2012 (in part. p. 184-188) a proposito della diffusione dei teatri in pietra in Sicilia in eta ellenistica
e romana; per senso ¢ funzione dello spazio agoraico si veda anche Ampolo 2012.

Tra le rive del Mediterraneo: relazioni diplomatiche,



Oltre il confine. Egemonie territoriali, barbari misti, primato greco nella Sicilia di Timoleonte 131

Bibliografia

Adamesteanu D. (1958), “L’ opera di Timoleonte nella Sicilia centro-meridionale vista attraverso gli scavi
e le ricerche archeologiche”, Kokalos, IV, p. 31-68.

Ampolo C. (a cura di) (2012), “Agora’greca e “agora” di Sicilia, Pisa.

Ampolo C. (a cura di) (2001), Da un’antica citta di Sicilia. I decreti di Entella ¢ Nakone. Catalogo della
mostra, Pisa.

Alfieri Tonini T. (1987), “I mercenari sacrileghi e il problema delle fonti di Diodoro Siculo per la storia di
Timoleonte”, in Studi di antichita in memoria di C. Gatti, Milano, p. 15-27.

Anello P. (2008), “Punici e Greci dal 405/404a.C. all’eta timoleontea’, in M. Congiu, C.Micciché,
S. Modeo, L. Santagati (a cura di), Greci e Punici in Sicilia tra v e 1v secolo a.C., Caltanissetta, p. 81-100.

Anello P. (2006), “La pace e la guerra nella Sicilia di 1v secolo”, in Guerra e pace in Sicilia e nel Mediterraneo
antico (viir-it sec. a.C.): arti, prassi e teoria della pace e della guerra, Pisa, p. 91-105.

Anello P. (1986), “Il trattato del 405/404 ¢ la formazione della eparchia punica di Sicilia’, Kokalos, XXXII,
p. 115-189.

Antonetti C. (2011), “La madrepatria ritrovata. Corinto e le poleis della Grecia nord-occidentale”,
in L. Breglia, A. Moleti, M. L. Napolitano (a cura di), “Ethne’, identiti e tradizioni: la “terza” Grecia
e’ Occidente, Pisa (Diabaseis, 3), p. 53-71.

Bettalli M. (2013), Mercenari. 1l mestiere delle armi nel mondo greco antico, Roma.

Bondi S. F. (2009), “Sicilia e Sardegna nel mondo punico: relazioni, funzioni, distinzioni”, in C. Ampolo
(a cura di), Immagini e immagine della Sicilia e di altre isole del Mediterraneo antico, Pisa, p. 457-465.

Bondi S. F. (2006), “Obiettivi e modalita dell’ azione militare di Cartagine in Sicilia’, in Guerra e pace in
Sicilia e nel Mediterraneo antico (vinr-111 sec. a.C.): arti, prassi e teovia della pace e della guerra, Pisa,
p. 131-138.

Bondi S. F. (1990-1991), “L’eparchia punica in Sicilia. L’ ordinamento giuridico”, Kokalos, XXXVI-
XXXVII, p. 215-231.

Cataldi S. (2003), “Alcune considerazioni su eparchia ed epicrazia cartaginese nella Sicilia Occidentale”,
in Quarte giornate internazionai di studi sull area elima, Pisa, p. 217-252.

Consolo Langher S. N. (1996), Siracusa e la Sicilia greca tra eta arcaica ed alto ellenismo, Messina.

Cordano F. (1999), “Le istituzioni delle cittd greche di Sicilia nelle fonti epigrafiche”, in Sicilia Epigraphica,
Pisa (ASNP, . 1V, 7-8), p. 149-158.

De Vido S. (2013a), Le guerre di Sicilia, Roma.

De Vido S. (2013b), “Tyrannos, strategos autokrator, dynastes. Le ambigue parole del potere nella Sicilia
di 1v secolo”, in M. Mari, J. Thornton (a cura di), Parole in movimento. Linguaggio politico e lessico
storiografico nel mondo ellenistico, Pisa-Roma (Studi ellenistici, XXVII), p. 45-60.

propaganda e egemonia politica nella Sicilia antica



132 Stefania De Vido

De Vido S. (2011a), “Timoleonte liberatore. Appunti per una biografia’, in M. Congiu, C. Miccich¢,
S. Modeo (a cura di), Timoleonte e la Sicilia della seconda meta del 1v sec. a.C., Caltanissetta, p. 9-20.

De Vido S. (2011b), “La madrepatria ritrovata. Corinto e Siracusa’, in L. Breglia, A. Moleti,
M. L. Napolitano (a cura di), “Ethne’, identita e tradizioni: la “terza” Grecia e I’Occidente), Pisa
(Diabaseis, 3), p. 373-388.

De Vincenzo S. (2013), Tra Cartagine e Roma. I centri urbani dell’eparchia punica di Sicilia tra v1 e
Isec. a.C., Berlin.

Dreher M. (1995), “Die syrakusanische Verfassung in Plutarchs Biographien iiber Dion und Timoleon”,
in I Gallo, B. Scardigli (a cura di), Teoria e prassi politica nelle opere di Plutarco, Napoli, p. 135-146.

Fantasia U. (2006), “Gli inizi della presenza campana in Sicilia”, in Guerra e pace in Sicilia e nel Mediterraneo
antico (ViII-11I sec. a.C.): arti, prassi e teoria della pace e della guerra, Pisa, p. 491-501.

Fantasia U. (2003), “Entella, Etna, Galaria. Greci e non Greci in Sicilia fra Dionisio I e Timoleonte”,
in Quarte giornate internazionai di studi sull area elima, Pisa, p. 467-495.

Fantasia U. (2001), “I mercenari italici in Sicilia’, in C. Ampolo (a cura di), Da un’antica citt di Sicilia.
1 decreti di Entella e Nakona, Pisa, p. 49-58.

Galvagno E. (2011), “Timoleonte ¢ la costituzione siracusana’, in M. Congiu, C. Miccich¢, S. Modeo
(a cura di), Timoleonte e la Sicilia della seconda meta del 1v sec. a.C., Caltanissetta-Roma, p. 217-236.

Ghinatti F. (1996), Assemblee greche d’ Occidente, Torino.

Gulletta M. 1. (2006), “Kamikos, Lykos ed Halykos. Da via del sale a confine tra le due eparchie. Note di
geografia storica nella Sicilia centro-occidentale”, in Troianer sind wir gewesen. Migrationen in der
antiken Welt, Stuttgart, p. 402-422.

Gulletra M. 1. (2003), “Timoleonte, Entella e la sua chora. Destrutturazione di un racconto e cartografia di
una battaglia’, in Quarte giornate internazionai di studi sull’ area elima, Pisa, p. 753-825.

Hans L. M. (1982), “Lykos und Halykos”, Chiron, 12, p. 211-216.

Karlsson L. (1995), “The Symbols of Freedom and Democracy on the Bronze Coinage of Timoleon”,
in T. Fischer-Hansen (a cura di), Ancient Sicily, Copenhagen (Acta Hyperborea, 6), p. 149-169.

Krasilnikoff ]. A. (1995), “The Power Base Sicilian Tyrants’, in T. Fischer-Hansen (a cura di), Ancient
Sicily, Copenhagen (Acta Hyperborea, 6), p. 171-184.

Lomas K. (2006), “Tyrants and the Polis: Migration, Identity and Urban Development in Sicily”,
in S. Lewis (a cura di), Ancient Tyranny, Edinburgh, p. 95-118.

Manni E. (1981), Geografia fisica e politica della Sicilia antica, Roma.

Marconi C. (2012), “Between Performance and Identity: the Social Context of Stone Theaters in Late Classical
and Hellenistic Sicily”, in K. Bosher (a cura di), Theater Outside Athens, Cambridge, p. 175-207.

Micciché C. (2015), L’isola piz bella. La Sicilia nella “Biblioteca Storica” di Diodoro Siculo, Caltanissetta.

Moggi M. (2006), “Peculiarita della guerra in Sicilia?”, in Guerra e pace in Sicilia e nel Mediterraneo antico
(viir-111 sec. a.C.): arti, prassi e teoria della pace e della guerra, Pisa, p. 67-89.

Tra le rive del Mediterraneo: relazioni diplomatiche,



Oltre il confine. Egemonie territoriali, barbari misti, primato greco nella Sicilia di Timoleonte 133

Moggi M. (2003), “I Campani: da mercenari a cittadini’, in Quarte giornate internazionai di studi sull’ area

elima, Pisa, p. 973-986.

Mossé C. (1999), “Timoléon et la recolonisation de la Sicile grecque (Plutarque, Vie de Timoléon, XXII,
4, 5) in La colonisation grecque en Méditerranée occidentale. Actes de la rencontre scientifique
en Hommage a G. Vallet, Roma, Naples, p. 249-256.

Muccioli E. (2002), “La letteratura storiografica tra Filisto e Timeo”, in R. Vattuone (a cura di), Srorici greci
d’Occidente, Bologna, p. 137-176.

Musti D. (1995), Demokratia. Origini di un’idea, Roma-Bari.

Nenci G. (a cura di) (1982), “Materiali ¢ contributi per lo studio degli otto decreti di Entella’,
ASNP, s. 3, XI1, p. 771-1103.

Orlandini P. (1958), “La rinascita della Sicilia nell’etd di Timoleonte alla luce delle nuove scoperte
archeologiche”, Kokalos, IV, p. 24-30.

Panvini R. (2011), “Timoleonte nella Sicilia centrale?”, in M. Congiu, C. Micciché, S. Modeo (a cura di),
Timoleonte e la Sicilia della seconda meta del 1v sec. a.C., Caltanissetta, p. 121-134.

Péré Nogues S. (2006), “Mercenaires et mercenariat en Sicile : ' exemple campanien et ses enseignements”,
in Guerra e pace in Sicilia e nel Mediterraneo antico (vIII-111 sec. a.C.): arti, prassi e teoria della pace

e della guerra, Pisa, p. 483-490.

Poccetti P. (1989), “Le popolazioni anelleniche d’ Italia tra Sicilia e Magna Grecia nel 1v secolo a.C.: forme
di contatto linguistico e di interazione culturale”, in A. C. Cassio, D. Musti (a cura di), Tra Sicilia

e Magna Grecia. Aspetti di interazione culturale nel 1v sec. a.C., Napoli (AION [filol.], XI), p. 97-135.

Prestianni Giallombardo A. M. (2011), “La spedizione di Timoleonte tra Grecia, Sicilia ¢ Macedonia’,
in G. De Sensi Sestito, M. Intrieri (a cura di), Sulla rotta per la Sicilia: I Epiro, Corcira e I’ Occidente,
Pisa (Diabaseis, 2), p. 459-486.

Prestianni Giallombardo A. M. (2006), “Il ruolo dei mercenari nelle dinamiche di guerra ¢ di pace in
Sicilia tra fine v e meta del 111 sec. a.C, in Guerra e pace in Sicilia e nel Mediterraneo antico (virr-11
sec. a.C.): arti, prassi e teoria della pace e della guerra, Pisa, p. 107-129.

Sordi M. (1996), “Introduzione”, in A.Penati (trad.e note), Plutarco. Vite parallele. Emilio Paolo.
Timoleonte, Milano, p. 249-271.

Sordi M. (1994), “La Grecita assediata ¢ le premesse di una colonizzazione panellenica’, in M. Sordi
(a cura di), Emigrazione e immigrazione nel mondo antico, Milano (CISA4, 20), p. 133-140.

Sordi M. (1983), La Sicilia dal 368/367 4l 337/336 a.C., Roma.
Sordi M. (1979), “Il 1v secolo da Dionigi I a Timoleonte”, in Storia della Sicilia, Napoli, p. 225-288.
Sordi M. (1977), “Timeo e Atanide, fonti per le vicende di Timoleonte”, Athenaeum, LV, p. 239-249.

Sterrantino A. (2011), “Pragmatismo politico di Timoleonte. Dalla democrazia all’oligarchia?”,
in M. Congiu, C. Micciché, S. Modeo (a cura di), Timoleonte ¢ la Sicilia della seconda meta del
1v sec. a.C., Caltanissetta-Roma, p. 175-183.

propaganda e egemonia politica nella Sicilia antica



134 Stefania De Vido

Tagliamonte G. (1999), “Rapporti tra societd di immigrazione e mercenari italici nella Sicilia greca
del 1v secolo a.C., in Confini e frontiera nella grecita d’ Occidente. Atti del XXXVII Convegno di Studi
sulla Magna Grecia, Taranto, p. 547-572.

Talbert R.]J. A. (1974), Timoleon and the Revival of Greek Sicily 344-317 B.C., Cambridge.

Tribulato O. (2012), “So many Sicilies: Introducing Language and Linguistic Contact in Ancient Sicily”,
in O. Tribulato (a cura di), Language and Linguistic Contact in Ancient Sicily, Cambridge, p. 1-45.

Vattuone R. (1994), “Metoikesis. Trapianti di popolazione nella Sicilia greca fra vI e 1vsec.a.CJ,
in M. Sordi (a cura di), Emigrazione e immigrazione nel mondo antico, Milano (CISA, 20), p. 81-113.

Zahrnt M. (1988), “Die Vertraege des Dionysios I mit den Karthagern”, ZPE, 71, p. 209-228.

Tra le rive del Mediterraneo: relazioni diplomatiche,



	ista_geloi_couverture_
	_TDM_geloi1-vol
	Geloi1-7-DeVido

