Povjesnicarka umjetnosti Ana Deanovic i njezin
doprinos povijesti fortifikacijske arhitekture i
fortifikacijskoga nazivlja*

KARLA PAPES

Prethodno priopéenje

DIPARTIMENTO DI FILOSOFIA E BENI CULTURALI
UNIVERSITA® CA' FOSCARI

VENEZIA

karla.papes1 @gmail.com
https://www.doi.org/10.17234/9789533791654.15

Nedostatak istrazivanja o nazivlju fortifikacijske arhitekture ocituje se u neujednacenoj uporabi terminologije u
strucnim tekstovima. Potreba za usustavljivanjem hrvatskog nazivlja prisutna je u povijesti umjetnosti i arhitekture te
zahtijeva dodatno istraZivanje. Ana Deanovi¢ (1919. — 1989.), povjesnicarka umjetnosti i konzervatorica, posvetila
se istraZivanju fortifikacijske arhitekture na podru¢ju Hrvatske. U svojim radovima isticala je djelatnost poznatih
arhitekata i vojnih inZenjera, poput Michelozza Michelozzija, Michelea Sanmichelija te Jurja Dalmatinca, ali i manje
poznatih, kao sto je Bernardin iz Parme. Razvoj fortifikacija i umjetnosti ratovanja pratila je od kraja 15. stoljeca,
s posebnim naglaskom na 16. stoljeCe. Ana Deanovi¢ zagovarala je ukljucivanje fortifikacija u Hrvatskoj u europska
fortifikacijska rjesenja ranoga novog vijeka i objavila je rad ,,Glosar naziva u upotrebi srednjoviekovnog i renesansnog
vojnog graditeljstva u Hrvatskoj“, pokusavajuci usustaviti povijesne nazive. Uz to, autorica je mnogobrojnih znanstvenih

radova, enciklopedijskih clanaka te scenarija i tekstova za filmove.
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UVOD — ISTRAZIVACKI RAD
ANE DEANOVIC

na Deanovi¢” (Zagreb, 11. 9. 1919. — Lju-
bljana, 9. 10. 1989.), rodena Bogdanovic,!
diplomirala je povijest umjetnosti i kulture
1942. godine’ na Filozofskome fakultetu u Za-
grebu, gdje je 1957. doktorirala teoriju i povijest
umjetnosti obranivsi disertaciju ,Kapela biskupa
Stjepana 1II.“.? Usavrsavala se u konzervaciji, re-
stauraciji i dokumentaciji zidnoga slikarstva i mo-
zaika u Ljubljani (1948.), Parizu* (1955.), Raveni
(1955.), Riminiju (1955.) i Veneciji® (1963.).°
Od 1943. do 1961. radila je u Konzervator-
skome zavodu u Zagrebu. Nakon dolaska u Zavod
sudjelovala je u iskapanjima u Samoboru i Susedgra-
du. Tijekom 1945. popisivala je ratnu Stetu na spome-
nicima i sastavljala elaborate o njihovu stanju, osobito

o onima u Hrvatskome primorju, juznoj Dalmaciji,
Hrvatskome zagorju, Krizeveima i otoku Krku.” Od
1949. do 1953. vodila je konzervatorsko-restaurator-
ske radove na zidnim slikama u kapeli sv. Stjepana
u Zagrebu.® Takoder je izvan Zavoda sudjelovala u
obnovi crkve sv. Sofije u Ohridu, organizirala i vodi-
la radove na Eufrazijevoj bazilici u Pore¢u i radila na
otkrivanju i konzervaciji fresaka u crkvi sv. KrSevana
u Zadru. U Zavodu je 1949. osnovala Odsjek za pro-
pagandu spomenika, na kojemu je radila do njegova
ukinuéa 1951. godine. Pritom je priredila dva pro-
midZbena Tjedna zastite spomenika kulture Narodne
Republike Hrvatske, ujedno i prvi takav dogadaj u Fe-
derativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji, a postavlja-
laje 1 izloZbe, izlagala u razli¢itim institucijama, pisala
stru¢ne ¢lanke i snimala filmove o kulturnoj bastini.’?

Godine 1962. zaposlila se kao znanstvena
suradnica u Institutu za likovne umjetnosti Jugo-
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slavenske akademije znanosti i umjetnosti. Nakon
dolaska u restauratorsku radionicu Instituta organi-
zirala je analizu Carpacciova poliptiha u Zadru no-
vim metodama koje su se tada razradivale u Sjedinje-
nim Ameri¢kim Drzavama. Rije¢ je o prvome takvom
pokusaju u Europi, koji je i izlozila na sastanku Me-
dunarodnoga savjeta za muzeje ICOM) 1963. go-
dine. Ve¢ je 1964. napredovala u viSu znanstvenu
suradnicu i znanstvenu savjetnicu u Kabinetu za
arhitekturu i urbanizam, &ija je voditeljica postala
1979. godine, a suradnica Akademije 1975. go-
dine. Nakon prelaska u Kabinet osobito je pocela
proucavati fortifikacije obalnoga podrudja danasnje
Hrvatske.'

Ana Deanovi¢ bila je i vanjska suradnica
Instituta za povijest umjetnosti i arheologiju Fi-
lozofskoga fakulteta u Zagrebu, ¢lanica Francu-
skoga arheoloskog drustva, Znanstvenoga savijeta
Medunarodnoga instituta za burgove (IBD) i Me-
dunarodnoga instituta za restauriranje povijesnih i
umjetnickih djela (I1C). Cetrdeset se godina njezina
istrazivackog rada temeljilo na komparativnoj analizi,
a objavila je niz radova o razli¢itim temama iz povije-
sti umjetnosti, arhitekture i konzervacije na materin-
skom 1 drugim jezicima. U najranijim je tekstovima
tijekom rada u Konzervatorskome zavodu najvise
pisala o zaStid spomenika i zidnome slikarstvu.
Nakon prelaska u Akademiju objavljivala je radove
o drvorezbarstvu, iluminacijama, arhitekturi Ivana
Mestrovica, zagrebackome Maksimiru, dubrovackim
perivojima i parkovima dvoraca Hrvatskoga zagorja.
Auibuirala je i valorizirala minijature kodeksa Rolan-
dina Metropolitanske knjiznice u Zagrebu i izradila
elaborat o slikarskim tehnikama slavenskih naroda
sa Sovjetskim odborom ICOM-a. Od $ezdesetih je
godina do kraja Zivota najvide pisala o fortifikacija-
ma, vojnim arhitektima, nazivlju fortifikacijske arhi-
tekture na materinskom i stranim jezicima koji su
se rabili na teritoriju danasnje Hrvatske i izradila je
popis utvrdenih gradova u Socijalistickoj Federativ-
noj Republici Jugoslaviji s topografskim kartama.'!

ANA DEANOVIC U KONTEKSTU
ISTRAZIVANJA FORTIFIKACIJSKE
ARHITEKTURE

U povijesno-umjetnickome su kontekstu druge
polovine 20. stoljeca vazna su istrazivanja fortifika-
cijske arhitekture u Hrvatskoj provodile upravo po-
vjesnicarke umjetnosti i arhitekture Ana Deanovi¢ i
Srebrenka (Sena) Sekuli¢-Gvozdanovi¢. Pritom se Se-
kuli¢-Gvozdanovi¢ posvetila istrazivanju crkava-tvr-
dava i utvrdenih samostana.’* No istrazivanja fortifika-
cijske arhitekture Ane Deanovi¢ bila su usmjerenija
na ,poznatija imena i spomenike” te njihovo uklju-
¢ivanje u red vaznijih europskih fortifikacijskih rje-
Senja ranoga novog vijeka. Pritom se posebice usre-

174

dototila na kontekst vremena i prostora, upucujudi
na vaznost podneblja, dostupnost materijala i poli-
ticku situaciju.” Koristila se sintagmama ,hrvatski
prostor”, ,hrvatske granice” i ,regionalni obrambeni
plan Hrvatske” (die regionalen Pline der Befestigung
der kroatischen Grenzen, regionale Verteidigungspldne in
Kroatien, der regionale Festungsplan)'* koje su podra-
zumijevale teritorij i Hrvatsko-Ugarskoga Kraljevstva,
koje je od 1527. bilo pod habsburskom krunom, i
Dubrovacke Republike i Mletacke Republike. Na taj
je nacin istodobno valorizirala najvaznije fortifikacije
koje su nastajale tijekom triju stolje¢a pod razli¢itim
vlastima, ali u kontekstu obrane protiv istoga nepri-
jatelja — Osmanskoga Carstva. Pritom se posebice
oslanjala na terenski rad zahvaljujudi iskustvu koje je
stekla rade¢i kao konzervatorica. Njezini se tekstovi
o fortifikacijskoj arhitekturi odlikuju lakocom izra-
za i vjeStinom opisivanja spomenika. Osobito su je
zanimale etape gradnje spomenika i jadranski opusi
istaknutijih vojnih arhitekata: Michelozza Micheloz-
zija" i Jurja Dalmatinca u Dubrovniku,' radionica
obitelji Sanmicheli'” u Zadru i tvrdava sv. Nikole u
Sibeniku.'® No nije zanemarivala ni zasluge manje
poznatih imena poput Bernardina iz Parme u Du-
brovniku ranih 60-ih godina 15. stolje¢a.'

S druge strane, tradicija istraZivanja ,,poznatijih
imena i spomenika” nametnula se Ani Deanovi¢ kao
pristup koji se moze pratiti jo$ od Vasarijevih Vita,?
koje uostalom 1 sama citira u svojim tekstovima o
Micheleu i Giangirolamu. Vasarijev su biografski mo-
del nastavili i u 18. stolje¢u Bartolomeo Dal Pozzo,*
Tommaso Temanza* i Francesco Milizia.*» Dvade-
setih je godina 19. stoljeca objavljeno monografsko
djelo o Micheleovim sakralnim i vojnim gradevinama
&iji su autori Francesco Ronzani i Gerolamo Lucio-
11i.>* Medutim drugu je polovinu 19. stolje¢a na teri-
toriju danasnje Hrvatske obiljezilo izdavanje monu-
mentalnih djela, poput prve bibliografije nacionalne
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povijesti umjetnosti Slovnik umjetnikah jugoslavenkih
koju je Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski objavio 1858. godi-
ne. Njegova su istraZivanja, posebice arhivske grade,
uputila na mnoge dotad nepoznate umjetnike. Sak-
cinski je bio jedan od najve¢ih pobornika sabiranja
kao metode ¢ija je svrha bila utemeljiti kriti¢ko obra-
divanje sabranoga materijala, tj. uspostaviti pocetni
kapital historiografskoga znanja koji se utemeljio na
povijesnim izvorima.>> No zabiljezena su i dvojica
majstora iz obitelji Sanmicheli — ,Mihaljo San Miche-
1i"2¢ 1, Ivan Jerolim San Michele”.*” Kukuljevi¢ je bio
zasluZan za poticanje jednoga od najvaznijih histori-
ografskih nizova s ovih prostora Monumenta spectan-
tia historiam Slavorum Meridionalium (MSHSM),*
u kojemu su Simeon Ljubi¢ i Grga Novak izmedu
1876. 1 1977. objavili izvjeS¢a venecijanskih diplo-
mata o isto¢nome Jadranu Commissiones et relationes
Venetae I — VIII (CRV).? Izvjes¢a omogucuju prace-
nje razvojnih stupnjeva fortifikacija istoénoga Jadra-
na, npr. Glangirolamov izvjestaj o tvrdavi sv. Nikole
u Sibeniku,*

Sedamdesetih je godina 19. stolje¢a Antonio
Bertoldi objavio knjigu o Micheleovoj sluzbi u Sereni-
ssimi,?" a projekt zadarskih gradskih zidina propitivao
se i u tekstovima o zadarskoj povijesti** u kojima je
veéina autora zaklju¢ila da je Giangirolamo izvodio
radove prema Micheleovim nacrtima, za razliku od
spomenutih Del Pozza i Temanze koji su prednost
dali Giangirolamu. Ljubo Karaman uputio je na ulogu
dvojice Sanmichelija u knjizi Umjetnost u Dalmaciji —
XV i XVL. vijek.>* Uodi pocetka Drugoga svjetskog rata
Eric Langenskiéld objavio je monografiju veronskoga
arhitekta na engleskome jeziku.>* Uz to $to su od kraja
19. stoljeca do pocetka Drugoga svjetskog rata nastala
mnogobrojna djela vazna za proucavanje isto¢noja-
dranskih fortifikacija, izisli su i tekstovi o plemickim
gradovima kontinentalne Hrvatske ¢iji su autori Ra-
doslav Lopasi¢,” Emilij Laszowski™ i Gjuro Szabo.*”

Potrebno je istaknuti da je tijekom Drugoga
svjetskog rata pocela karijera Ane Deanovié te je
zbog sudjelovanja u obnovi spomenika, osobito na-
kon zavrSetka rata, sigurno morala do¢i u kontakt
s mnogim znanstvenicima i stru¢njacima. Luksa
Beriti¢, autor nekoliko djela o fortifikacijama Dubro-
vatke Republike,® objavio je 1955. monumentalnu
monografiju Utvrdenja grada Dubrovnika. U obliku
je parafraziranih prijevoda kronoloski izloZio rukopi-
snu gradu o odlukama dubrovackih vijeca o gradnji i
inventarima fortifikacija iz danasnjega Drzavnog arhi-
va u Dubrovniku (DAD).** Ana Deanovi¢ visestruko
je citirala Beritica i pozivala se na arhivsku gradu iz
DAD-a. Ovdje je potrebno napomenuti da ni u ,,Pri-
log Michelozza...”, koji je bio originalno objavljen
1980.,* ni u ,,Predzide dubrovacke Mincete...” nije
spomenula rad Harriet McNeal Caplow iz 1972. u
kojemu je ameri¢ka povjesni¢arka umjetnosti obja-
vila transkripcije grade iz DAD-a o firentinskome
umjetniku.*! Sezdesetih je godina u Veroni odrZana
izlozba o Micheleu Sanmicheliju, a Piero Gazzola po-
novno se dotaknuo pitanja autorstva Kopnenih vrata
u Zadru atribuirajuéi ith Micheleu,* kao $to su to pri-
je njega ucinili Langenskiold i odreden broj ostalih
navedenih autora. Ana Deanovi¢ objavila je 1968.
na talijanskome jeziku® prvi od svojih vaznijih tek-
stova o fortifikacijskoj arhitekturi, upravo o dvojici
Sanmichelija. Godine 1977. objavila je na francusko-
me jeziku rad** o povijesnoj uporabi fortifikacijskih
naziva, koji je nakon dopune objavila kao ,Glosar...”
1978. na hrvatskome jeziku.* Tekst o Bernardinu iz
Parme izi$ao je 1979. na talijanskome jeziku, a 1980.
objavila je najvise tekstova, i to o Michelozzu na tali-
janskome i hrvatskome jeziku,* Jurju Dalmatincu,*
tipovima izoliranih utvrda na francuskome jeziku*
i natuknicu ,Utvrde” u Enciklopediji hrvatske po-
vijesti 1 kulture.* Njezini tekstovi o Michelozzu
propituju moguénost pojave prvih kazamata u for-
tifikacijskoj arhitekturi upravo na njegovu projektu
Mincete, ali i njegovu vjeStinu i eksperimentiranje
pri projektiranju novoga tipa fortifikacija koje su
istodobno mogle odolijevati i hladnome i vatrenome
oruzju. Michelozzo je predstavljen kao rani stru¢njak
fortifikacijske arhitekture ¢ija su rjeSenja prethodila
onima koja je predlagao Francesco di Giorgio Marti-
ni.” Na francuskome je 1986. objavila rad o vratima
primorskih gradova Dalmacije i Istre u 14. stolje¢u,”
dok se temi dvojca Sanmicheli vratila 1988.%% i u svo-
jemu posljednjem radu ,,Dalmazia fortificata” 1991.
godine.” Istodobno su 80-ih godina u Italiji izisla i
djela Ennija Concine, Pietra Marchesija i Lionela Pu-
ppija koji su se bavili mletackim fortifikacijskim su-
stavom®* i Sanmichelijima.”® No upravo su tekstovi
Ane Deanovi¢ o veronskome dvojcu utjecali na iduce
generacije istrazivaca i daljnje propitivanje Giangiro-
lamova udjela u zadarskome projektu.”® Ona se zbog
koncepcije, proporcija i detalja dekora zadarskih Ko-
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pnenih vrata zauzimala za njihovu auibuciju Gian-
girolamu. Takoder je upozoravala na njegovu vaznu
ulogu u cjelokupnome projektu zadarskoga jugoi-
sto¢nog poteza gradskih zidina, to¢nije rasporeda
sa sredi$njim bastionom Ponton u srediStu i njegova
oblikovanja, zaklju¢ivsi da se udaljavanjem od Mic-
heleovih zamisli izdvojio kao pripadnik nove ere’
koji je ,svojim nesimetri¢nim, ali funkcionalnim
sklanjanjem vrata uz bok bastiona nagovijestio ve¢
barokni nac¢in utvrdivanja”.”® No istrazivanja Filippa
Tosa™ uputila su na gotovo poduzetnicka promislja-
nja Michelea i njegova rodaka Paola, Giangirolamova
oca, te postojanje radionice obitelji Sanmicheli. To su
ubrzo istaknuli 1 hrvatski povjesni¢ari umjetnost.®
Tosov komparativni pristup Micheleovim projektima
i upozoravanje na njegov crtez zadarskih Kopnenih
vrata iz firentinske Galerije Uffizi, a koji je bio nas-
lovljen na Paola, dokazali su isklju¢ivo Micheleovo
autorstvo zadarskih Kopnenth vrata.®!

Ana Deanovi¢ bila je pionirka u pokusaju usu-
stavljivanja hrvatskoga struénog nazivlja fortifikacij-
ske arhitekture, a to pitanje, sudedi prema koli¢ini
materijala u Arhivu Ane Deanovic¢® koji se ¢uva u In-
stitutu za povijest umjetnosti u Zagrebu,* postalo je
jedno od glavnih podrudja njezina istrazivackog rada.
Naime, upravo se nedostatak provedenih i objavlje-
nih istraZivanja o nazivlju fortifikacijske arhitekture
oditovao u neujednacenoj uporabi naziva u struénim
i znanstvenim tekstovima. Nerijetko su u tekstovima
o fortifikacijskoj arhitekruri, a osobito u monograf-
skim izdanjima, autori donosili popise manje pozna-
tih naziva, no nedostaju istrazivacki radovi u kojima
bi se sustavno pristupilo fortifikacijskome nazivlju.®*
Zato su istraZivanja Ane Deanovi¢ o nazivima kojima
se imenuju fortifikacije 1 njihovi arhitektonski dije-
lovi temelj za istraZivanje te vrste, a njezino je djelo
,Glosar naziva u upotrebi srednjovjekovnog i rene-
sansnog vojnog graditeljstva u Hrvatskoj” klju¢na
studija u hrvatskoj povijesti umjetnosti.

Zbog toga se vaznost i inovativnost istraZivanja
povijesti fortifikacijske arhitekture Ane Deanovié
mogu sazeti na trima razinama: uvid u fortifikacijsku
arhitekturu na teritoriju Republike Hrvatske, to¢nije
ujedinjeni prikaz i obalnoga i kontinentalnoga po-
dru¢ja od antike do suvremenosti; odnos ranono-
vovjekovne fortifikacijske arhitekture na teritoriju
Hrvatske i njezina europskog konteksta; pionirska
istrazivanja hrvatskoga fortifikacijskog nazivlja.
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,GLOSAR NAZIVA” ANE DEANOVIC

,Glosar” Ane Deanovi¢ prvi je jezi¢ni korpus
stru¢noga fortifikacijskog nazivlja nastao na temelju
popisa naziva koji su se upotrebljavali u literaturi i
povijesnim dokumentima, osobito iz 19. i s pocetka
20. stoljeca, ali i u prijevodima starijih djela, arhiv-
skim zapisima i statutima. Sadrzava vise od tristo
naziva na grékobizantskom, latinskom, talijanskom,
njemackom i francuskom jeziku te inacicama hrvat-
skoga jezika. Potonje je Ana Deanovi¢ odijelila kao:
starocrkveni oblik, dalmatoromanski oblik i ostatak,
dalmatoromanski i istroromanski oblik, istroro-
manski ostatak, praslavensko podrijetlo oblika, ta-
lijanizam, turcizam arapskoga podrijetla i turcizam
arapsko-perzijskoga podrijetla.%> Takoder je izdvojila
pojavnost naziva u kontinentalnome i/ili obalnome
dijelu Hrvatske.

Ana Deanovi¢ u prvome je odlomku navela da
je mozda suviSno popisivati nazive koji su se bilje-
Zili ponajprije na stranim jezicima pri istrazivanju
fortifikacijske arhitekture na teritoriju Hrvatske. No
iznoenjem istrazivackih problema uputila je izricitu
i valjanu kritiku u vezi s nepazljivom i diskontinui-
ranom uporabom fortifikacijskih naziva te se pozvala
na njihovo budude skladnije sluZenje. Istaknula je
da je posebnost naziva na stranim jezicima, osobito
na Sredozemlju, rezultat spleta razlicitih kultura, ali
i snaznoga utjecaja domace sredine. Stovise, utvrdila
je da je takozvano vojno graditeljstvo ,vezano vise
od svih drugih vrsta u svom razvoju uz obli¢je tla —
nuzno se usmjerilo iskustvima zemalja sa slicnim ge-
omorfoloskim prilikama”® te definirano mediteran-
skim i kontinentalnim kulturnim nasljedem koje se
suprotstavljalo i isprepletalo na povijesnome prosto-
ru Hrvatske.®” Deanovi¢ je pratila navedeni povije-
sni prostor kao ,jedinstveno gradiliste” fortifikacija,
mjesto na kojemu se ,sazimlju najznacajnija dosti-

Sl 3.

Pogled na sjevernu
stranu dubrovackih
gradskih zidina,
fotografirala Karla
Papes 15. 9. 2021.



Karla Papes ® Povjesnicarka umjetnosti Ana Deanovic i njezin doprinos povijesti fortifikacijske arhitekture i fortifikacijskoga nazivlja

Sl 4.

Ana Deanovic,
Utvrdeno naselie
i plemicki grad,
,Glosar”, Utvrde i
perivaji..., 85.

Sl 5.

Ana Deanovic,

Nacini i pojedinosti
renesansnoga vojnog
graditeljstva u obrani
vatrenim oruzjem, lll
Bastioni, ,Glosar”,
Utvrde i perivaji..., 94.

STOLIECE
100 11 12 13 14 15 16 17
UTVRPENO NASELJE [ PLEMICKI GRAD
KASTRON gb utvrdeno naselje plemena - -
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arx 1 utvrdena rezidencija I
GRAD h,.  utvrdeno naselje 2 a 2 =2
grad h, feudalni grad 2 & = 2
ROCCA 1 feudalni grad -

gnuda obrane svog vremena prilagodena ratnim na-
vikama svojih neprijatelja” iako ,ne odaju doduse ra-
skos sli¢nih gradevina ni na Mediteranu ni u srednjoj
Europi”, ali Hrvatska se ,,pomalo pretvarala u pravo
medunarodno radiliste”.%® To vrijedi za razdoblje od
15. stolje¢a kao odgovor na dolazak Osmanlija. Do-
nekle generaliziranim 1 gotovo idealiziranim opisom
istraZivanoga teritorija, ne udaljavajuéi se previse od
teme te upozoravajuéi na preokret koji su donijela
osmanska osvajanja, ponavljala je vaznost ,predzida
kr$¢anstva” i ,borbe za opstanak” na ,,ovoj nasoj kr-

vavoj pozornici”,® na sto je itekako upozoravala i na
medunarodnim izlaganjima. Pritom visestruko po-
navljanje vaznosti istraZivanoga prostora gotovo kao
da je trebalo opravdati studiju naziva iz razli¢ith je-
zika, pritom nastojeci $to viSe uputiti na pripadnost
europskome kontekstu. Kona¢no, napomenula je da
glosar kao putokaz u daljnjim istraZivanjima moze
pridonijeti upoznavanju bogatstva izraza i upozorit
na raznolikosti znacenja.

Ana Deanovi¢ pokusala je usustaviti nazivlje
fortifikacijske arhitekture temeljeci se na tipoloskim

Glosar naziva u upotrebi srednjovjekovinog i renesansnog vojnog graditeljstva u Hrvatskoj

STOLJECE
14 15 16 17
BALUARDO t bastion - - =
sperone t §ilj bastiona -
fianchi t bocne strane uz §ilj bastiona - - -
orecchioni t uSice bastiona (izmedu Kurtine i bastiona) - -
PIAZZA t platforma bastiona - -
cavaliero t kavalir, poviSeno braniste iznad platforme bastiona - -
spalte t unutradnji zidovi bastiona koji se spajaju sa kurtinom -
terrapieno t zemljani nasip uz bastion - -
terrapien t zatrpani donji dijelovi srednjovjekovnih tornjeva radi - - =
zaStite od vatrenog oruZja
pontone t najveti bastion u sistemu bastionskih zidina - -
mezzaluna t mali polumjesedasti bastion unutar opkopa bastionskih zidina -
tenaglia L oblik bastiona: dvostruki bastion s dva iljka -
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odrednicama. Najstariji su nazivi, ujedno i op¢i lek-
semi, podijeljeni u kategorije ,Utvrdeno naselje i
plemic¢ki grad”, ,Gradevine bitne u obrani grada” i
»Zasebne utvrde razli¢itih namjena” prije podjele na
dvije velike kategorije ratovanja hladnim i vatrenim
oruzjem. Navedene kategorije sadrzavaju nekoliko
potkategorija koje se djelomi¢no preklapaju, npr.
»Zastita okolisa — Predzida”, ,Zastita okolisa — Opko-
pi”, ,Zidine — Pojedinosti branista”.”® Uz svaki naziv
slijedi odrednica prostora, vremena i jezika uporabe.
Posebno su bile izu¢avane inacice grékobizantskih ri-
jeci kastron i kastellon te njihove hrvatske izvedenice,
temeljito su se opisali podrijetlo, Sirenje i prostor-
no-vremenske razlike uporabe i znacenja pojedinih
naziva, osobito castrum, castellum, arx, burg. Osvréu-
¢i se na burg, zakljudila je da je termin u struénu ter-
minologiju uveden kako bi se feudalni grad razlikovao
od naselja, zanemarivsi slavensku rije¢ grad koja je,
kao i castrum, znacila i ‘utvrdeno naselje’ i ‘feudalni
grad’.” Dotaknula se i istozna¢nica upotrijebljenih
u kontinentalnoj i obalnoj Hrvatskoj (moenia i mura,
propugnaculum i barbakan) te kroatizma toranj (latin-
ski turris) koji je potisnula kula, balkanski turcizam
arapskoga podrijetla.” No iako su u bibliografiji koja
slijedi nakon glosara vrijedni izvori povijesnih naziva,
uvodnome tekstu prije glosara nedostaje jasan meto-
doloski okvir. S obzirom na to da je rije¢ o prvome
istrazivanju povijesnih fortifikacijskih naziva kojemu
je priloZen kraéi uvodni tekst, a autorica nije jezi-
koslovka, postojanje preciznijih podataka o izvorima
pojedinih naziva i o razlozima odabira istoznaénica
uvelike bi olaksalo razumijevanje i buduca istraziva-
nja. Na primjer; ni iz teksta ni iz glosara nije jasno
kako je Ana Deanovi¢ odabrala pojedine istoznac-
nice, npr. za izvedenice naziva kastron i kastellon
rabi ‘utvrdeno naselje’, ‘feudalni grad’, ‘utvrdena
rezidencija’. Navela je da bizantski car Konstantin
Porfirogenet nazivima castrum i castellum oznacava
prva utvrdena plemenska naselja uz obalu danas-
nje Hrvatske. Zatim je pokusala opisati kronoloski i
prostorni razvoj njihovih izvedenica u svega nekoli-
ko recenica.” Medutim nije jasno u kojim su to¢no
tekstovima i u kojemu kontekstu upotrijebljeni na-
vedeni primjeri. Uputila je na stoljeca u kojima su
navodno pojedini nazivi usli u uporabu s odredenim
znaenjem, no ponovno bez preciznijih podataka.
Jedino je pri opisu turcizama spomenula naziv tabija
kojim se Gjuro Szabo i neki drugi koriste umjesto
rondela i bastion.”™ Od njegovih se djela u bibliografiji
navodi knjiga Sredovjecni gradovi u Hrvatskoj i Slavo-
niji iz 1920. godine. Uz Konstantina Porfirogeneta,”
to su jedine referencije u tekstu.

No Ana Deanovi¢ u uvodu je donijela i pojedi-
ne prilino opce zakljucke, poput: ,,Pored ovih dvaju
oblika [castrum i castellum] nema na tlu Hrvatske rije-
¢i burg osim u svom mladem, a tada ve¢ prenesenom
znacenju: burgus kao podgrade ili predgrade utvr-

178

denih naselja ¢ak prelazi u udomacenu rije¢ burak,
uvijek s istim znacenjem podgrada...]”,’ ali ide 1
dalje te zaklju¢uje: ,,Uz castrum kao utvrdeno naselje
javlja se predgrade burgus. Znacenje feudalnoga gra-
da, kao $to je ima oblik pirg u srpskom, nema rije¢
burgus ni na obalnom podrudju ni u kontinentalnom
dijelu Hrvatske. Mozda smo stoga s nepravom uni-
jeli termin burg u nasu struénu terminologiju u Zelji
da razlikujemo feudalni grad od naselja, zanemarivsi
upravo nasu slavensku rije¢ grad: ona je poput ca-
struma znacila i utvrdeno naselje i feudalni grad.”””
Navedena kritika Ane Deanovi¢ ne moze biti prihva-
¢ena pri istrazivanju povijesnih fortifikacijskih naziva
jer ne donosi to¢ne referencije, nego isklju¢ivo osob-
no stajaliSte autorice prema rezultatima istrazivanja
koji nisu jasno prikazani. Nazivi burg, burgus i burak
ne postoje u glosaru. Pitanje je koju je gradu ili dije-
love grade iskoristila kao izvor(e), a koju kao stru¢nu
literaturu te koliko je zapravo potvrdenih naziva po-
trebno da bi se iznio takav zaklju¢ak. Gdje se i kada
burgus javlja kao ‘predgrade’ ili “podgrade™? Otkada
se moze pratiti uporaba naziva burg u stru¢noj ter-
minologiji? I, kona¢no, $to oznacava strucna termi-
nologija u tekstu koji upucuje upravo na probleme
njezina povijesnoga razvoja, usustavljivanja i praktic-
ki — nepostojanja? Autorica je predstavila istraZivacke
probleme, no nije ih definirala.

Donijela je jo$ vaznije podatke bez referencija:
,U toku ratova s Turcima ove stare nazive istisnut
Ce rije¢ kula, balkanski turcizam arapskog podrijetla,
a za manje objekte tije¢ cardak, balkanski turcizam
perzijsko-arapskog podrijetla. Ovaj posljednji ostaje
osobito vezan uz kontinentalnu Hrvatsku, unose ga
u njemacki, talijanski i kasnije francuski jezik strani
inZenjeri koji su ovdje zaposleni na gradnji utvrda.””®
Da je navedeni iskaz precizno objasnjen, mogao bi
biti jedan od argumenata za autori¢ine teze o vaz-
nosti istrazivanoga prostora u europskome kontek-
stu i to na primjeru nazivlja fortifikacijske arhitek-
ture. Koji su to strani inZenjeri koje je spomenula?
Na koji su nadin unijeli cardak u druge jezike? Nado-
vezujudi se na ulogu vojnih inZenjera u Sirenju voj-
noga nazivlja, postoji jos jedan slican primjer u tek-
stu: ,Dolazak stranih inZenjera vezan je uz gradnju
utvrda namijenjenih obrani vatrenim oruzjem, pa se
s tm u vezi javljaju novi nazivi: njthovi su nosioci
vojni struénjaci.”” te: ,Neki od tih termina vrlo su
rani po svom postanku, $to dokazuje veliku azurnost
nasih branitelja.”® Ti su zaklju¢ci vrlo logi¢ni i vilo
vjerojatno to¢ni, no tesko dokazivi jer ni u glosaru ni
u tekstu Ana Deanovi¢ nije navela na koje se struc¢-
njake pozvala ona ili na koje se stru¢njake pozvala li-
teratura. Takoder nije objasnila na koji su na¢in vojni
stru¢njaci nositelji novih naziva. Poziva li se na neke
odredene tekstove ili? Upozorila je na vaznost jezika,
to jest stru¢noga nazivlja, u azurnosti — branitelja,
ali nije spomenula sveobuhvatni razvoj nove vojne
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Sl. 6.

Ana Deanovié,
Gradevine bitne
u obrani grada,
,Glosar”, Utvrde i
perivaji..., 86.
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CISTERNA 1 cisterna - - - -
cisterna t cisterna e
ysterna h, cisterna =

gusterna h, cisterna - - - = -
Zusterna h, cisterna — =

&atrnja h cisterna e
Cetrna h cisterna =
SPONIA 1 cisterna 2

PUTEUS 1 bunar _ ~

puc h bunar — = o o e

znanosti o kojoj neprestano pisu vojni stru¢njaci, i
to mahom nakon 15. stolje¢a, a osobito tijekom 16.
i17. stolje¢a u vojnim traktatima.®'

Pretkraj je iznijela jos jedan upitan zakljucak:
,U organiziranoj vojsci termini fortifikacija postaju
struéni izrazi uskoga kruga stru¢njaka, a ne vise sa-
drzaj rasprava gradskih vijecnika i patricija.”® Koja
grada moze potvrditi takav zakljucak s obzirom na
to da je drzava narucitelj fortifikacija i time to jest
uvijek sadrzaj rasprava, inventarnih popisa, troskov-
nika itd.? Stovise, uzme li se kao primjer Mletatka
Republika, koja je od 16. stoljeca opéenito povecala
broj drzavnih tijela, pa tako i onih koja se bave pita-
njima fortifikacija,® te je samim time nastao veci broj
tekstova i rasprava stru¢njaka i mjerodavnih tjela o
gradnji, obnovi i opskrbi fortifikacija vojskom, oruz-
jem, materijalom i ostalim potrepstinama.®* Rije¢ je
o vrlo vaznim podatcima koji su potrebni za doka-
zivanje hipoteza Ane Deanovi¢. Bez njih ,Glosar”,
koliko god bio vrijedno djelo za hrvatsku povijest
umjetnosti i hrvatsko nazivlje — ostaje pokusaj.

PREMA NOVIJIM ISTRAZIVANJIMA NAZIVA
U POVJESTI UMJETNOSTI I SRODNIM
DISCIPLINAMA

Pitanja o usustavljivanju naziva fortifikacijske ar-
hitekture, ali i vojnih te mnogobrojnih stru¢nih na-
ziva koji se rabe u povijesti umjetnosti i srodnim po-
drudjima znanstvenoga interesa bila su tema mnogih
radova hrvatskih istraZivaca. Pritom su za ovu temu
vazni radovi koji se izravno doti¢u teritorija Hrvat-
ske, osobito isto¢noga Jadrana, zatim nazivi koji su
upotrijebljeni u povijesti umjetnosti, konzervaciji i
arhitekturi te metodoloski pristup istraZivanju naziva
u povijesnim rje¢nicima, s obzirom na to da je rije¢
0 uobicajenoj metodi istrazivanja hrvatskoga naziv-
lja. Uostalom, korpus koji je Ana Deanovi¢ prikupila
iz povijesnih izvora omoguc¢uje potvrdu tih naziva
u leksikografskim i specijaliziranim djelima vojne
tematike, kao $to su trakrati, kako bi se uputilo na
mogudi 8iri kontekst njthove uporabe.

Tijekom rada u Arhivu Ane Deanovi¢ pronaden
je strojopis o arhitektonskoj i urbanisti¢koj termino-
logiji autora Ivana Martincica. Prvo poglavlje (i jedi-
no pronadeno) sastoji se od dvanaest potpoglavlja

koja predstavljaju principe obrade za terminoloski
rjecnik. Autor je istaknuo vaznost preciznoga citira-
nja pri uporabi odredenih naziva i predloZio je da
planirani rje¢nik bude viSejezican zbog veza hrvat-
skoga s ostalim jezicima koji su se rabili na podrudju
Hrvatske.®

Godine 1984., ubrzo nakon objavljenoga istra-
Zivanja fortifikacijskih naziva Ane Deanovi¢, Marina
Marasovi¢-Alujevi¢ objavila je rad ,Romanizmi u
graditeljskoj terminologiji u Dalmaciji” u kojemu je
sazela svoj magistarski rad, no bez prilozenih izvora
i rje¢nika. lako se nije usredotocila na fortifikacijsku
arhitekturu, donijela je vazan korpus op¢ih naziva.
Uz to, usmjerila se na podrudje isto¢noga Jadrana
i odnose s rimskom kulturom tijekom stoljeca. Uz
svaki je naziv navedena pripadajuca hrvatska defini-
cija, godina i izvor u kojemu je bio potvrden.® Milan
Kruhek pisao je 1995. u prvim poglavljima knjige
Krajiske utvrde Hrvatskog Kraljevstva o problemima
fortifikacijskoga nazivlja. Napomenuo je da u hr-
vatskoj povijesnoj literaturi ne postoji uvijek naziv
za pojedine graditeljske oblike te da su mnogi po-
sudeni iz stranih jezika. Upozorio je i na problem
siromastva izvornoga hrvatskog nazivlja zbog prisut-
nosti stranih vojnih inZenjera na hrvatskome tu.®’
Barbara Stebih provela je studiju o vojnim nazivima
u odabranome rje¢niku 2000.,% kao i Mile Mami¢
2007. godine ® Andrej Zmega¢ istaknuo je u knjizi
Bastioni jadranske Hrvatske problem sloZenosti na-
ziva fortifikacijske arhitekture i obrazlozio uporabu
pojedinih.” Neujednaceno koristenje nazivima pri
Klasifikaciji gradevina i njihovih dijelova tema je ko-
jom se bavio Drago Mileti¢ u zasebnome poglavlju
svoje knjige o plemickim gradovima kontinentalne
Hrvatske iz 2012. godine.”* Zorislav Horvat bavio se
nazivom burg u uvodnome poglavlju knjige Burgolo-
gija iz 2014. i propitao je postojanje viSezna¢nica u
hrvatskome jeziku.” Lucijana Leoni 2015. istaknula
je vaznost terminoloskih studija i pokusala utvrditi
prisutnost nazivlja konzervacije i restauracije umjet-
nina u odabranim suvremenim izdanjima hrvatske
leksikografije te je procijenila stru¢nost i relevantnost
definicija unutar struke ocjenjujuéi prikladnost oda-
branih unosa.”® Frano Stoji¢ istrazio je 2017. vojne
nazive kojima se koristio i zapisao ih preporoditelj
Matija Antun Relkovi¢.”* Godine 2019. Karla Papes
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ispitala je u svojemu diplomskom radu probleme
nesustavne uporabe naziva fortifikacijske arhitek-
ture i provela istraZivanje korpusa, koji se preteZito
temeljio na nazivima koje je popisala Ana Deanovi¢,
u dvadeset trima hrvatskim dvojezi¢nim i viSejezic-
nim rje¢nicima.” Treba napomenuti da je od 2018.
do 2019. trajao projekt Hrvatske zaklade za znanost
Ane Sverko i njezina tima ,Pojmovnik Klasi¢ne ar-
hitekture” (KLAS). Rije¢ je o hrvatsko-engleskome
pojmovniku®® koji je dio projekta ,Izgradnja hrvat-
skoga strukovnog nazivlja”.”” Dalibor Vrgo¢ donio je
2020. u doktorskoj disertaciji vazna otkrica o voj-
nim nazivima hrvatskoga jezika™ 1 iste je godine u
suautorstvu s Bernardinom Petrovi¢ objavio rad o
istraZivanju vojnoga nazivlja metodom usporedbe u
odabranim rje¢nicima.” Godine 2020. Neda Bori¢
istrazila je nazive arhitekture i urbanizma u hrvat-
skim znanstvenim ¢asopisima.'® Nazivljem fortifi-
kacijske arhitekture bavila se i Martina Matijasko. '’

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

U ovome se radu uputilo na inovativne pristupe
istrazivanju povijesti fortifikacijske arhitekture koje-
mu je pridonijela Ana Deanovi¢. Rijec je o uZoj spe-
cijalnosti koja se bavi izu¢avanjem povijesti vojske,
vojnih stru¢njaka, arhitekata i inzenjera do povjesni-
Cara fortifikacijske arhitekture. Zbog toga je vazno $to
je povjesnicarka umjetnosti i konzervatorica Ana De-
anovi¢ prva znatnije pridonijela podrudju fortifikacij-
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skoga nazivlja na hrvatskome tlu stvaraju¢i osnovu
za daljnja istraZivanja, posebice hrvatskoga nazivlja.
Njezino je zauzimanje u drugoj polovini 20. stoljeca
za smjestaj ranonovovjekovne fortifikacijske arhitek-
ture na teritoriju Hrvatske u europski kontekst zani-
mljivo i politi¢ko 1 kulturolosko pitanje, osobito zbog
velikoga broja satuvanih tekstova s medunarodnih
izlaganja na engleskom, njemackom, talijanskom i
najvise francuskom jeziku, u kojima je predstavljala
podrudje Hrvatske kao jedno od sredista arhitekton-
skih zbivanja u ranome novom vijeku. Kako bi osi-
gurala navedeni status fortifikacijske arhitekture na
teritoriju Hrvatske u svjetskoj povijesti arhitekture i
umjetnosti, u svojim se radovima zauzimala za ujed-
nacenu zastupljenost i obalnoga i kontinentalnoga
podrudja od antike do vremena njezinih istraZivanja.
Spomenuta se istraZivanja ispreple¢u u njezinim
rukopisnim 1 strojopisnim biljeskama o nazivima
fortifikacija u kojima je ujedinila povijesni prostor
Hrvatske koriste¢i se jezikom, to jest struénim na-
zivima. lako u njezinim studijama izostaje zanima-
nje za vojnu trakeatistiku u europskome kontekstu,
osim pukoga spominjanja Martinija i Bonaiuta Lori-
nija, Ana Deanovi¢ progirila je horizonte proucavanja
fortifikacijske arhitekture tjekom ranonovoviekovne
,»utrke naoruZanja vatrenim oruzjem” na podijeljeno-
me teritoriju Hrvatske koji su obiljeZile neprestane
ratne opasnosti.
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nografije o Michelozzu, HARRIET MCNEAL CAPLOW, Michelozzo,
New York, 1977.
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ANA DEANOVIC, 11 contributo dei Sanmicheli alla fortificazione
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NOVIC, Prilog Sanmichelija... (bilj. 18).
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ANA DEANOVIC, , Juraj Matejev Dalmatinac — graditelj utvrda”, Ra-
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guaggio e cultura artistica nel Cinquecento, ur. H. Burns, C. L. Frommel,
L. Puppi, Milano, 1995., 222-227.

ANA DEANOVIC, ,Prilog Sanmichelija... (bilj. 18), 64.

ANA DEANOVIC, ,Prilog Sanmichelija...“ (bilj. 18), 28.
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FILIPPO TOSO, ,Porta...“ (bilj. 17), 61; LARIS BORIC, ,Dujam Ru-
dici¢, Sanmichelijevi...“ (bilj. 17), 42.

[PU-ADO-AAD. Arhiv Ane Deanovi¢. Vlasni$tvo Instituta za povijest
umjetnosti. Za fond je napravljen osnovni popis inventara koji je izra-
dila Trena Simi¢ sa suradnicom Anom Marijom Sever, a pregled su
poceli u svibnju 2008. Andrej Zmega¢ i Iva Cvitan. Napominje se da
je Ana Deanovi¢ odvojila gradu u cjeline koje prate razvojne stupnjeve
njezina rada. Podatci su zabiljezeni iz popisa inventara. Gradivo Arhi-
va Ane Deanovi¢ pohranjeno je u dvanaest arhivskih kutija, devedeset
sedam fascikala, tri fotografska albuma, a dio ¢ini i donacija 495 knji-
ga. Arhiv je pohranjen s izvornom sistematizacijom (https://www.
ipu.hr/article/hr/909/arhiv-ana-deanovic, pregledano 28. prosinca
2022.). Provedeno je preliminarno istraZivanje arhivske grade. Od tri-
deset Cetiri pregledana fascikla, izdvojen je trideset jedan kao vazan za
istrazivanje fortifikacijske arhitekture na teritoriju Hrvatske. Nekoliko
fascikala sadrzava rukopise i/ili strojopise o nazivima fortifikacijske
arhitekture, a pronadeni su i nacrti objavljenih tekstova o fortifikacij-
skome nazivlju. Potrebno je izdvojiti fascikl 25. ,Dr. Ana Deanovic,
ostavstina, pripreme za terminologiju” gdje su rukopisi u kojima je
autorica povezivala fortifikacije i nazive koji se odnose na gradevine ili
njihov dio. Za pojedine je primjere to¢no navodila referencije o tome
gdje su se rabili uz godinu i kraée biljeske. Za francuske nazive ne po-
stoji mnogo podataka, a za latinske i talijanske nazive postoji mnostvo
tekstova s iscrpnim biljeSkama. Medutim, za hrvatske nazive postoje
svega dva kratka strojopisa. Nakon navedenih popisa naziva slijede
desetci stranica rukopisnih tablica. Vazno je da su u Arhivu to¢ni kro-
noloski podatci o uporabi odredenih naziva, $to zapravo predstavljaju
oznake plus i minus uz broj stolje¢a. Ana Deanovi¢, dakle, biljezila
je iz kojih je dokumenata i literature prikupila odredene nazive. Fas-
cikl 135. ,A. Deanovié, glosar naziva srednjovjekovnog i renesansnog
vojnog graditeljstva u Hrvatskoj* zapravo su pripremne biljeske za
,Glosar” sli¢ne strukture kao i u proslome sludaju. U fasciklu 123.
,Dr. Ana Deanovi¢, kasteli, gradine, burgovi” takoder se bavi tipolo-
gijom i nazivljem fortifikacijske arhitekture. Postoji i nekoliko zapisa
na Cirilici o Petrovaradinskoj tvrdavi. Sli¢ni su dokumenti i u fascikli-
ma: 141. ,Razvoj utvrda na naoj obali Jadrana”, 133. ,Deanovi¢.
Utvrde — Katalog”, 146. ,Dr. Ana Deanovi¢, ostavstina, burgovi do-
pisi” 1 150. ,Fortifikacije, arhitektura, burgovi, fortifikacije, pregled,
autori, zatita, tipologija”. Nadalje, u fasciklu 30. ,Materijali sa [sic!]
kongresa” prikupljeni su tekstovi s medunarodnih izlaganja. Ideja
priblizavanja fortifikacijske arhitekture na teritoriju Hrvatske Siroj
europskoj publici i upozoravanje na njezinu vaznost u europskome
kontekstu fortificiranja ranoga novog vijeka prepoznata u objavljenim
¢lancima ocito je imala mnogo $iri utjecaj. Ana Deanovi¢ vrlo je vjero-
jamo smatrala da su navedene teme vrijedne medunarodne publike,
osobito zbog utjecaja stranih jezika i pojavnosti viSejezi¢nih naziva
pri istrazivanju fortifikacija na teritoriju Hrvatske. Npr, u Gentu je
1967. izlagala o komparativnim nazivima utvrda i burgova ,La ter-
minologie des chateaux-forts construits sur la ligne de I'antemurale
christianitatis (du XVe au XVIle siecle)”. Zanimljivo je da, kada pise
o nazivima fortifikacijske arhitekture, ujedinjuje obalno i kontinental-
no podrudje Hrvatske, $to je i neovisno o nazivlju uvodila u svojim
zrelijim radovima pri spominjanju osmanskih ratova od 15. stoljeca
(ANA DEANOVIC, ,Utvrde...“ (bilj. 13)). Izlaganje ,Celebri architetti
veneti nel ‘500 nell’opera di fortificazione della costa dalmata” odrza-
la je tijekom medunarodnoga seminara Carchitettura militare veneta del
cinquecento pri Centro internazionale di studi di architettura Andrea
Palladio u Vicenzi. MoZe se zakljuditi da su stalni kontakt s gradevi-
nama tijekom rada u Konzervatorskome zavodu i Cesta izlaganja na
medunarodnim znanstvenim skupovima utjecali na istraZivanja naziv-
lja fortifikacijske arhitekture. Zanimljivo je da Ana Deanovi¢ u svojim
biljeskama uopée ne spominje ni vojne traktate ni traktatiste, osim
sporadi¢no tekst ¢iji je autor Miho Hranjac (rukopisni traktatiz 1617.
na talijanskome jeziku, signatura Arhiv HAZU 1. d-130. Fortificatio-
ne della Citta di Ragusa; Ana Deanovi¢ zabiljeZila je Hranjca u ispisu
njezina rada ,Historicke gradine i tvrdave u Dalmaciji”, Arhitektura
109-110, 18-25 iz 1971. koji je pronaden u jednoj od neobiljezenih
kutija u njezinu Arhivu), iako u svojim objavljenim djelima spomi-
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nje novosti u razvoju fortifikacijske arhitekture i nova umijec¢a vojnih
inZenjera. U fasciklu 31. ,Dalmacija, bastioni” detaljne su biljeske o
vojnim inZenjerima i prijepisi arhivske grade. Ostali listovi sadrZavaju
popise lokaliteta i njihovih fortifikacijskih tipova i elemenata. Najvise
je zapisa o Zadru, Sibeniku, Splitu, Trogiru i Dubrovniku. U fasciklu
112. ,Dubrovnik — Pile (1985.)” piSe o problemu o¢uvanja drveca
na Pilama, a uz to umetnut je ispis teksta Ivana Martin¢ica ,,Arhitek-
tonsko i urbanisti¢ko nazivlje I. — o nadelima obradbe za nazivoslovni
je¢nik” (IPU-ADO-AAD fascikl 112. ,Dubrovnik — Pile (1985.)”; za-
sad nije pronaden podatak o njegovoj objavi.). U fasciklu 118. ,Utvr-
de na Jadranu” pronaden je dokument u kojemu se navodi da je Ana
Deanovi¢ 1974. Zeljela pripremiti i prijaviti istrazivacki tim za projekt
ili knjigu o viSestoljetnom razvoju fortifikacija na Jadranu (to¢nije za
Istru, Hrvatsko primorje i Dalmaciju) pod naslovom Obrambeno gradi-
teljstvo na Jadranu (IPU-ADO-AAD fascikl 118. ,,Utvrde na Jadranu”).
U drugome je pak rije¢ o prijavi na natje¢aj predradnje za publikaci-
ju Razvoj utvrdenja na nasoj obali Jadrana. Pronadeno je jo3 nekoliko
sli¢nih nesvrstanih dokumenata iz razlicitih godina u drugim fascikli-
ma. Opsimiji opisi fortifikacija, izvjestaji o arheoloskim istraZivanja,
njthovu stanju i povijesnoj vaznosti poloZaja, uz programe zabrane
namjeravanih gradnji i prijedloge popravka, pronadeni su u fasci-
klima: 54. ,Iz ostavitine dr. Ane Deanovié, regionalno utvrdivanje
jadranske obale”, 79. , Urbanisticke koncepcije obala; dr. Ana Deano-
vi¢, materijali”, 80. ,Dubrovacke zidine, Minc¢eta” 1 121. ,Revelin”.
Detaljne biljeske za ¢lanak o potkovi $ibenske tvrdave sv. Nikole s
referencijama iz literature pronadene su u fasciklu 82. ,Sibenik, Ni-
kola potkova”. Pregledane su i Cetiri nesvrstane kutije rukopisa. Od
toga treba spomenuti tekst za ,Glosar” iz ,Kutija rukopisa 1%, mapu
o fortifikacijskoj arhitekturi u ,Kutija rukopisa 3” i tekstove o regio-
nalnome utvrdivanju i stranome nazivlju fortifikacijske arhitekture u
»Kutija rukopisa 4”.

Zahvaljujem ravnateljici Instituta za povijest umjetnosti dr. sc. Ka-
tarini Horvat-Levaj na dopustenome uvidu i koriStenju navedenom
gradom. Zahvaljujem Ireni Simic i Lini Sojat na ljubaznosti i pomoci
tijekom rada u Arhivu.

KARLA PAPES, Terminologija hrvatske fortifikacijske arhitekture (di-
plomski rad), 2019., https://urn.nsk hr/urn:nbn:hr:131:786576.

ANA DEANOVIC, Glosar...“ (bilj. 45), 38.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (ilj. 45), 35.

JUBO KARAMAN, O djelovanju domace sredine u umjetnosti hrvatskih
krajeva, Zagreb, 1963.

ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 35.
ANA DEANOVIC, Glosar...“ (bilj. 45), 35.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...* (bilj. 45), 39-47.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 36-37.
ANA DEANOVIC, ,Glosar..“ (bilj. 45), 36.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 36.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 36.

U bibliografiji naveden je prijevod R. J. H. Jenkinsa De administrando
imperio na engleski jezik iz 1949. godine.

ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 36.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 37.
ANA DEANOVIC, ,Glosar...“ (bilj. 45), 37.
ANA DEANOVIC, Glosar...“ (bilj. 45), 37.
ANA DEANOVIC, Glosar...“ (bilj. 45), 37.

Usporedi traktate: Francesco di Giorgio Martini, Trattato di architettu-
ra civile e militare; Niccolo Tartaglia, Nuova scientia; Giovan Battista
Bellucci, Nuova invenzione di fabricare fortezze di varie forme; Francesco
de Marchi, Della architettura militare; Bonaiuto Lorini, Delle fortificati-
one libri cinque; Girolamo Cataneo, Dell'arte militare libri cinque; Vin-
cenzo Scamozzi, Idea dell’architettura universale; Francesco Tensini, La
fortificazione, guardia, difesa et espugnazione delle fortezze; Pietro Paolo
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Floriani, Difesa et offesa delle piazze; Daniel Specklin, Architectura von
Vestungen; Antoine De Ville, Les fortifications du chevalier Antoine De
Ville, contenans la maniére de fortifer toute sorte de places tant reguliere-
ment, qu’irregulierement; Adam Freytag (Freitag), Larchitecture milita-
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Art Historian Ana Deanovi¢ and Her Contribution to the History
of Fortification Architecture and Fortification Terminology

KARLA PAPES

Art historian and conservator Ana Deanovi¢ (1919-1989) conducted
significant research on fortification architecture in the historical-artistic
context of the second half of the twentieth century. Although skilled
in various aspects of her profession, as an experienced researcher, she
focused on researching fortification architecture and publishing works
on this subject, mainly from the 1970s. She was particularly interested in
the developmental stages of monument construction and the renowned
architects and military engineers involved in the territory of present-
day Croatia, including Michelozzo Michelozzi, Juraj Dalmatinac,
Michele and Giangirolamo Sanmicheli. She presented at international
conferences, advocating and warning about the fortifications of the
territory of Croatia that belonged to the innovative Early Modern
European types of fortifications. Deanovi¢ attempted to systematise
Croatian historical fortification terms in “Glosar naziva”. This work
was a novelty in Croatian art history, whete she compiled a corpus

of more than three hundred terms from several languages. The focus
was systematically presenting the terms used in literature and historical
documents. The glossary reveals that many terms were repeated due to
their different meanings and were primarily listed in foreign languages.
While previous scholars had noted terminological issues in Croatian
art history, particularly in fortification architecture, Deanovi¢ was the
first to conduct foundational research on the subject. Her research on
the history of fortification architecture is significant and innovative on
three levels. First, it provides insight into fortification architecture in
the territory of Croatia, including both coastal and continental areas
from antiquity to modern times. Second, it explores the relationship
between early modern fortification architecture in Croatia and its
European context. Finally, it represents pioneering research on Croatian
fortification terminology.
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