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Il olum d Marco Gardn aronta un tma po cluo dal dbattto
accadmco:  proc   gncat lgat all’ncchamnto  all’anzantà
in Africa e nelle diaspore africane in Europa.
Nonotant la rapprntazon dl contnnt com trnamnt “goan”,
con una pramd dmograca rocata rptto al mondo occdntal, attual-
mnt l’Arca  troa ad arontar d proc d ncchamnto acclrat.
S tma natt ch ntro l 2050 la popolazon anzana n Arca trplchrà,
con una crcta ch uprrà qulla d ogn altra rgon dl mondo1. Paral-
llamnt, l numro d mgrant anzan d orgn arcana n Europa ta au-
mntando, contraddcndo l rapprntazon d mgrant com “trnamnt
goan” n quanto adatt al laoro. Anzianità e invecchiamento in Africa e
nella diaspora dmotra com l’anzantà non  congur pù com un pr-
lgo cluo d pa occdntal  dll octà d’approdo.
L carattrtch dl tto – l taglo antropologco  la proptta dall’Ar-
ca – concorrono alla dcotruzon d alcun tra gl aunt pù prcac dlla
mntaltà occdntal, prmo ra tutt l’utlzzo dll’tà anagraca com mtro
d mura dlla cchaa. La t ch a da ottoondo al tto è la cntraltà
dll rt daporch ch connttono Arca d Europa nl rdgnar l’an-
zantà u ambo  lat, congurandola com atto ocal  cultural n part
lgato dal calcolo anagraco dgl ann.

1 https://www.census.gov/content/dam/Census/library/publications/2020/demo/p95_20-1.pdf.
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Lo tudo dl unzonamnto d partt (dalla cotruzon dll’dnttà, alla
lgttmazon, agl att ntrn) cottuc un tallo ondamntal pr
l’anal dlla alut d tm dmocratc o pr alutar l grado d autor-
tarmo d un pa. Tuttaa, pr quanto concrn n partcolar l’Aa Occ-
dntal  l Nord Arca, quto ambto d rcrca ha nora conocuto cara
attnzon. Il lbro d Gula Cmn contrbuc a colmar quta lacuna
attraro l’am comparato d quattro partt, d du dr pa: pr la Tu-
na l partto d orntamnto lamco al-Nahḍa (Ennahda, Rnacta)  l uo
antagonta laco Ndā’ Tūn (Appllo alla Tuna), pr l Marocco l partto
di orientamento islamico Al-‘adāla a-l-tanmyya, Gutza  Sluppo, noto
com PJD,  l partto d matrc makhznana Al-aāla a-l-mu‘āara – lett.
‘autntctà  contmporantà’, noto com PAM. Lo tudo, ch  concntra
ulla dcad ch ha guto l rolt dl 2010-11,  propon d “dntangl
parties into two main ways: on the one hand, by breaking them down into three
organatonal dmnon or ‘ac’ and thr ub-dmnon; on th othr
hand, by pnpontng th typ o authorty that thy apply” (p.14).
Pr olgr l u argomntazon, Cmn organzza l olum n cnqu
capitoli.
Il primo ha carattere eminentemente teoretico e illustra le principali correnti
e i dibattiti del pensiero politologico sulla forma-partito in Occidente, di cui
art la prozon urocntrca (p. 18), gnalando com non  da uno
orzo qualnt pr la comprnon d partt dl mondo arabo. In quto
quadro, l’autrc  prgg d analzzar l orz poltch lzonat non
com prnza u gnr ma qual pron rgonal d un oggtto un-
versale, collocandole nel contesto socio-politico in cui prendono forma, anche
n proptta torca. In partcolar, adotta la lttura a ‘tr acc’ dl partto
propota da Rchard Katz and Ptr Mar (1994): “th party n cntral oc
(PCO), th party n publc oc (PPO) and th party on th ground (POG)”
(p. 24), ch connt d mglo ndduar l ntual dartcolazon ntrn
all orz poltch, mpr condrando lo guardo comparato ra  partt 
 pa clt. In partcolar, l’autrc nddua  crtr d anal: procdur
oprat  ror nanzar, l’mmagn pubblca  la lgttmtà, l’nclutà
 la rapprntattà (p. 25).
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Il secondo capitolo prende in esame i partiti, indagandone le origini, la natu-
ra, gl obtt, mntr l trzo captolo amna  proc lttoral n Tuna
 Marocco dopo l 2011, ch n du pa rtono un gncato dro:
nl prmo cao, dopo la caduta d Bn Al, hanno luogo l prm lzon l-
bere; nel secondo caso, un sistema ibrido consente da tempo ai marocchini di
prmr l loro oto, ma nl quadro d un rgm domnato dalla monarcha.
La rorma cottuzonal dl 2011 ntroduc nondmno l’obblgo pr l R d
nominare a capo del governo un esponente del partito che ottiene la maggio-
ranza, attrbundo qund agl t lttoral un maggor po rlato ch n
prcdnza. N du contt, Cmn amna prma  dr tm ltto-
ral, po gl andamnt dll comptzon poltch, ndduando l bacno d
oto d quattro partt dal punto d ta gograco  ocal. Porta coì un
contrbuto gncato alla comprnon dll dnamch poltch pot-2011
in Tunisia e Marocco, dando ragione delle parabole ascendenti e discendenti
dll ormazon d prazon lamta  d loro antagont.
Gl ultm du captol analzzano l unzon cntral, oro la ladrhp
 gl apparat burocratc (PCO), l unzon pubblch, oro l ruolo d
unzonar (PPO),  l’azon ul trrtoro (POG) dll orz poltch al n
d comprndrn l unzonamnto, l’caca organzzata nonché gl nod
democratici/autoritari interni. Cimini mette soprattutto in luce come partiti che
 prntano com ‘modrn’ adottno pratch condrat ‘tradzonal’ (.
clntlmo, pronalmo, arbtro), molto pù ch  partt d orntamnto
lamco, ch  anno dnor d una dmnon ocal pù ‘tradzonal’,
ma ch unzonano condo modll maggormnt baat ulla traparnza
procedurale, sul rispetto delle regole e del consenso.
Nl uo laoro Cmn adotta un approcco ‘multmnonal’ (p. 5), nt-
grando la cnza poltca  gl tud d ara (p. 23). L’approcco poltologco
comparatista si sviluppa a partire da solide basi ermeneutiche che le permetto-
no d mancpar da lmt d paradgm tortc prdnt pr dar conto
dll arabl ambntal, unzonal, nonché uman ch ntrngono nll
nggnr poltch  truttural d partt tudat. L’autrc non  lmta ad
utlzzar ont condar  ont prmar documntar anch n lngua ara-
ba, ma produc altrì un numro otanzal d ntrt ch contrbucono
a dar conto, n lmt dl pobl, dll’ntabl daro tra, da un lato,
dmnon ucal  mmagn pubblca dll ormazon pr n am ,
dall’altro,  momnt ch l agtano all’ntrno.
Ci pare, tuttavia, concettualmente meno lineare il suo approccio relativo alle
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catgor ‘modrntà’  ‘tradzon’ ch dcd d condrar com lmnt
analtc prncpal pr dnr  prcor, l tratg  l truttur dll orz
politiche. Giustamente, Cimini riconduce gli esiti della sua analisi al principio
d brdazon, ch rpond adguatamnt a qul proco d commton
 rlaborazon d prncp  pra ndogn d ogn, ch attrara la
gn  la tora d partt dll’Aa Occdntal  dl Nord Arca dalla
n dll’Ottocnto: “Rconcptualng part n th ay mght b thor-
tically and practically more fruitful not only as a way out to overcome this
apparent dualism but precisely by virtue of what parties, in the Maghreb and
lhr, ar on th ground” (p. 29). Eamnandon l dolog,  programm,
gl att ntrn  l’lttorato, Cmn mtt n rlo l ncongrunz dll
contrappozon poltch ch gl t partt n part ondano ull catgo-
r ‘modrntà’  ‘tradzon’. Nondmno, rulta problmatca la dnzon
ch Cmn tablc d trmn ‘tradzon’  ‘modrntà’: nonotant la ua
conapolzza dl bias urocntrco, l’autrc par non rucr ad manc-
parsene. Scr: “To b ur, n th book modrn authorty  td n th
legal rationality of laws and institutions, while traditional authority relies on
cutomary and pronald practc” (pp. 5, 32). Cimini decide di adottare le
categorie weberiane (puntualmente elaborate nella tabella 1.2), imprigionando
la sua analisi in comparti ermeneutici che poco si adattano al contesto, a meno
di piegarlo, ancora una volta, a prospettive eurocentriche, non solo obbligando
ad ncallar nomn trmamnt ud, ma anch aocando alla mo-
drntà -  mplctamnt all’Occdnt - razonaltà  ordn  – n ultma
nt – rchando d conondr orma  otanza.
Pr llutrar mglo la ua proptta, l’autrc cta nm al-Aghan 
Rda n quanto ntramb promuorbbro un rtorno al paato (p. 29), n con-
trappozon a pnator pù ‘colar’. Tuttaa, Jamal al-Dn Al-Aghan (
con luMuhammad Abduh) non promuo un rtorno al paato, quanto putto-
sto un ritorno alle fonti islamiche per reinterpretarle adattandole ai tempi coevi
 qund ‘modrnzzarl’. A tal n al-Aghan adottò un approcco razonalta
aolutamnt oro rptto all’g tradzonal. Pù tard, Rahd
Rida, compiendo una virata a 180 gradi rispetto al suo mentore Abduh, pro-
mo, nc, un rtorno all ont pr lamzzar una modrntà ocopoltca
ch gà  ra atta trada nl mondo lamco. Dato pù mportant, nuno
d qut ntllttual o altr dolog dl campo lamco ch guranno (al d
là dlla rtorca) promuo ralmnt un rtorno al paato dal, ma tutt 
ncrono nlla modrntà d cu ono un prodotto, adattata a rptt con-
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tt, tanz  obtt. Pù concrtamnt, ad mpo,  modll dologc
ch hanno prato l’da d tato lamco promoa dal ondator d Fratll
Muulman, Ḥaan al-Bannā - matrc dologca a pr Ennahda ch pr l
PJD -, urono  acm co   loro att totaltar molto pù ch l Corano.
Una analoga ambgutà  dnza anch pr l dcoro ulla ‘autortà trad-
zonal’  l ‘pratch pronalzzat’. Portando un cao rlato al Marocco,
nl prmo partto modrno ondato nl 1944, l’Itqlal, ‘Allal al-Fa appar
com l ladr ‘carmatco’ (n no brano)  dntcato com za’īm,
oro, pc nll conratrnt, la ‘guda’, d rchamo Protco. Ma l uo
ruolo u una cotruzon dlla drgnza nazonalta ranczzata ch – -
condo logiche politiche assolutamente novecentesche - mirava strategicamente
all’allargamnto dlla ba ondando la propaganda u nozon comprnbl
a rural non toccat dall’alabtzzazon modrna – ma pnamnt uprat
dall ntllghnz urban. Non tupc coprr, qund, ch “ant-Ilamt
parties are more entrenched with the dominant role of personalities and clien-
tlm than th Ilamt ar” (p. 33).
I proc d rntrprtazon d modll ogn d ndogn producono or-
m d brdazon comunqu modrn, ch c par rpondano pù al modllo
delle modernità multiple argomntato da Entad gà nl 2000 (pur citato
dall’autrc) ch all catgor bran. Gula Cmn mtt bn n luc
com l trumntalzzazon d conctt d modrntà  tradzon contnuno
a unzonar a pno rgm tra  partt arab dlocando u pan druccol-
ol  comuncant, ma a notro gudzo, cò ttmona non tanto contraddt-
tor nt tra paato  prnt, quanto puttoto tutta la compltà dll
‘orm dr’ dl modrno. Tal lttamnto urtco non nca comunqu
il suo lavoro, che si presenta come uno studio rigoroso e originale, riferimento
necessario per analoghe ricerche a venire relative ad altri movimenti politici
nei paesi del mondo arabo.

Barbara D Pol, Unrtà Ca’ Focar Vnza
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