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1.

Migdzy Wschodem i Zachodem

(zamiast wstgpu)

Jedna z najwazniejszych cech kultury $redniowiecznej jest hetero-
genicznos$¢, dostrzegamy ja bowiem we wszystkich niemal prze-
jawach zycia materialnego i duchowego. W procesie rozwoju kul-
tury da si¢ jednak zaobserwowaé dazenie do homogenicznego jej
postrzegania i $wiadomego, cho¢ nie zawsze, zacierania wyznacz-
nikdw odmiennosci.

Kultura panstwa polsko-litewskiego byta bez watpienia hetero-
geniczna 1 jako cato$¢, pdzniejsza Rzeczpospolita, i jako Wielkie
Ksigstwo Litewskie i Korona Polska traktowane osobno. Wchta-
nianie ziem Rusi Kijowskiej i Rusi Halickiej przez poganska Litwe
i katolicka Polskg¢ wywotato w kulturze rozszerzajacych si¢ panstw
zmiany, ktére okazaly si¢ w dalszej perspektywie zmianami kon-
stytutywnymi. Dla poganskiego panstwa litewskiego bylo to prze-
jecie jezyka i pis$miennictwa ruskiego, na tyle wazne i $wiadome, ze
nawet po chrzcie Litwy w 1387 r. jezyk lacinski nie uzyskatl tu
wylacznosci funkcjonalnej. W kulturze panstwa polskiego do Unii
Lubelskiej kultura ruska byta zjawiskiem marginalnym, natomiast
po wiaczeniu Ukrainy i Podlasia do Korony kwestia ruska stata si¢
dla Polski jedna z najbardziej zywotnych spraw.

Pismiennictwo Rusi obejmuje dwie rodzime tradycje — cerkiew-
nostowianska, wyrastajaca z pnia cyrylo-metodejskiego, funkcjonu-
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jaca zasadniczo w obrebie szeroko rozumianej liturgii oraz ruska,
w jej licznych czasowo-przestrzennych wariantach, ze stata tenden-
cja do poszerzania zakresu funkcji, z reguty kosztem tej pierwszej".
Te tradycje postuguja si¢ dwoma odrgbnymi jgzykami literackimi —
cerkiewnostowianskim i jezykiem, ktory najlepiej nazywac ruskq
mowq (pycbka MoBa)”. Ta wewngtrzna dychotomia ruskiej kultury
w panstwie polsko-litewskim ma swoja specyfike, ktora w znac-
znym stopniu odroznia nasza sytuacje jezykowa i proces rozwoju
kultury od sytuacji w panstwie moskiewskim, ktore przeciez takze
jest spadkobierca tradycji kijowskiej i rowniez wytworzylo u siebie
konkurencje norm jezykowych®. U nas zadziatato przede wszyst-

! Najbardziej oryginalne i kompetentne omowienie problematyki i petna biblio-
grafi¢ daja N.A. Morozowa, S.Ju. Temczin, Ob izuczenii cerkownostawianskoj
pismiennosti Wielikogo Kniazestwa Litowskogo, [w:] Krakowsko-wilenskie studia
slawistyczne. Seria poswiecona starozytnosciom stowianskim, Krakow 1997, t. 2,
s. 7-39.

® Inne terminy to prosta mowa, starobiatoruski jezyk literacki, jezyk kancela-
ryjny WKL i in. W Moskwie ten ruski jezyk nazywano réwniez litewskim. W za-
sadzie mozna mowi¢ o trzech jezykach, dodajac do cerkiewno-stowianskiego
i ruskiej mowy takze jezyk staroruski, jednakze w Rzeczypospolitej staroruski stapia
si¢ z cerkiewszczyzna, tworzac wariant cerkiewnoruski, albo tez przeksztatca sig
w ruskq mowe.

8 Dyskusj¢ w obronie homogenicznosci tradycji ruskiej podjat A.A. Turitow,
Juznostawianskije pamiatniki w litierature i kniznosti Litowskoj i Moskowskoj Rusi
XV — pierwoj polowiny XVI w.: paradoksy istorii i gieografii kulturnych swiaziej,
»Stawianskij Almanach 20007, Izd. Indrik, Moskwa 2001, s. 247-285. Wybitny mo-
skiewski paleoslawista twierdzi, ze obecno$¢ utworéw potudniowostowianskich
w kodeksach ruskich nie stanowi wyr6znika prawostawnej tradycji panstwa pol-
sko-litewskiego. Wigkszo$¢ zabytkow wystegpuje zarowno w kijowskiej, jak i mo-
skiewskiej tradycji i roznice migdzy nimi nie polegaja na kontrascie, lecz na
niuansach. Prof. Turitow podkresla, ze odwotanie si¢ do potudniowostowianskiego
substratu nie wyplywa z ideologicznych pobudek, jest zjawiskiem nieoficjalnym czy
na poty oficjalnym, nie zalezy od geograficznej bliskosci, lecz jest wynikiem od-
dzialywania wspolnych dla catego prawostawia centréw, jakimi byly Konstan-
tynopol i Géra Athos. Od przetomu XV i XVI w. pewne znaczenie maja pobyty mni-
chow batkanskich, przyjezdzajacych po kwescie. Jego repertuarowe uwagi i ogélne
whnioski dotycza okresu XV i pierwszej potowy X VI wieku, pozniejszy okres jest
okresem powolnego rozchodzenia sig repertuaru obu tradycji. Nasz uczony kolega
zarzuca nam, ze pomijamy milczeniem realng sytuacj¢ pismiennicza w Moskwie
i Nowogrodzie, co jednakze nie jest prawda, poniewaz w sytuacji Nowogrodu za-
réwno ja, jak i moi wilefiscy wspotpracownicy znajdujemy wiele inspiracji i pou-
czajacych paralel, a 0 Moskwie, wbrew temu co twierdzi prof. Turitow, a przeciez
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kim kryterium wyznaniowe i funkcjonalne — jezykiem cerkiewno-
stowianskim postugiwali si¢ w liturgii prawostawni, a od 1596 .
takze greckokatoliccy obywatele WKL i Korony, natomiast ruska
mowa jako jezyk administracji i zZycia codziennego byta ponad-
wyznaniowym i migdzyetnicznym $rodkiem porozumienia w obrg-
bie panstwa. Obu jezykow dotyczyl — cho¢ w réznym stopniu —
mechanizm wyksztatcania, stosowania i weryfikacji zarowno jezy-
kowej normy spotecznej, jak i statusu godnosci jezyka (dignitas)”.
Nieraz dochodzito do ideowego zderzenia tych dwodch jezykow
nawet w obrgbie kultury prawostawnej — wida¢ to chocby z apeli
athonity o. Iwana Wiszenskiego o czysto$¢ cerkiewszczyzny,
z rozterek hetmana Grzegorza Chodkiewicza przy wydawaniu

w zgodzie z jego rozumowaniem pisatem: ,,W kontekscie silnej zalezno$ci od tra-
dycji batkanskiej rodzi si¢ pytanie o samodzielng tworczo$¢ prawostawnych
obywateli Rzeczypospolitej. Najwigceej sladow bowiem pozostawili po sobie przy-
bysze, zwlaszcza Grzegorz Cambtak. Dopiero ograniczanie swobdd prawostawia
iunia brzeska zmobilizuja miejscowych prawostawnych do wtasnej tworczosci — cer-
kiewnostowianskiej, polskiej i w prostej mowie, zarbwno poza granicami (Iwan
Wiszenski), jak tez w kregu ostrogskim (Herasym Smotrycki, $w. Hiob) i w Kijowie,
zwlaszcza w Lawrze. Wladnie ta polemiczna tworczos$¢ stanowi o specyfice pismien-
nictwa prawostawnego [...] Tylko w tym wypadku bowiem mozna wskaza¢ tworcow
czy dzieta, ktore ograniczyly si¢ wylacznie do naszych [tj. polsko-litewskich] te-
renéw. Natomiast w wypadku typowych tekstow prawostawnych granica panstwowa
migdzy Rzeczapospolita i Moskwa nie byta istotna; nastgpowato przenikanie kultow
i tekstow [...] O odniesieniu do literatury tworzonej w klasycznym jgzyku cerkiewno-
stowianskim rzadko zatem mozna méwi¢ o wyrazniejszych réznicach migdzy
pismiennictwem polsko-litewskim i moskiewskim, gdzie przeciez mozna znalez¢
szereg analogii z naszym zainteresowaniem kultura batkanskiego prawostawia
($w. $w. Iwan Rylski i Sawa Serbski, utwory $w. Klimenta Ochrydzkiego, Cambtaka
iin.), cho¢ funkcja tych elementéw w obu czesciach kultury staroruskiej jest od-
mienna”, zob. A. Naumow, Wiara i historia. Z dziejow literatury cerkiewnostowian-
skiej na ziemiach polsko-litewskich (=Krakowsko-wilenskie studia slawistyczne.
Seria poswiecona starozytnosciom stowianskim t. 1), Krakow 1996, s. 62. Analizie
funkcji tych batkanskich elementow i roli ksigstw motdawskich trzeba poswigci¢
wiele uwagi, unikajac w miar¢ moznosci ideologizacji archeograficznych faktow,
lecz nie ograniczajac si¢ do samego wykazu repertuaru. Zob. tez pracg doktorska
Jana Stradomskiego, obroniong na Uniwersytecie Jagiellonskim we wrzesniu 2002
roku, Batkany w pismiennictwie polemicznym I. Rzeczypospolitej.

* 0 terminie dignitas jako fundamencie rozwazan o powstawaniu i funkcjono-
waniu stowianskich jezykow literackich zob. R. Picchio, Guidelines for a Compa-
rative Study of the Language Question among the Slavs, [w:] Aspects of the Slavic
Language Question, ed. R. Picchio, H. Goldblatt, vol. 1, New Haven 1984, s. 1-42.
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zabludowskiego homiliarza (zob. Appendix), dyskusji ksigcia An-
drzeja Kurbskiego z ksigciem Konstantym Wasylem Ostrogskim
nad przektadem Jana Ztotoustego, opinii i decyzji autorow i wy-
dawcow kijowskich: oo. Tarasjusza Zemki, Pamwy Beryndy, Za-
chariasza Kopystenskiego i samego metropolity Piotra (Mohyty).
Wynika z nich, ze — przynajmniej u prawostawnych i grekokato-
likow — nastapita zmiana w postrzeganiu wzajemnego stosunku obu
jezykéw. Z Dbiegiem czasu nacechowana takze aksjologicznie
granica podziatu funkcjonalnego ulegata zatarciu, cerkiewszczyzna
byta w odwrocie, ruska mowa uzyskiwata coraz szersze kom-
petencje, petniac precyzyjnie okreslone funkcje, w wielu wypad-
kach stajac si¢ z konkurenta korelatem. Specyfika sytuacji jezyko-
wej Rusindéw w Rzeczypospolitej jest na tyle zlozona, ze musimy
bardzo ostroznie korzysta¢ z przeprowadzanych analogii tacin-
sko-polskich czy tacinsko-wtoskich.

Celem tego zbioru studiow jest omowienie niektorych sposrod
najwazniejszych zjawisk wystepujacych na kulturowym pograniczu
rusko-polskim’.

Podstawa jednosci wielonarodo$ciowego i rozréznionego w wie-
rze panstwa polsko-litewskiego byto poczucie jednosci stanu szla-
checkiego, rownego w prawach i obwarowanego wolnoscia osobista
i spoteczna. Od samego poczatku decyzja zlaczenia si¢ Rusi z Pol-
ska byta uwarunkowana zachowaniem autonomii wyznania i j¢zyka,
co zreszta byto zgodne ze wspolnym dla catego panstwa dazeniem
do zachowywania w procesie scalania miejscowych tradycji po-
szczegoblnych spoteczenstw partykularnych®,

°z zagadnien, ktore tu nie zostaty nalezycie opracowane, chciatbym wskazac
na status hierarchow Kosciota (Sternicy Chrystusowego korabia) i na problem
$wiadomosci etnoreligijnej magnaterii prawostawnej (Ksiqze jak zebrak). Te dwa
studia ukaza si¢ w niedlugim czasie.

b, Chynczewska-Hennel, Swiadomos¢ narodowa szlachty ukrairiskiej i ko-
zaczyzny od schytku XVI do potowy XVII w., Warszawa 1985. Uwazam za bardzo
udang definicjg¢ opisowa $wiadomosci narodowej, jaka ta badaczka zaproponowata,
piszac, ze jest to zjawisko ze sfery psychologii spolecznej, ujawniane indywidualnie
lub grupowo, bedqce wyrazem istnienia narodu w pewnej fazie jego rozwoju i sta-
nowiqce jego warunek konieczny. Wérdd determinantow ksztattujacych swiadomosé
prof. Chynczewska-Hennel wymienia poczucie wspoélnoty jezykowej i wspolnoty
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Z badan Davida A. Fricka, wybitnego znawcy polsko-litew-
skiego XVI i XVII wieku wynika, ze w praktyce rozrdznienie
kulturowe przechodzito na plaszczyznie wschod-zachdd. Te dwa
obszary obejmowano, jak w Imperium, poj¢ciami grecki i rzymski,
za$ pdzniejsze podzialy nastgpowaly w ramach tych dwoch zasad-
niczych grup. Wprawdzie Frick konkretnie pisze o Wilnie, ale
w rownym stopniu dotyczy to cato$ci Rzeczypospolitej:

Wilno otrzymato prawo magdeburskie w 1387 roku, i cztonkowie
wszystkich chrzescijanskich wyznan mogli zostaé obywatelami.
Kiedy w 1533 roku wybrano radg miejska w stu procentach ruska
lub inaczej ,,grecka” (tzn. prawostawna), to ,,Lachy” (termin ten
oznaczal zazwyczaj Polakow, lecz obejmowal tutaj wszystkich
katolikdw, lacznie z Litwinami i Niemcami) uzyskali od krdla
Zygmunta [ przywilej, ustanawiajacy rowne proporcje pomigdzy
»grekami” a ,,rzymianami” we wszystkich przysztych wyborach do
rady miejskiej, jak rowniez wérdd tawnikow oraz burmistrzow
wybieranych sposrod rajecow. W tym czasie (tj. przed Reformacja
oraz przed Unia Brzeska) terminy ,,rzymianin” i ,,grek” pokrywatly
cato$¢ wyznan chrzescijanskich, reprezentowanych w radzie mia-
sta, cho¢ kazdy termin oznacza¢ moégt wigcej niz jedna grupg
etniczna. Przy zwigkszajacym si¢ w ciagu XVI wieku rozszcze-
pieniu chrzesécijanstwa w obu obrzadkach, coraz wigcej grup
wspotzawodniczylo w walce o miejsca przeznaczone dla czgsci
rzymian i grekow. A przy zwigkszajacej si¢ politycznej dominacji
katolicyzmu rzymskiego, niektérym grupom byto coraz to trudniej
osiagna¢ sukces. Niemniej jednak zasada rzymsko-greckiego pary-
tetu nie zostata nigdy ztamana, a przedstawiciele mniejszosci re-
ligijnych byli wybierani i obejmowali w Wilnie urzedy jeszcze
dtugo po ,,zwycigstwie” Kontrreformacji .

I cho¢ potrydencka Rzeczpospolita odchodzita od pierwotnego
modelu, przebudowujac wzajemne uklady poszczegdlnych grup wy-
znaniowych, to prawostawna Rus$ bronita dawnej zasady:

historycznej tradycji (m.in. poczucie wspolnoty praw i zwyczajow), religii, wspol-
noty terytorialnej i in., ib., s. 32.

"DA. Frick, Dzwony Wilna: mierzenie czasu w miescie wielu kalendarzy, w tomie:
Czas i kalendarz [=Biblioteka Ekumenii i Dialogu PAT 14], red. Z.J. Kijas OFMConv,
Krakéw 2001, s. 242.
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zgoda 1 mitos¢ tych dwu albo trzech Narodow, to jest Wschodniej
i Zachodniej Cerkwie w panstwach ojczyzny naszej i bez odmiany
relijijej 1 postuszenstwa, przystojnie i powaznie doskonata za-
chowac si¢ moze®.

Istniata petna $wiadomos$¢ odmiennos$ci, z catym dla niej posza-
nowaniem:

My Rus$ wschodniego postuszenstwa i wyznania, jestesmy ludzie

chodniego postuszenstwa i wyznania, sa mere Relijijej Rzymskiej
Katholickiej®.

Ta dychotomia zostala zaktécona w wyniku uchwalenia unii
brzeskiej (1595-1596) . Gloszac godnosé i wazno$é obu tradycji —
wschodniej 1 zachodniej, prawoslawny polemista nie znajdowat
w tym modelu miejsca dla elementu posredniego — unii. Unici to lud
bezimienny, ktory nie chce

swej Hermaphroditskiej sromoty widziec, Ze to i owo sa, albo ni to
Rzymskiej. [...] Oni migdzy nami i Rzymiany co$ non merum,

. ’ ’ . . . 1
nieszczere co$, ale fictum, co§ zmy$lone, ni to ni owo

Odmawiano nowopowstalej grupie prawa do korzystania z do-
tychczasowych praw i przywilejow, uznajac unitow za takich oby-

8 [M. Smotrycki], Verificatia niewinnosci..., wyd. 1, [Wilno] 1621, k. M verso;
wyd. 2, [Wilno] 1621, k. 63; zob. Collected Works of Meletij Smotryc’kyj. With an
Introduction by D.A. Frick (=Harvard Library of Early Ukrainian Literature. Texts,
vol. 1), Cambridge, Mass. 1987, s. XXIV, 310, 387 (dalej strona wedlug reedycji
u Fricka).

® Tamze, s. 300, 367-368.

' Gwoli scistosci w rozumieniu wladz panstwowych naruszenie dychotomii na-
stapito dopiero w 1632 roku podczas przywrocenia praw Cerkwi prawostawne;j.
Woeczedniej teoretycznie w Rzeczypospolitej unici zastapili prawostawnych, dzie-
dziczac ich (swoje sprzed unii) prawa i przywileje. Zob. tez T. Chynczewska-Hennel,
Od Unii Brzeskiej do Unii Hadziackiej — dzieje porazki czy szansy?, ,,Warszawskie
Zeszyty Ukrainoznawcze” 4-5, 1997, 5.105-117.

" Verificatia niewinnosci, s. 300, 367-368.
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wateli, ktorzy formalnie wyrzekli si¢ dawnych praw i przywilejow,
nadawanych przez krolow i wielkich ksiazat dla ludzi postuszenstwa
wschodniego, lecz nadal bezpodstawnie udaja sukcesorow: ,, Takiej
jaka wy jesteScie Unitskiej Rusi i prawa nasze nie znaja” — podnosi
prawoslawny polemista — bowiem dotychczasowe prawa dotycza
Rusi katolickiej (zakonu rzymskiego) albo prawostawnej (zakonu
greckiego). ,,Jesliz wy Rusia ni Rzymskiego zakonu cale ani
Graeckiego nie jestescie, tedy do prawa ni tej ni owej Rusi danego
nie nalezycie” .
W innym miejscu z moca si¢ podkresla, ze

za odmiana Relijijej 1 postuszenstwa, i prawa nasze odmianie
podlec musiatyby. Jesliz kto pozostale u Apostatow ritus i cere-
dzwonnice kto chrzcilnice, kadzielnice i tym podobne, za Sacra-
menta ko$cielne rozumiat i udawat .

A wigc nie zewngtrzne, formalne podobienstwo stanowi o ciagtos-
ci tradycji, ale niezmienno$¢ wyznawanych pogladow, wiernosé
ideom i dogmatom.

Inaczej wydawalo si¢ unitom. W koncepcji unickiej modelem
postgpowania w sprawach wiary byta unia lubelska. Skoro funda-
mentem §wieckiej unii Korony i WKL jest ,,obydwu tym Panstwom
zna¢ jednego Pana: w Radzie i w przemysle o nich, spoétkowac:
a kazdemu swych jemu witasnych praw $wiebody wolno$ci zazy-
wac”, to tak samo unia z Rzymem bazuje na uznaniu ,,zwierzch-

2 |M. Smotryckil, Elenchus pism uszczypliwych..., Wilno 1622, u Fricka, s. 474.

1 Verificatia niewinnosci, s. 386; w wyniku ,,odmiany postuszenstwa wschod-
niego w zachodnie” musi nastapi¢ utrata dawnych praw, tamze, s. 310. Dlatego unici
przez caty czas podnosili i podnosza argument, ze w ciagu wiekow poprzedzajacych
unig brzeska Kosciot kijowski nie zerwat tacznosci eklezjalnej z Rzymem. Idea wia-
czenia lokalnego kosciota ruskiego do jednosci z Kosciotem rzymskim zostata jed-
nak przez Rzym zrealizowana jako powrét poszczegoélnych jednostek z eklezjalnej
prozni schizmy i herezji. Krytyka unii w mniejszym stopniu dotyczyta samych
intencji (zgoda z Rzymem bez zrywania z prawoslawiem), koncentrowata si¢
natomiast na tragicznej w eklezjalnych i kulturowych skutkach realizacji. Por.
W. Hryniewicz OMI, Unia Brzeska w swietle eklezjologii Kosciolow siostrzanych,
,»Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 4-5, 1997, s. 302-316.
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niejszego Pasterza, jednomysInosci z nim w wierze a spolecznosci
w milosci”, gwarantujac swobod¢ w zakresie lokalnych ,,zwycza-
jow, praw, ceremonij i obrzadkow, ile do porzadku cerkiewnego™ ™.

W wypadku konwersji Melecjusza Smotryckiego (on to bowiem
prowadzil po 1627 roku polemikg z wiasnymi wcze$niejszymi
pogladami) mamy do czynienia ze zmiana cato§ciowej wizji chrzes-
cijanstwa. Gloszac uprzednio partykularyzm, godno$é¢ i waznosé
obu tradycji — wschodniej i zachodniej, Smotrycki nie znajdowat
w tym modelu miejsca dla elementu po$redniego — unii, to on pisze
o hermafrodyckiej naturze unii, by z czasem doj$¢ do przekonania
o tragicznym losie rozdartej Rusi i konieczno$ci potaczenia za
wszelka ceng: ,,bedziemy da Bog w rychle wszyscy w jedny(m)
domu, ktéry teraz na dwoje mizernie rozerwany na sobie nosimy”".

Zmiana pogladow Smotryckiego nastapita wraz z przekonaniem,
ze problem czystosci wiary jest istotniejszy od probleméw etnicz-
nych, ze najpowazniejszym zagrozeniem dla tradycyjnej kultury
ruskiej jest — coraz bardziej intensywne, a jednocze$nie niebez-
piecznie bagatelizowane — uleganie wplywom protestanckim.
Z protestantami — powiada Smotrycki — faczy nas tylko monoteizm,
wspolna wiara w jedynego Boga, lecz taka wiare wyznaja i Zydzi,
i muzutmanie', totez ,,blizsza nam zgoda z Rzymiany, nizli z he-
retykami”"". Smotrycki usituje wykazaé, ze wiara Ko$ciota rzym-
skiego jest starozytna wiarg niepodzielonego Ko$ciota, natomiast
ruskie (podobnie jak greckie) prawostawie uleglo skazeniu i w tej
postaci nie jest juz starozytna wiara prawdziwa, totez jedynym dla
niego ratunkiem jest ponowne zwigzanie si¢ z Kosciotem po-

Y Smotrzyski, Apologia peregrinatiej do Krajow Wschodnych, Lwow 1628,
s. 183; Frick, s. 614.

15 Apologia peregrinatiej, s. 127, Frick, s. 587; F. Tomson (Thomson), Meletij
Smotrickij i unija s Rimom: religioznaja dilemma w Rutenii XVII wieka, pier. A. Dor-
man, [w:] 400 let Brestskoj cerkownoj unii 1596-1996. Kriticzeskaja piereocenka.
Sbornik materialow miezdunarodnogo simpoziuma. Niejmiegien, Gottandija,
Biblejsko-bogostowskij institut sw. apostola Andreja. Pritozenije k zurnatu
,,Stranicy”, 1998, s. 177-217.

" Tamze, 5. 186-187; Frick, s. 616.
" Tamze, 5. 202 (nlb.); Frick, . 624.

1. Migdzy Wschodem i Zachodem 17

wszechnym, reprezentowanym przez Rzym i papieza. Powtarza za
Skarga, ze obrona tej zepsutej przez protestantyzm wiary, po-
$wigcenie dla niej majatkow, urzedéw a nawet zycia jest bez sensu,
poniewaz jest to obrona herezji: ,,ktokolwiek z narodu naszego
Ruskiego dla tej wiary [...] traci co abo umiera: na swoj¢ szkodg
traci: i nadaremnie umiera: zatraca dusze swoje, a nie zbawia”'®
Chwali nawet sobor w Trydencie, widzac w jego aktach obrong
prawdziwej wiary przed heretykami, obrong, przeprowadzong takze
dla dobra prawostawnych ™.

Jeden z gtéwnych wykonawcow jezuickiego planu, biskup wiho-
dzimierski Hipacy Pociej w 1595 roku twierdzil, ze unia jest tylko
wyborem — powrotem do lepszego porzadku i do onej starozytnosci
i zgody $wigtej, ktora za przodkéw naszych bywata. Nic nowego nie
wprowadzamy — pisal — do starodawnej zgody, ktora pierwej, za
jednosci (,,jedinocstva”) byta w Cerkwi Bozej. Reakcja prawo-
stawnych byta bardzo niedobra, zamiast podzigkowania i wdzigcz-
nosci za staranie, by doprowadzi¢ do swigtej zgody, uskarza si¢
biskup, animatorow unii dotkngla wielka nienawi$¢, nietaska,
pogrozki, przesladowania od swoich, potwarze, na piSmie wydane,
ze zwolennicy zjednoczenia chcg wiarg prawostawna wytracié, ze
czynig to tylko dla korzy$ci materialnych, zaszczytow, chwaly, dla
miejsca w senacie i ze — co dla nas tu najwazniejsze — chca odstapié
od swojego i przemieni¢ si¢ w inne (por. w oryginale: ,,zovsémsb
ni¢oho svoeho vcal€ ne zostavivSy pretvority se v ynoe”), niweczac
wlasna wiarg i przekazujac prawowiernych w rgce antychrysta

18 Tamze, s. 91; Frick, s. 569; Por. Dekret dla jakobitéw Soboru Florenckiego.

19 Tamze, s. 200-201; Frick, s. 623. Wykazaniu czysto$ci wiary prawostawnej
i polemice z protestantami teologowie kijowscy poswigca wiele uwagi. Warto tu
przytoczy¢ stowa samego Piotra Mohyly: ,,.Z Zzadna bowiem Cerkiew $wigta Pra-
wostawnokatholicka herezja zgody, jako nigdy nie miata, tak i teraz nie ma, ale
zawsze jako parszywe owce od trzody Christusowej odgania, i jako zgnite cztonki
od Ciata Christusowego odtaczajace sig¢ anathema obcina”, Euzebi Pimin [P. Mo-
hyta], Lithos abo kamien z procy prawdy Cerkwie Swietej prawostawnej ruskiej...,
Kijow 1644, s. 376. Rowniez podkresla sig tu bliskos¢ wiary z Kosciotem rzymskim,
nie z Kalwinem czy Lutrem, tamze, s. 379. Korzystam z egzemplarza Biblioteki
Jagiellonskiej sygn. 36686 1. Warto zauwazy¢, ze pseudonim, pod ktérym skryt si¢
metropolita (i, by¢ moze, jego pomocnicy) znaczy ,,blagocestivyj pastyrs”.
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(,,bychmo chotéli véru svoju vk ni-vo-§to obernuti i antichristovi vb
ruki samych® predati”)*

Szczegblne niebezpieczenstwo dla kultury ruskiej — 1 wedtug
Pocieja — stanowi jej alians z kulturg protestancka; protestant zgadza
sig z prawostawnym w krytykowaniu papieza, ale na rowni z rzym-
ska odrzuca dawna obrzedowos$¢ cerkiewna. Argument, ze pro-
testanci przeciwko nam, Rusinom, nie wystgpuja tak jak przeciwko
papieznikom jest prawdziwy — ciagnie biskup — ale to dlatego, ze
Rusin ,,jako prostak nieuki nie tak im dokuczasz i nie tak ich
kacerskie btgdy obnazasz jak Rzymianie. [...]. Ale ty, biedny pro-
staku, nie tylko przeciwnika obnazy¢, ale i sam siebie obroni¢ nie
mozesz, gdy ciebie prostakiem ruskim, bydlgciem glupim i nie-
ukiem wyzywaja” (,,poSivajuts”).

Gdyby tylko protestantom tak si¢ udato jak w Anglii, majac
poparcie wladcy, odnies¢ zwycigstwo nad rzymianami, to i Rusi-
nom nie popuszcza,

ale co rychlej jak nieme bydto (jako nas zwa) do obory by swojej
zagnali. [...] Ano by lepiej gasi¢, poki u sasiada sig pali, anizeli
kiedy do twojego dachu przyjdzie! Nie pomoze na ten czas i twoje
braterstwo, i te spiski i bunty jakie teraz z nimi czynisz na swoich,
ktorzy jak o swoje tak i o nasze duszne zbawienie i o lepszy po-
rzadek w cerkwi Bozej, anizeliSmy do tych czasow mieli sig
staraja, a co wigksza — o zgode, o mito$¢, o zjednoczenie, o ktorez
przecie sami w cerkwiach naszych Pana Boga ustawicznie
prosimy, aby$my po dawnemu, jak za przodkéw naszych ,,jednymi
ustami i jednym sercem chwalili i wystawiali najdrozsze i naj-
wspanialsze Imi¢ Ojca i Syna i Sw1qtego Ducha (145-148, por.
Rz 15, 6; Dz 4, 32 i tekst mszy sw)

% Unija alsbo vyklads prednejSich® ar stykulovs ku zsodnocensju Grekovs ss
kostelom Rimskim® nalezasc¢ich s, Wilno 1595; przedruk w: ITamsaraukw moaemu-
Ye CKOH JTHTEPATYPhI B 3anagHor Pycm, kH. 2 (=Pycckast Ucropuveckast BuGino-
TeKa u3naBaeMasi Apxeorpaduyeckoro kommuccuero, T. VII — dalej PPL 2), [red.
P. Hiltebrandt], C. Ilerep6ypr 1882, col. 114-118.

Zgodnie z sugestia Autora, zrezygnowano w tej ksiazce ze stosowania alfabetu
cyrylickiego, ktory z powodu swoich zmian historycznych nie dostarczytby takiej
jednolito$ci zapisu, jaka gwarantuje transkrypcja — (przyp. Wydawcy).

o Tamze, s. 146-147. Pociej poucza dalej: ,,gdy zaczniesz z heretykiem dyskusjg
0 papiezu on zaraz sig z toba zgodzi, nazywajac go antychrystem, synem diabelskim
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Te i takie argumenty wyraznie wskazuja na peknigcia w dotych-
czasowym klarownym podziale religijnym i etnicznym. Reformacja
i kontrreformacja wraz z jej produktem ubocznym — unia rozumiang
jako nawrdcenie i powrot zdezaktualizowata dotychczasowe wy-
znaczniki przynaleznosci i gwaranty bezpieczenstwa. Swiat podzie-
lony w sposob zrozumiaty i prosty wedhug jurysdykcji koscielnych,
z wyraznymi zakresami poje¢ ,,swoje” vs. ,,cudze”, ,,my, nasze” vs.
,,oni, ich” przestat istnie¢. ,,Katolik™ i ,,katolickos$¢”, ,,papieznik”,
Hitalijan”, luter”, ,sas”, ,,rusin”, ,,grek”, , starozytny”, , prawostaw-
ny”, ,prawowierny”, ,heretyk”, ,schizmatyk”, ,poganin”, ,po-
wszechny”, ,partykularny”, ,.cudzoziemski”, ,,domowy”, ,,zjedno-
czenie”, ,jednos$¢”, ,braterstwo”, a nawet podstawowa kategoria
,,euzebia, btahoczestije”— wszystko to si¢ przemieszalo i w setkach
wypowiedzi polemicznych migotato rozmaitymi znaczeniami.

Coraz bardziej sktaniano si¢ do nadawania wyznaniu wymiaru
politycznego, traktowania przynalezno$ci do kos$ciota wyznanio-
wego jako deklaracji. Stanistaw Hozjusz i Piotr Skarga zapoczat-
kowali w Rzeczypospolitej tradycj¢ kwestionowania lojalnosci
obywatelskiej obywateli wyznania nierzymskokatolickiego — bedzie
ona miata europejski kontekst walk religijnych, sporéw dynastycz-
nych, §wieckiej potggi papiestwa, a u nas nieustannego zagrozenia
ze strony Turcji, gdzie rezydowal zwierzchnik takze polsko-li-
tewskiego prawostawia, jak tez ze strony panstwa moskiewskiego,
gdzie powstat nowy, dlugo w Rzeczypospolitej nieuznawany,
patriarchat. Z dawnego pojecia ,,dissidentes in relligione, roz-
roéznieni w wierze” zaczgto wyklucza¢ rzymskich katolikow, uzna-
no, ze oni stanowia trzon narodu i jedyni wyznaja prawdziwa wiarg,
za$ inni sa odszczepiencami i heretykami, a wigc obywatelami

i inszymi tytulami spro$nymi i potwarzliwymi i jeszcze doda takie argumenty,
o jakich ty, jako prostak, nie styszales. I po tej zgodzie gdy dalej porozmawiasz
z nim o wierze, o sakramentach, ceremoniach i catlym porzadku cerkiewnym, o na-
bozenstwie stuzby Bozej w czym bez mata wszystkim zgadza si¢ cerkiew nasza
Wschodnia z zachodnimi, wtedy na ciebie tez naskoczy jak na papieznika (papistg),
wszystkie nasze sprawy i obrzadki spro$nymi btedami i wymystami ludzkimi nazwie,
tak samo jak papieskie. Tak samo chgtnie wykorzeniliby nasze obrzadki jak i pa-
pieskie i sami ze swoja wiarg i ceremoniami zostali” (tamze).
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drugiej czy dalszej kategorii. Miernikiem lojalno$ci wobec kraju
i krolewskiego majestatu stawat si¢ stosunek do papieza, do nowych
dogmatow, nauki i obrzegdowosci Kosciola rzymskiego (prymat
jurysdykeyjny papieza, Ko$ciol rzymski jako ekwiwalent Kosciota
powszechnego, Filioque, czysciec, wyjgcie Maryi spod grzechu
pierworodnego, komunia pod jedna postacia, Stowo Boze tylko
z ust kaptanskich i in.).

Kto nie uznaje unii z Rzymem, zasady ,,extra Romanam eccle-
siam nulla salus”, nie uznaje takze architektoniki ustrojowej Rze-
czypospolitej — pisano — a ta przeciez jest sktadnikiem i odwzo-
rowaniem Republiki Chrzescijaniskiej pod przewodem papieza®.

Ale iz si¢ juz az nazbyt szeroko, i nader wysoko na wszystek zacny
nardd nasz Ruski to zte rozlato i wyniosto, tu zwtaszcza w Wilnie,
i gada¢ przelozeni Ratuszni i Apostatcy z swych miejsc i Katedr
zakazuja: a co trzecie stdwko to nas zdrajcami Ojczyzny i Szpie-
gami Tureckimi szkaluja, i bezecnia.

A przeciez najcigzsze rzeczy, jakie moga spotkaé cztowieka do-
brego sa dwie:

gwalt w sumieniu i zmaza w uczciwym. To pierwsze doczesnie zy¢
nie dopuszcza, drugie za$§ zywot wieczny wydziera — zniewolenie
i zmazanie, gorsze niz $mier¢. Co znaé ten tylko moze, ktory
w uczciwym lepiej niz w zdrowiu, w sumnieniu milej niz w zy-
wocie lubuje i kocha sie™.

I z poczuciem zalu i zaskoczenia:

%2 Ty uzaleznienie uzyska swoja czysta posta¢ w mysli unickiej drugiej potowy
XVII wieku, w pogladach Cypriana Zochowskiego, zob. dalej, rozdziat Pierwsze
unickie stuzebniki.

2 Verificatia, s. 267,306, 321, 375; por. tez w drugim wydaniu: ,,zacny naréd
nasz Ruski zmazg bezwinnie ponosi, i cierpi: od Sasiadow zwlaszcza i Braci, ktorych
jedna Ojczyzna, jedna wielu i taz Ruska krew i Cerkiew porodzita” (s. 315); ,,w jed-
nej Ojczyznie, z jednej krwie, z jednej Matki w Duchu od jednego Ojca Boga...”
(s. 315, zob. 316).
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Kogoz to, prze Boég zywy, z narodu naszego Ruskiego bole¢ nie
ma: kogo i z spotobywatelow jego do commiseracijej nie poruszy:
Swobodniejszymi sa w tej mierze wszyscy i nie chrzescijanscy
sektarze, ktorzy z wolnoSci Panstw tych cieszy¢ si¢ zadnego
przystgpu nie maja, nizeli my Narod, jakosmy rzekli wolny, Narod
swobodny, Nardd w jednej Ojczyznie z drugimi dwiema urodzony,
i wszystkie cigzary zarowno z niemi noszacy: Nardd Pomazancom
Bozym Kroélo(m) Panom swoim M. szczyrze wierny, krew swojg
na wszelakie ich rozkazanie ochotnie rozlewajacy

Wprawdzie sprawe¢ komplikowata §wiadomos$¢, ze krol nie jest
catkiem autonomiczny w swoich decyzjach, zwlaszcza dotyczacych
spraw religijnych, gdyz jego zalezno$¢ od papieza jest coraz wy-
razniejsza, a to moze znaczy¢ posrednie podporzadkowanie pra-
wostawia Rzymowi *’, lecz naréd ruski zwraca si¢ do swojego mo-
narchy, ktéry powinien pamigta¢, ze ludziom wolnym panuje,
z nastegpujaca deklaracja:

Najjasniejszy krolu, panie nasz mitosciwy! Nie mozemy stac si¢
niewiernymi naszemu przez Boga z nieba objawionemu przeko-
naniu, ale az do potozenia dusz winniémy pozostawaé wiernymi,
nie mozemy tej wiary zmienié, ktéra w serca nasze cudownie wla¢
Pan Bog raczyt. [...] Tobie, najjasniejszemu kroélowi panu naszemu
jako wiadzy od Boga nam danej wedtug apostota Pawta [Rz 13, 1]
nalezna cze$¢ oddajemy i we wszystkim, co twoje ziemskie kro-
lestwo od nas wymaga, jesteSmy wiernymi poddanymi i bo-
gomodlcami, ale od ko$ciola facinskiego rzymskiego 1 od papiezy
jego si¢ oddalamy, jego wiary i postanych przezen duchownych nie
przyjmujemy [...] dopdki koscidt tacinski i papiezowie nie od-
stapig 1 nie odrzuca wszystkich swoich nowinek >,

24, . P
Verificatia niewinnosci, wyd. 2. s. 384.

» Oto jeden z gtéwnych zarzutow przeciwko sprawowaniu urz¢du papieskiego:
,-Rzymski biskup kluczow wtadz¢ w §wieckie panowanie przemieniwszy wszystek
chrze$cijanski §wiata okrag poddany sobie by¢ mieni i nad wszelka tego Swiata wia-
dzg siebie wynosi, jakoby sam jeden nad wszystkie byl, od ktorego Krolestw i Ce-
sarstw dignitarstwa jako wlasne rak jego daniny podawane bywaja”, Theophil Ortho-
log [=M. Smotrycki], @PHNOZX to jest Lament jedyne s. Powszechnej Apostolskiej
Wschodniej Cerkwie [...], Wilno 1610, k. 11v; u Fricka, s. 48.

% Zachariasz Kopystenski, Palinodia, [wydanie fototypiczne w:] Lev Krevza's
Obrona iednosci cerkiewney and Zaxarija Kopystens 'kyj s Palinodia. With an Intro-
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Stata si¢ wigc rzecz dawniej w Rzeczypospolitej niewyobrazal-
na — czgs$¢ narodu szlacheckiego zostata ograniczona w swych wol-
nos$ciach i prawach na rzecz innych. Prawoslawnych oskarzano
o zdradg stanu, o szpiegostwo na rzecz Turcji i Moskwy, o nielo-
jalno$¢ wobec krola i Ojczyzny, ograniczono ich prawa, oficjalnie
uznano za gorsza czg$¢ spoteczenstwa:

Mnigjszejze my nardd Ruski condicijej w tym Panstwie, w Ojczyz-
nie swej wiasnej, niz Ormianie, Zydowie i Bisurmanie, do Pafistw
tych zawitalcy: 1 niz Luteranowie, Kalwinistowie, i Nowokrzczen-
cy: ktérym wolno mie¢ swoje Superattendenty, Ministry, Biskupy,
Kaznodzieje, Rabiny, Molty: a nam nie wolno mie¢ swe(go)
Metropolity i Episkopow27.

Co wigcej, po raz pierwszy w dziejach narodu ruskiego powstato
rozdarcie, jak wowczas mowiono, Rus wystapita przeciwko Rusi,
a Polacy zabiegali, aby Rusi w Rusi nie bylo. W tej sytuacji z ust
prawoslawnych polemistow padlo stwierdzenie o jednos$ci narodu,
wynikajacej ze wspolnoty krwi, wspolnoty silniejszej od reli-
gijnych i kulturowych podziatow:

nie juz zaraz i ze krwie si¢ ten wyradza, kto si¢ w Wierze od-
mienia: nie juz kto z Ruskiego Narodu Rzymskiej wiary zostaje,
zaraz z urodzenia Hiszpanem albo Wilochem zostawa, Rusin
szlachetny po staremu. Nie wiara albowiem Rusina Rusinem,
Polaka Polakiem, Litwina Litwinem czyni: ale urodzenie i krew
Ruska, Polska i Litewska™,

Taka sama $wiadomos$¢ reprezentowat jeszcze Stanistaw Orze-
chowski, ktory wltadzom ko$cielnym grozit przejsciem na prawo-
stawie, czy Jan Szczgsny Herburt, ktory aktywnos$¢ w obronie
prawostawia motywowal swoim pochodzeniem: ,,Przy krzywdzie

duction by O. Pritsak and B. Struminski (Harvard Library of Early Ukrainian
Literature. Texts. Vol. III), Cambridge, Mass. 1987, s. 482-483.

*T Elenchus pism...,s. 477.

28 Verificatia niewinnosci, wyd. 2 , s. 384. Por. T. Chynczewska-Hennel, Swia-
domos¢ narodowa..., s. 114-115.
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zacnego narodu ruskiego, z ktorego i ja i matzonka moja krew wzig-
liémy swoja, z taka pomoca boza, jaka nia prawo uczy staé¢ bede”*.

Wraz z rozwojem koncepcji i praktyki coraz to $cislejszego
powiazania losow Rzeczypospolitej z katolicyzmem i papiestwem,
w obliczu kolejnych wydarzen stawiajacych niekatolikéw w opo-
zycji wobec tej koncepcji (impreza moskiewska, wojny kozackie,
potop szwedzki, zwycigstwa tureckie z zaborem Podola itp.) pre-
cyzowata si¢ racja Rzeczypospolitej jako polska racja stanu;
odchodzono od wielosci ku jednolito$ci, a proces ten zakonczyty
stwierdzenia luminarzy O$wiecenia o potrzebie asymilacji naro-
dowej, wynikajacej z jedzenia polskiego chleba. ..

Procesy, o ktorych mowa, zachodzily w nieco odmiennym tem-
pie na ruskich ziemiach koronnych i ruskich ziemiach litewskich,
w Koronie polonizacja i latynizacja nastgpowaty szybciej, w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim ruska mowa utrzymywata si¢ dtuzej, ale
przywiazanie do jgzyka i tradycji nie bylo juz réwnoznaczne
z przynaleznoscia religijna. Szczegolnie unici, zwlaszcza bazylianie,
znalezli si¢ w klopotliwej sytuacji i az do nowozytnych czaséw nie
umieli powstrzymaé zatarcia charakteru narodowego; dopiero
w XIX wieku unia stanie si¢ wyrdznikiem swiadomos$ci narodowe;j
czesci Ukraincow, cze$ciowo jako dazenie do autonomizacji, a po
czescei jako odpowiedZ na wielkorosyjskie zakusy i1 przesladowania.

Mozna zatem przyja¢ w badaniach nad pierwocinami §wiado-
mos$ci narodowej na ziemiach genetycznie prawostawnych wy-
znacznik religijny. Specjalny status papieza bedacego praktycznie
ponad wszelka wiadza (korony, uniwersytety, rozwody, zwolnienia
ze $lubow i przysiegi itp.) i potega Kosciota rzymskiego w réznych
okresach pociagaty prawostawne narody, grupy i jednostki do proby
zmiany wiasnego losu doczesnego poprzez porzucenie wiary 0jcow
i przyjecie katolicyzmu. Powszechna stata si¢ teoria i praktyka

', Chynczewska-Hennel, op. cit., s. 72. Zob. takze pracg doktorska obroniona
na Wydziale Teologicznym KUL: A. Kaim SAC, Idea zjednoczenia Kosciota w pis-
mach Stanistawa Orzechowskiego, Lublin 1998, zwt. rozdz. II: ,,Wiara i tradycja
Rusi w do$wiadczeniu religijnym Stanistawa Orzechowskiego”.

50 Zob. np. S. Staszic, Pisma filozoficzne i spoleczne, oprac. B. Suchodolski,
Warszawa 1954, t. 1, s. 303.
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unionizmu, rozkrzewit si¢ prozelityzm®. Problem ten dotyczy
wszystkich Stowian prawostawnych, Rumunow, Gruzinéw, samych
Grekow 1 warto poswigci¢ mu wigcej uwagi w planie porownaw-
czym. Innym zagadnieniem sa dobrowolne i przymusowe konwersje
na islam, sukcesy protestantyzmu, epizody z judaizmem, a takze
praktyki misyjne i konkurencja wyznan. W srodowisku kijowskiej
Lawry Pieczarskiej na poczatku lat dwudziestych XVII wieku
prébowano znie$¢ konkurencje poprzez odwotanie si¢ do postano-
wien soborowych. Powolujac si¢ na §wiadectwa kanonistow bizan-
tynskich i oracjg Stanistawa Orzechowskiego Pro dignitate sacer-
dotali (1561) przypomniano 28 kanon IV Soboru powszechnego
(Chalcedonskiego, z 451 r.), ktérym Konstantynopolowi powierzo-
no wladze duchowa nad cala Barbaria. Interpretujac Barbarig jako
Rus i cala Stowianszczyzng wyprowadzano wniosek o pierwotnym
podporzadkowaniu wszystkich Stowian, w tym Rusindéw wraz z Po-
lakami, patriarchatowi Nowego Rzymu. To p6zniejsze losy euro-
pejskiego chrzescijanstwa spowodowaty oderwanie Polski, Czech,
Moraw i Wegier od postuszenstwa wschodniego, zaprzepaszczajac
szans¢ przebywania wszystkich Stowian w jedno$ci ko$cielne;j.
W chwili obecnej — powiadano — tylko Boég moze zrzadzié przy-
wrocenie upragnionej jednosci z pierwszego tysiaclecia chrzesci-
janstwa, gdy wszyscy chrze$cijanie byli bra¢mi™.

Inng drogg, ale do tego samego celu, wskazali kilkanascie lat
p6zniej metropolita kijowski Piotr (Mohyta) i kasztelan czerni-
howski Adam Kisiel, piszac w swym memoriale z 1644 roku m.in.:

81 Zob. tu rowniez J. Dziggielewski, O tolerancje dla zdominowanych. Polityka
wyznaniowa Rzeczypospolitej w latach panowania Wiladystawa IV, Warszawa 1986;
W. Bugel, W obawie o wlasnq tozsamos¢. Eklezjologia Unii Uzhorodzkiej (=Jeden
Pan, jedna wiara. Studia i rozprawy Instytutu Ekumenicznego KUL nr 12); A. Mi-
ronowicz, Prawostawie i unia za panowania Jana Kazimierza (=Dissertatio-
nes Universitatis Varsoviensis 443), Biatystok 1996; M. Bendza, Tendencje unijne
wzgledem Cerkwi prawostawnej w latach 1674-1686. Rozprawa habilitacyjna,
Warszawa 1987 i in.

52 Zachariasz Kopystenski, Palinodia, s. 254, 490, 538. Por. tez angielskie
tlumaczenie: Lev Krevza's A defense of Church Unity and Zaxarija Kopystens 'kyj s
Palinodia. Part 1: Texts. Transl. B. Struminski (HLEUL, English Translations,
vol. I, part 1), s. 412-413, 743, 809-810.
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,Nadzieja w Panu Bogu, Ze [...] zar6wno Rusini z Rusinami, jak
wspolnie wszyscy Rusini z Rzymianami zawra zgodg; nie nalezy
z pewno$cia na wiele sposobdéw poszukiwaé tego, co mozna
osiagna¢ paroma””.

Drugim wyznacznikiem powinien by¢ stosunek do wladcy. Po
upadku carstw tyrnowskiego, widynskiego, serbskiego i bizantyn-
skiego, poza pafstwem moskiewskim® nie istniata zwykta dla
chrzescijanstwa wschodniego symfonia wtadzy cesarskiej czy kro-
lewskiej z duchowna. Badajac stosunek poszczegdlnych wiadcow
do rzadzonych przez nich innowierczych narodéw (katolickie We-
necja, Polska, Wegry, Austria, sunnicka Arabia i Turcja czy szyicka
Persja, ich miejscowi lennicy i rezydenci) i to w aspekcie lojalnosci
obywatelskiej i nawet zachowan liturgicznych (wymienianie lub nie
imienia wladcy w czasie nabozenstw, przy lokacjach, fundacjach,
w kolofonach ksiag itp.) odkryjemy cala niezmiernie delikatna
a jakze wymowna sie¢ powiazan kulturowych, religijnych, spotecz-
nych i nawet psychologicznych ™.

Trzecim wyznacznikiem bylby stosunek do terytorium. Jest
niezwykle istotne co uwazamy za wlasna ziemig, za ojcowizng,
ojczyzng, gniazdo rodowe, patri¢, macierz, jak lokujemy ja na

% Zob. W. Hyniewicz OMLI, Unio sine destructione. Memorial unijny metropo-
lity Piotra Mohyly (1644-1645), w: tenze, Przesztos¢ zostawi¢ Bogu. Unia i uniatyzm
w perspektywie ekumenicznej, Opole 1995, s. 81-96 (na s. 98-111 tekst tacinski me-
moriatu i polskie thumaczenie A. Budzisza, tu: s. 111); M. Melnyk, Rozumienie
zbawienia w Swietle memoriatu unijnego metropolity Piotra Mohyly (1644-1645)
., Sententia eiusdam Nobilis Poloni Graecae Religionis” i projekt zjednoczenia
katolicko-prawostawnego zawarty w memoriale unijnym Piotra Mohyly, ,Kra-
kowskie Zeszyty Ukrainoznawcze” t. V-VI (1996-1997). Red. W. Mokry, Krakow
1997, s. 99-112. Polski oryginal tego memorialu nie zachowal sig, posiadamy
tacinskie jego thumaczenie i pig¢ kopii wloskiego streszczenia.

3 Pewien wyjatek mozna zrobi¢ dla wigkszosci wladcow Motdawii i Woto-
szczyzny, dla niektorych wladcow panstw gruzinskich pod Persja i Turcja oraz dla
Czarnej Gory.

5 A. Naumow, Berfo innowiercy, w tomie: Obraz kaptana, wodza, krola w kul-
turach stowianskich. Red. T. Dabek-Wirgowa, A.Z. Makowiecki, Warszawa 1998,
s. 15-21; tenze, Krél w polsko-litewskim pismiennictwie prawostawnym pierwszej
potowy XVII wieku, Zeszyty Naukowe UJ 1237 (1999), Studia Religiologica 32:
Koscioty Wschodnie. Red. J. Drabina, s. 125-135.
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wlasnej mapie mitycznej 1 we wilasnej wizji dziejowej. Tu naj-
czgsciej wykorzystywanymi ideami byty: pochodzenie biblijne (Ja-
fet a nie Cham; krolowie Dawid i Salomon), zwiazki ze starozytnym
Rzymem (pochodzenie od senatoréw), Sarmacja europejska nie
azjatycka, Jerozolima nie Babilon, Barbaria, Iliria, apostolskie po-
chodzenie katedr biskupich, §wigtos¢ dynastii, posiadanie §wigtych
ze swojego rodu czy z miejscowosci, idea wybranstwa, §wigte przy-
zwolenie itp. Pojawi si¢ tu problem enklaw kulturowych — bardziej
otwartych (np. niemieckie) i zamknigtych (np. zydowskie). Oczy-
wiscie, wyznacznik ten pozostaje w $cistym zwiazku ze stosunkiem
do wiladcy (problem dziedzicznosci, specyfika elekcji, zmiany dy-
nastii, przeksztatcenia statusu, tytulatura), ale jest bezposrednio
powiazane z kolejnym wyznacznikiem, jakim jest jezyk.

Sktadaja si¢ nan bardzo rézne aspekty: wierno$¢ jezykowi
przodkdéw (ojczysty/macierzysty, jezyk ojcow, dziadow, jezyk swig-
tych patronéw — np. Cyryla i Metodego, Hieronima itp.), stosunek
do jezyka warstwy dominujacej (wigkszosci, elit, najezdzcy, za-
borcy, okupanta), do jezyka jako wyznacznika innej kultury, pro-
blemy wielojezycznosci, poniechania wlasnego jezyka, uzywania
tego samego jezyka przez zantagonizowane czgsci spoteczenstwa.
Szczegodlnie wyraznie widac to na poziomie catoSciowego systemu
jezyka (tzn. jako wybor w jakim jezyku mowimy czy piszemy,
w jakim si¢ modlimy, w jakim przeklinamy, w jakim $piewamy)
i na poziomie uzy¢ pod$wiadomych (okrzyki z bolu, ze strachu,
w napadzie gniewu, stowa towarzyszace mitosnemu uniesieniu czy
alkoholowemu lub narkotycznemu upojeniu), ale tez wybor alfabetu
($wigta cyrylica, $wigta glagolica, zachodnia tacinka, bosancica,
arabica, grazdanka, wspolny alfabet stowianski itd.). W nieco
mniejszym stopniu dotyczy to interferencji j¢zykowych, zapozy-
czen, kalk, wysitkéw normatywnych i postaw purystycznych.
Wszystko to jednak stanowi materiat do analizy sytuacji kulturowej
analogicznych do opisanej tutaj, kiedy to zatamanie systemu bez-
pieczenstwa w odniesieniu do tozsamosci religijnej i wlasnego jg-
zyka (jezykow), wystawienie na szwank poczucia lojalnosci obywa-
telskiej wptywa w sposob konieczny, cho¢ nie jednakowy i nie
zawsze pozadany, z jednej strony na wzrost Swiadomosci naro-
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dowej, ale tez izolacjonizmu i aktywizacj¢ ksenofobii, a z drugiej
ma zwigzek z pojawieniem si¢ postaw kapitulanckich (pogarda dla
swoich, zdrada, asymilacja, indyferentyzm).

Nie wdajemy si¢ tu w teologiczne (eklezjologiczne, soteriolo-
giczne, sakramentologiczne) subtelnosci polemik, chcac jedynie
pokaza¢ naktadanie si¢ na siebie réznych kryteriow — wyznaniowe-
g0, etnicznego, jezykowego, terytorialnego czy stanowego. Przed-
stawienie sytuacji piSmiennictwa ruskiego w Rzeczypospolitej musi
uwzgledniaé calg t¢ specyfike. Literatura ruska w 1. Rzeczypospo-
litej byta zjawiskiem wielostronnym, barwnym i réznorodnym. Byta
wspottworca modelu kultury komplementarnej — polska i tacinska
(oraz wloska) czg$cia wechodzita w $wiat renesansu i baroku, utwory
cerkiewnostowianskie nawiazywaly do siedmiu wiekow tradycji, ale
ruscy tworcy, piszacy i w tym jezyku nie bali si¢ podjgcia nowych
tematow, wykorzystania nowych srodkow obrazowania. Utworami
czy wstawkami greckimi demonstrowano uczono$¢ i przywiazanie
do Wschodu, lecz nie nadawano grece wigkszego znaczenia pra-
ktycznego. W centrum uwagi znalazla si¢ mowa ruska, starano si¢
o nadanie jej statusu jezyka oficjalnego, dopuszczajac ja do uzycia
takze w cerkwiach (kazania, synaksariony, niektore modlitwy).

Kategorie Wschodu i Zachodu byty dla tej literatury pod-
stawowym wyznacznikiem genetycznym i funkcjonalnym, ale miaty
takze charakter warto$ciujacy. Pojawiata sig¢ czasem starotestamen-
towa z pochodzenia opozycja zniewalajacej Potnocy i sakralnego
Potudnia®, jednakze 0§ Wschod — Zachod bedzie zasadnicza dla
catej kultury ruskiej do dzi$, niezaleznie od realizowanych i pla-
nowanych zjednoczen, rozpadow, podziatéw, federacji, unii i pak-
tow. 1 $wiadomos¢, ze wiasnie to napigcie stanowi najwigksza
szans¢ i zarazem najwigksze zagrozenie, pobudza do przestrogi:

5 Zob. np. motto jednej z przedmow (1624) o. Zachariasza Kopystenskiego,
z wykorzystaniem Za 2, 6-7 (w wersji LXX): ,,0, o, uchodzcie z krainy péinocy!
moéwi Pan, albowiem zgromadzg was od czterech wiatréw, mowi Pan. Uciekaj na
Syjon, ktory mieszkasz u corki Babilonskiej”, XB. TitoB, Marepiann 415 KHHKXHOI
crpasu Ha Brpairi B XVI-XVIII BB. Bce3bipka mepegmMoB 40 yKPAIHCEKHX CTapo-
apykiB, Kijow 1924 (reprint pod red. H. Rothego — Ko6In-Wien 1982), nr 18, s. 95
[przektad moj].
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Co wigksza potrzeba nam i na Christa Pana, ktory w stowiech
swoich jest prawdziwy, z wielka pilnoscia w tym razie pogladac
mowiacego: Omnis domus divisa contra se non stabit, Kazdy dom
rozdwojony przeciw sobie nie ostoi si¢ (Matth. cap. 12[, 25]).
Potrzeba, mowiemy, i na to poglada¢, abysmy rozdwojone(go)
i rozroznionego przeciw sobie domu naszego do upadku nie
przywiedli. Swieci¢ ci si¢ zdajemy, ale kto sie temu blizej umie
przypatrzy¢, dogorywamy: i ba¢ si¢ potrzeba, aby te kaganczyki
oba razem nie zgasty: abysmy z obu stron z wielka hanba i z ostat-
nig dusze swej szkoda, o upadek ze wszy[stlkim domem nie
przyszli®'.

& [M. Smotrycki], Obrona verificacijej od obrazy Majestatu Krola Jego Mitosci
czystej..., Wilno 1621, s. 126; Frick, s. 462.

29
2.

Jezyk — deklaracja przynaleznosci
czy narzedzie?

Reformacja i kontrreformacja wplyngly na odmienne postrzeganie
jezyka, tekstu, idei, zmusity do odejécia od Sredniowiecznej kon-
cepcji wiecznie niezmiennych relacji migdzy oznaczajacym i ozna-
czanym, od absolutyzacji formy, ksztattu, zapisu jako jedynego, raz
na zawsze danego idealnego i modelowego uzewngtrznienia idei.
Owo uzewngtrznienie w wypadku wypowiedzi stownych nastgpuje
za pomoca je¢zyka, bedacego narzedziem w reku Boga — to ka-
rzacym przy babilonskim pomieszaniu mowy, to mitosiernym przy
jednostkowym rozwigzaniu jgzyka czy Zstapieniu Ducha, dajacego
dar chwalenia Pana i Zydom, i poganom ( Rdz 11, 7; Mk 7, 32-35;
Dz 2,2;10,45-46 1 in.).

Bezposrednim efektem tej zmiany byt rozwoj renesansowej
biblistyki, translatoryki, tekstologii, edytorstwa, badan poréwnaw-
czych, catej filologiae sacrae'. Spory o poszczegolne teksty, wy-
razenia, stowa w aspekcie poszukiwania prawdy filologicznej jako
gwaranta prawdy religijnej sa znakiem tej nowej epoki. W naturalny

' Zob. fundamentalna dla nas rozprawg: D.A .Frick, Polish Sacred Philology in
the Reformation and the Counter-Reformation. Chapters in the History of the Con-
troversies (1551-1662), Berkeley-Los Angeles-London 1989 (=University of Ca-
lifornia Publications in Modern Philology v. 123).
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sposob musiato to doprowadzi¢ do degradacji sakralnosci stowa,
w tym takze stowa Bozego w postaci tekstu. Paradoksalnie powraca
stara wczesnochrze$cijanska mysl o przewadze stowa gloszonego
(kerygmy) nad jego graficznym zapisem. Nauka Kosciota, inter-
pretacja staje si¢ warto$cia nadrz¢dna. Nie chodzi tu o znany juz
z wczesnego chrzesdcijanstwa spor o objawiony charakter Tradycji,
tylko o kontrreformacyjne ratowanie prawdy objawionej w majesta-
cie magisterium Kosciota Rzymskiego, skoro Pismo Swiete stato sig
przedmiotem czg¢sto niewygodnych dyskusji, ktore obnazaty wiele
problemow i nastrgczaly wielu ktopotow, zwlaszcza o ile zostawato
sig na pozycji szermierza stowem®.

Na czwartej sesji Soboru Trydenckiego w 1546 roku przyjeto
dwa dekrety, waloryzujace Tradycje jako rownoprawne zrodto wia-
ry, ale przede wszystkim ustanawiajace specjalny status Wulgaty —
»starego tekstu tacinskiego przyjgtego w Kosciele [zachodnim] od
czasOw papieza Damazego po opracowaniu go przez §w. Hiero-
nima” — jako wzorcowego, ,,autentycznego” tekstu biblijnego.
Wszelkie proponowane rewizje tekstu zostaly uznane za zbgdne
i szkodliwe. ,,Stare rozpowszechnione wydanie tacinskie” (Brevia-
rium fidei I11. 12 [784;1504])°, ktore zdobylo sobie uznanie przez
tylowiekowe uzywanie w samym KoSciele (tamze, III. 13 [785,
1506]) stato si¢ odtad podstawa publicznego nauczania, dysput,
kazan i wyktadow, a cenzura ko$cielna miata dba¢, by Pismo $w.,
a ,,zwlaszcza to stare i rozpowszechnione wydanie, bylo jak naj-
staranniej drukowane” (tamze, II1. 15 [786,1508]".

* Kluczem do dyskusji nad funkcjonowaniem Pisma w Kosciele i u heretykow
byta scena kuszenia Jezusa przez diabta, w trakcie ktorej obaj odwotywali si¢ do
Biblii (Mt 4 i Lk 4).

8 Breviarium fidei. Wybor doktrynalnych wypowiedzi Kosciola. Opracowali
S. Glowa SJ, 1. Bieda SJ, Poznan 19974, s. 116 (numery w nawiasach kwadratowych
odsytaja do znanego wydania H. Denzingera, Enchiridion symbolorum, Freiburg
1960°' i do zmienionej wersji tegoz dzieta, wydanej w 1963 i nastepnych, gdzie mo-
zna znalez¢ oryginaty wypowiedzi doktrynalnych).

* Dekret drugi ponadto ustalat zasady interpretacji Pisma $§w.: ,,Ponadto dla po-
wisciagnigcia zuchwatych umystow o$wiadcza, by nikt, kto polega na wiasnej
roztropnosci w rzeczach dotyczacych wiary i moralnosci, a wchodzacych w sktad
nauki chrze$cijanskiej, i kto nagina Pismo $w. do swoich pogladéw — nie o$mielit si¢
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Ustalenie wzorcowosci Wulgaty byto tylko jednym z aktow,
zmierzajacych do tego, ,,by zaradzi¢ wszystkim herezjom i boles-
nym udrgczeniom, ktdore w obecnej chwili niepokoja i1 rozdzieraja
Koscidt na rdzne czgsei”, poniewaz Sobor juz od samego poczatku
»zamierzal przede wszystkim wyrwaé z korzeniami kakol bezec-
nych herezji i schizm” (sesja XIII z 1551 r., tamze, s. 399, nr VII.
288 [873a; 1635]). Innym byt zakaz odprawiania Mszy $w. w jg-
zyku narodowym (VII. 3271337,s. 4151 417).

W ten sposob potwierdzono wyjatkowy status jezyka tacin-
skiego jako jezyka Pisma $w. i misterium mszalnego.

W 1558 roku w niemieckiej Dylindze ukazaty si¢ polemiczne
traktaty wybitnego polskiego humanisty Stanistawa Hozjusza, m.in.
Dialogus de eo, num calicem laicis, ... ac divina officia vulgari
lingua peragi fas sit oraz De expresso Dei verbo ... libellus, ktore za
zycia autora miaty kilkanascie wydan, od razu doczekaty sig prze-
ktadu na niemiecki, angielski, francuski, wloski, hiszpanski i czeski.
W tym samym czasie, w maju tegoz roku posetl polski Stanistaw
Maciejowski na prywatnej audiencji u papieza Pawla IV zadal
zgody na komuni¢ pod dwiema postaciami i na wprowadzenie
jezyka ojczystego do liturgii’. W 1562 roku wyszedt w Krakowie
anonimowy przeklad dwoch traktatow papieskiego doradcy do
spraw obrony wiary i juz kardynata — Ksiegi o jasnym a szczyrym
Stowie Bozym oraz wymierzona glownie w A. Frycza Modrzew-
skiego Rozmowa o tym: Godzi li sie laikom Kielicha, ksiezej zon
dopusci¢, a w koscielech stuzbe Bozq jezykiem przyrodzonym
sprawowac®. Obrona papiestwa, ograniczonego dostepu do Pisma,

dawac objasnien Pisma §w. wbrew sensowi, ktory utrzymywata i utrzymuje swigta
Matka Kosciol. Rzecza bowiem Kosciota jest sadzi¢ o prawdziwym sensie i thuma-
czeniu Pisma $w. Niech nikt takze nie komentuje Pisma $w. wbrew powszechnej
zgodzie Ojcow, chociazby jego komentarze nie mialy ujrze¢ $wiatta dziennego...”,
tamze, s. 117, nr II1. 14 [786, 1507].

® Zob. M. Korolko, Zacheta do lektury, w: S. Hozjusz, Ksiegi o Jasnym a Szczy-
rym Stowie Bozym [...], oprac. M. Korolko, Krakow 1999, s. XIII.

Y Otwinowska, Polski dwuglos o jezyku narodowym w Kosciele (Hozjusz —
Frycz), w tomie: Andrzej Frycz Modrzewski i problemy kultury polskiego Odrodze-
nia (=Studia Staropolskie 42), red. T. Bienkowski, Wroctaw 1974, s. 131-163;
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jednej postaci Komunii $w., celibatu i taciny zostala przez Hozjusza
przedstawiona jako obrona fundamentow ustroju, w tym takze wila-
dzy krolewskiej”.

Przyjgte przez Zygmunta Augusta w sierpniu 1564 roku na
sejmie w Parczewie uchwaly Soboru Trydenckiego i przybycie
w roku nastgpnym na zaproszenie Hozjusza pierwszych jezuitow
miaty ogromne znaczenie dla stosunkéw migdzywyznaniowych.
Przystapiono migdzy innymi do gloryfikacji laciny jako jezyka re-
ligii panujacej, jako jezyka stanowiacego podstawe uniwersalizmu
Kosciota — krainy jednych warg [Hozjusz]®, nosnika $wiattosci,
ktéra na Wschodzie zgasta, a na Zachodzie trwac az do nocy sadu
Bozego bedzie [Skarga 1610, 218]°. Ks. Piotr Skarga pisze:

Szczesliwy Kosciot Rzymski, ktory wszedzie, gdzie jedno wiarg
szczepil, zaraz z nia i szkoly tacinskie fundowat, aby w kazdym

S. Graciotti, I/ pensiero del polacco Hosius (1558) sull’ uso liturgico del volgare
slavo, w tomie: Studi in onore di Arturo Cronia (=Collectanea di Studi sull’ Europa
Orientale 7), Padova 1967; polski przektad: Poglqdy Stanistawa Hozjusza (1558) na
sprawe uzywania jezykow stowianskich w liturgii, przet. W. Jekiel, w: S. Graciotti,
Od Renesansu do Oswiecenia, Warszawa 1991, t. 1, s. 169-184, 350-354.

" Zob. np.: ,,A przeto barzo pilnie na to patrzaj, Mitosciwy Krolu, zeby po matej
chwili nie mniej sromota nie byta krolewskim jako teraz papieskim by¢ zwanym. Bo
k temu sig $ciagaja tych heretykow rady, aby porzadek wszytek precz wyrzucili, aby
przetozonych powazno$¢ w nienawi$¢ a wzgardzenie przywiedli, aby $wiat bez
wszelakiego urzgdu uczynili, a nie rzad wszedzie postanowili”, Ksiggi..., s. 137,
por. 119. A takze taka wymowna radg: , Nie ma rzadzic¢, ale ma by¢ rzadzone pospol-
stwo. Stucha¢ ma rozkazania, a nie rozkazowac. Juz to ostatnia n¢dza z tym kro-
lestwem, w ktorym pospdlstwo albo wielko$¢ ludzi rozkazuje. Jako w inszych
rzeczach wszytkich, tak nawigcej gdzie jest sprawa okoto wiary, nie na to mamy
patrza¢ kto prosi, ani jako ich wiele prosi, ale o co prosza”, tamze, s. 108.

8 M. Korolko, op. cit., s. XII.

’p, Skarga, O jednosci Kosciola Bozego pod jednym pasterzem i o greckim od
tej jednosci odstgpieniu ,Wilno 1577 — przedruk w PPL 2, col. 223-526; drugie, po-
szerzone wydanie: O rzqdzie i jednosci Kosciola Bozego pod jednym pasterzem...,
Krakow 1590, publikacja dodanych fragmentéw w PPL 2, col. 528-580. Trzecie
wydanie, znacznie skrocone w czgsci trzeciej, ukazato si¢ w 1610 r.: Kazania przy-
godne z innemi drobniejszemi pracami..., Krakow, s. 294-381; zostato ono prze-
drukowane przez wilenskich jezuitow w 1788 (cz. II, s. 1-83) i wreszcie przez
S. Zalgskiego SJ w Krakowie w roku 1885, s. 1-234. Cytuj¢ wydanie pierwsze za
PPL 2, trzecie za przedrukiem z 1885 r.
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narodzie nauki si¢ szczepily, a wiara $wigta nieumiejgtnos$cia nie
prochniata, a uczeni ludzie na obrong jej i w kazdej si¢ nacyjej
rodzili [Skarga 1577, 486].

Dzigki temu w Kosciele rzymskim

wszytcy jednym jezykiem co jedno nas, katolikow, moéwiemy —
i w szkotach, akademiach i ko$ciotach. Tak jako powszechnej
wiary ludziom katolikom — jgzykiem katolickim przystoi, na zjed-
noczenie serc naszych i zwiazek mitosci. Po wszystkim §wiecie,
jako jedng wiarg, tak tez i jeden jezyk mamy. I z samej Indjej
chrzes’ci}?nin z Polakiem o Bogu moéwic i zrozumie¢ go moze
[tamze]

Takie postawienie sprawy wywoluje problem stosunku kato-
lickiej bez watpienia taciny z jgzykami greckim, cerkiewnostowian-
skim, ruskim i polskim.

Greka

Problem stosunku jezyka greckiego i tacinskiego jako symboli
chrzescijanskiej kultury wschodniej i zachodniej stat si¢ w polemice
wyznaniowej w Rzeczypospolitej waznym argumentem w dysku-
sjach nad wzajemnym stosunkiem kultury ruskiej i polskiej. Sig-
gnigto tu do korzeni sporu, do polemiki papiezy Mikotaja I Wiel-
kiego (858-867) i Leona IX (1049-1054) z Konstantynopolem.

Papiez Mikotaj I w odpowiedzi na nie cudny list cesarza Micha-
ta 111 napisat prawie apostolski list, w ktorym — jak streszcza ks.
Skarga —

i to go troszcze, iz $mial jezyk tacinski poganskim i tatarskim
jezykiem nazwad. ,,Dziwujg si¢ (prawi), iz ten jgzyk hanbisz, ktory
na krzyzu Pana naszego uczczony jest, ktérego maza¢ Bog i po-
ganinowi nie dopuscit! A co wigcej — iz si¢ cesarzem Rzymskim

10 Zob. S. Obirek SI, Teologiczne podstawy pojecia jednosci w dziele ks. Piotra
Skargi ,, O jednosci Kosciota Bozego”, w tomie: Unia brzeska — geneza, dzieje,
konsekwencje w kulturze narodow stowianskich. Red. R. Luzny, F. Ziejka, A. K¢-
pinski, Krakow 1994, s. 192-198.
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piszesz, a Rzymskiego jezyka nie umiesz! Jesli si¢ im brzydzisz,
brzydzze si¢ tytulem i panstwem swoim, a nie pisz si¢ cesarzem
Rzymskim! Na koniec wyrzu¢ go z kosciota Greckiego [ marg.:
w kosciotach greckich po-tacinie $piewano]. Bo wiem, iz z zwy-
czaju starodawnego przy shizbie Bozej, czczac jezyk Rzymski
i stolicg Piotra §. pierwej po tacinie ewanielije i epistoty Grekowie
czytaja, toz dopiero dla Grekow po Grecku wyktadaja (Skarga
1577, 378-379).

Jest to dowdd, ze do tego czasu ,,Grecy jezyk tacinski w takiej
zstaradawna podanej uczciwos$ci mieli, iz go w ko$ciotach swoich
na stuzbie Bozej uzywali” (tamze, 379).

Jeden z gtownych wykonawcow unijnego planu, biskup Hipacy
Pociej powtarza jak za pania matka:

A co sig tycze jezyka Lacinskiego, ktorym te ceremonie Rzymianie
odprawuja, azali i w Konstantynopolu przed tym, gdy patriarcha
sam in pontificalibus miewal sacrum, epistoty i ewangelie wprzod
po-Lacinie, a potym i po-Grecku nie [tzn. je] czytano, tak jako te-
raz w Rzymie jeszcze ten zwyczaj starodawny zachowuje sig, na
znak jednosci kosciota Greckiego i Lacinskiego: isz tgsz epistolte
i ewangelia po-Grecku pirwej, a potym po-Lacinie, gdy papiesz
msza miewa in pontificali, czytaja, (do ktorych ceremonij Greckich
diakonéw wzywaja). O czym chcesz li, bracie krze$cianski, wie-
dzie¢, czytaj sobie list Mikotaja Pierwszego, papieza Rzymskiego,
pisany do Michata, cesarza Carogrodskiego, ktory najdziesz
w ksiggach wtorych synodéw generalnych, folio 746. Tam oba-
czysz na karcie 749: jesli si¢ pierwszy Grekowie w odprawowaniu
nabozenstwa jezykiem Lacinskim i ceremoniami ko$ciota Lacin-
skiego brzydzili [PPL 3, 493-496 (obie wersje jezykowe)].

Zwalczany tu Chrystophor Philaleth (czyli Marcin Broniewski),
udajac prawostawnego, wystapit przeciw zwyczajom i ceremoniom
Kosciota rzymskiego, ale pisat: ,,my nie sama tacina, jako nas nie-
ktorzy udaja, ale Rzymskiego ko$ciota (w ktérym po Lacinie, cho-
cia przy nieumiejgtnych Lacinskiego jezyka, nabozenstwo odpra-
wuja) btedami sig brzydziemy” (PPL 3, 492)"".

" Por. M. Broniewski, Apokrisis abo odpowiedz na ksiqzki o synodzie brzeskim
1596, imieniem ludzi starozytnej religiej greckiej, przez Chrystofora Philaletha.
Wyd. J. Dlugosz i J. Bylinski, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1994, s. 10.
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Na co Pocie;j:

Czego ani Grekowie sami, ani Ru$ baczna, ktorzy Lacinski jezyk
umieja, nigdy si¢ imi brzydzi¢ nie zwykli, wiedzac isz mato nie
wszystkie takiesz cerymonie w swoich cerkwiach maja, i swoim jg-
zykiem tosz odprawuja (tamze, 493).

To Grecy — podnosili katoliccy polemisci — zaczgli przesladowa-
nie taciny i tacinnikéw: Rzym nie przeszkadzat i nie przeszkadza
Grekom w Rzymie i koto Rzymu, bo wie, ze ,,r6zne ceremonie
izwyczaje nic zbawieniu nie szkodza, gdzie jedna wiara, w milosci
robigca co moze, jednemu Bogu wszystkich zaleca” (przyktadem
Leon IX — Skarga 1577, 405), a Grecy wszystkie tacinskie klasztory
pozamykali, uczonego kardynata zabili i ciato wtdczyli po ulicach,
dzielnym i poboznym krzyzowcom podawali trucizng, dosypywali
niegaszonego wapna do maki itp.

Sama greka, jak tez ,,obrzadki koscielne i zwyczaje nabozenstwa
greckiego” sa do zaakceptowania, ale pod koniecznym warunkiem
podporzadkowania si¢ Rzymowi (bo bez tego wiara, uczynki sa
martwe, a nawet $mier¢ za Chrystusa bezuzyteczna); potaczeni
chrzescijanie, jako ,,jednej owczarniej owce”, sprawowaliby Ofiarg
i chwalili wspdlnego Pana ,,u ottarza jednego, lubo po grecku, lubo
po rzymsku” [Skarga 1577, 486-487; por. Skarga 1610, 203-207].
Tak jest, jak pisze Pociej, na greckich terenach podlegltych Wenecji,

jako tam pospolu Grekowie czasu nabozenstwa i modlitew po-
spolitych, ubrawszy si¢ kozdy z nich, wedlug obyczaju swego,
w odzienie kaptanskie, spolnie procesyjje i modlitwy o wszelakie
potrzeby do Pana Boga nierozdzielnie czynia [...] dobrowolnie, bez
wszelakiego przymuszenia — to jest u nich pospolita ',

' Chodzi o wyspy Kretg, Korfu (Korcyr/a), Zakinthos (Zaczynt), Kefalonia
(Cefalonia) i Kithira (Ceryg). Wymienia konkretne obchody: udziat prawostawnych
Grekow w procesjach Bozego Ciala, wspolne obchody Wielkiego Piatku z biczo-
waniem sig¢, a w gléwnym miescie Korfu — Kerkirze procesje z relikwiami §w. Spi-
rydona i odprawianie w rzymskiej katedrze greckiej liturgii na dzien spoczywajacego
tam §w. Arseniusza oraz nieszporé6w w wigili¢ Piotra i Pawla [zob. [lamaranxm
mosreMHYecKon THTEPaTypsl B 3anagrod Pycn, xH. 3 (=Pycckas Wcropuveckast
BubanoTreka m3maBaemasi Apxeorpaduueckoro Kommuccuero, T. XIX — dalej
PPL 3), C. IIetepOypr 1903, col. 995-998]. Polemikg biskupa Pocieja z Klirykiem
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Pojawia si¢ ponadto argument wytacznosci greki i taciny jako
jedynych jezykow teologicznych:

tylko ty dwa sa jezyki, grecki a tacinski, ktorymi wiara $wigta po
wszem §wiecie rozszerzona i szczepiona jest, okrom ktorych nikt
w zadnej nauce, a zwlaszcza duchownej wiary swigtej, doskonatym
by¢ nie moze, nie tylo przeto, iz inne jezyki ustawicznie si¢ mienia,
a w swej klubie uzywania ludzkiego sta¢ nie moga (bo swych
gramatyk i kalepin()w13 pewnych nie maja, ty dwa tylo zawzdy jed-
nakie sa, a nigdy si¢ nie mienig), ale tez i przeto, iz tych tylo dwu
nauki fundowane sa — a przetozy¢ si¢ na inne jezyki dostatecznie
nie moga. I nie bylo jeszcze na §wiecie ani nie bgdzie zadnej
akademiej, ani kolegium, gdzie by teologia, filozofia i inne wy-
zwolone nauki inszym si¢ jezykiem uczyly i rozumie¢ mogly.

Ale za zrzadzeniem Bozym Wschod grecki znalazt si¢ w niewo-
li —,teraz u nich juz nauka zgingta, a wszytka si¢ do nas, katolikow,
obrocita”. Potrzebuja oni aski Bozej, by wydostac si¢ z ciemnosci
nieumiejgtnoscei, a juz nie ma mowy, zeby mogli pomoc innym. Nie
dotyczy to ,,starych onych $wigtych Grekoéw”, nie dotyczy tych,
ktérzy byli zwolennikami unii koScielnej, ale tych, ktorzy pozostaja
w odszczepienstwie. Wie Skarga poza tym, ze jezyk grecki zmienit
sig 1 ze oprocz starego jest i ,,ten nowy” [Skarga 1577, 487].

Jednakze grecki mogt by¢ uznawany za wyznacznik starozyt-
nosci, tekst grecki musial mie¢ wigkszy autorytet. Dlatego M. Smo-
trycki, piszac swdj przejmujacy Threnos podaje, ze jest to przektad
z jezyka greckiego *, ale wzbudzito to zarliwa polemike ks. Skargi

z Ostroga zob. w Appendiksie w wydaniu i ttumaczeniu J. Stradomskiego. Wida¢
w niej lekcewazacy stosunek unitow do wspotczesnych Grekow i pogardg dla Mo-
skwy, a nieufno$¢ prawostawnych wobec taciny i teologii rzymskiej. Podobnie
rozwaza Pociej w Antirresis (PPL 3, 494), gdzie si¢ jednak trochg zaplatat, bo pisze
o Korcyrze i Korfu jak o osobnych wyspach, a opuszcza Kretg.

' Warto moze przypomniec, ze kalepinami nazywano subsydia leksykograficz-
ne i gramatyczne; od nazwiska A. Calepinusa (np. Dictionarium decem linguarum,
Lugdunum 1588).

Y Thrénos to jest Lament jedynej s. Powszechnej Apostolskiej Wschodniej
Cerkwie, z objasnieniem Dogmat Wiary. Pierwej z Greckiego na Stowienski, a teraz
z Stowienskiego na polski przetozony. Przez Theophila Orthologa, tejze swietej
Wschodniej Cerkwie Syna, Wilno 1610.
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i 0. Eliasza (Ilii) Morochowskiego . Skarga ponadto podjat watek
niewiarygodnosci greckich zrodet w pordwnaniu z tacinskimi, po-
czawszy od falszywosci Septuaginty . Potoczne wyrazenie: graeca
fides stalo sig u katolikow synonimem wiarotomnosci, za$ graecum
est, non legitur — nie tyle znakiem niekompetencji, co dowodem
nieufnosci i odrzucenia obcej juz kultury. Niewiele mamy $wia-
dectw pismiennictwa w jgzyku greckim (Herasym Smotrycki, Me-
lecjusz Syrigos), cho¢ coraz wigcej wiadomo o wspotpracy Ostroga,
Kijowa 1 Lwowa, mniej Wilna, z Grekami w Italii (glownie
w Wenecji), w Anglii, w Moldawii i w Imperium tureckim, w tym
na Gorze Athos.

15 Skarga pisze: ,,Kto temu uwierzy gdy czyta u niego w tym pismie Lacinskie
pisarze ciemne, z podtawia gdzie§ od heretykow podrzucone, o ktorych nie tylo
Grekowie, ale i my nie stychaliémy. [...] Zdrada tedy jest w tych ksiazkach,
wszystko jego sa wymysty, ktory si¢ tu wychowat, i Lacinskiego jezyka nawykt...”,
zob. P. Skarga, Na Treny i Lament Theophila Orthologa, do Rusi Greckiego Nabo-
zenstwa, Przestroga, Krakow 1610, s. 3; Morochowski za$: ,,Bowiem tego nigdy po
Grecku (chyba dialecto Cretensi, ktorego on zazywa) ani po Stowiensku nie byto”,
zob. E. Morochowski, Paregoria albo Utulenie uszczypliwego Lamentu mniemanej
Cerkwie Swietej wschodniej zmyslonego Theophila Orthologa, Wilno 1612, k. A2;
cyt. za: D. A. Frick, Meletij Smotryc kyj, Cambridge, Mass. 1995, s. 274. Kretenczyk,
kretenski u katolickich polemistow znaczylo ,.ktamca”, , ktamliwy”, za $w. Pawlem
(Tt 1); zob. tez u Kasjana Sakowicza: ,,Graece fide mercari co§ niepewnego znaczy.
Et Cretenses semper mendaces, jeszcze to Pawet §. nazywal”, w: Sobor Kijowski
schismatycki przez ojca Piotra Mohite zlozony i odprawowany roku 1640, poczqwszy
od dnia 8 Septembra az do dnia 18 [...] z ruskiego na polski jezyk /przez Kassjana
Sakowicza/ przetozony, Warszawa 1641, Krakow 1642, s. 1 (=PPL 2, col. 23).

"% Nie na Rzymski ani Lacinski ko$ciol, ale na grecki stara jest przymowka:
»Graeca fides i dawne ich obwinienie, iz ksiggi falszuja nie tyl(k)o Doktorow, ale
samego Pisma §. stowa, a miasto ich heretyckie podmiataja, a Katholickie wyrzucaja.
Co si¢ o dobrych nie méwi. Biblia na ich jezyk naprzéd przetozona, ktora 70.
zowiem, dziwnie od Grekow pofatszowana jest, ujma i przydatkiem, i falszem, co
twierdzi §. Jeronim. [...] pogmatwana jest tak barzo i pofatszowana od Grekow, iz
prawie zniszczata, i ledwie si¢ o jej ptatkach dopytac. [...] Grekowie prawdg
mitujacy, musza si¢ do naszej Lacinskiej Biblijej ucieka¢. Toz sig stato z nowym
Testamentem, ktory takze Grekowie pofatszowali, heretycy zwtaszcza, ktorych ten
jezyk zawzdy matka byt nieszczgsliwa”, zob. Przestroga, s. 53; cyt. za D. Frick,
Meletij..., s. 340.
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Cerkiewnostowianski

Zwany przez polemistow stawienskim czy stowienskim, czasem
stowackim, stowianskim itp., a w Moskwie nawet litewskim, jezyk
ten jest ruska redakcja staro-cerkiewno-stowianskiego. Na terenie
Rzeczypospolitej byta to odmianka taczaca w sobie stare cechy
jezyka cyrylometodejskiego i p6zniejszych odmian bulgarskiej,
serbskiej, kijowskiej, motdawskiej, z czasem takze moskiewskie;j.
Srodowisko prawostawne w pafistwie polsko-litewskim najszybciej
dostrzegto ponadnarodowy charakter tego jezyka, jego funkcje ta-
czaca Stowian wschodniochrzescijanskich, ale tez uswiadomito
sobie ograniczenia, plynace z narastajacego rozejscia si¢ tego je-
zyka i nowego jezyka literackiego, jaki nazywamy ruskq mowq .
Naturalng konsekwencja bylto zatem dazenie do podniesienia po-
ziomu wiedzy i sprawnosci jezykowej duchowienstwa i wiernych —
stad wlasnie na naszej Rusi i pierwsze cerkiewnostowianskie
gramatyki (1586, 1591, 1596, 1618), i pierwsze stowniki (1596,
1627), tu wydrukowano pierwsza Bibli¢ cerkiewnostowianska
(1581), tu wydano fundamentalne przeklady patrystyczne (Jan
Chryzostom, Bazyli Wielki i inni), tu przeprowadzono reforme
ksiag liturgicznych, opracowano pierwsze katechizmy... Oryginal-
no$¢ tej koncepcji polega na $wiadomosci komplementarnosci
wszystkich uzywanych jezykéw i stylow, przy czym jezyk cer-
kiewny zachowywat status sakralny przy ograniczonej funkcji spo-
tecznej, za$ prosta mowa czy inaczej ,rosijskaja beséda obscaja” **
miata spetiaé przede wszystkim funkcje pragmatyczne (niektore
czytania, spowiedz, przysiggi, kazania), a dopuszczajac ja do uzycia
takze w cerkwiach zblizano jej status do statusu jezyka oficjalnego.

" por. B. Otwinowska, Jezyk — nardd — kultura. Antecedencje i motywy renesan-
sowej mysli i jezyku, Wroctaw 1974, s. 264.

18 Pamwo Berynda w 1627 roku; zob. X8. TitoB, Marepiamu 415 icTOpii..,
s.178; w Ewangelii pouczajacej z Jewja (1616, M. Smotrycki, Predmova) znaj-

2. Jezyk — deklaracja przynaleznosci czy narzgdzie? 39

Pojawity si¢ tez charakterystyczne wypowiedzi — ks. Skarga
przypuscit (w pierwszym i drugim [!] wydaniu traktatu) zdecy-
dowany atak na cerkiewszczyzng i wykpit jej status i funkcje:

Z stowianskiego jezyka nigdy zaden uczonym by¢ nie moze. A juz
go teraz prawie nikt doskonale nie rozumie. Bo tej na §wiecie
nacyjej nie masz, ktora by nim tak, jako w ksiggach jest, mowita;
a swych regut, gramatyk i kalepinéw do wyktadu nie ma, ani juz
mie¢ nie moze [Skarga 1577, 485-486].

Uzywanie jezyka stowianskiego wymienia Skarga jako jedna
z trzech — obok braku celibatu i braku postuszenstwa ludzi swiec-
kich Kosciotowi — rzeczy dla ruskiego prawostawia zgubnych (tam-
ze, 482-488). Uwaza, ze Grecy oszukali Stowian prawostawnych,
bo nie dali im swego jezyka, nie dali szkol, pewnie sig bali, ze Sto-
wianie szybko spostrzegliby ich odszczepienstwo. Miara nieprzy-
datnosci jezyka cerkiewnego i oddalenia ruskich prawostawnych od
Grekow jest to, ze positkuja sig¢ oni jezykiem polskim, nie znajac
greckiego ani starego, ani nowego, podobnie jak Grecy nie znaja ani
starostowianskiego, ani ruskiego. I tak $lepi §lepych wodza — kon-
statuje o. Piotr (tamze, 486), dodajac informacj¢ o lekcewazeniu
Grekow przez prawostawnych Stowian zardowno w Rzeczypospoli-
tej, jak tez w Moskwie (tamze, 487). Widzi tez ks. Skarga zmar-
nowane szanse, wynikle z braku nalezytej czujnosci misyjnej wobec
Rusi:

Bys$my byli czujni, mogliémy dawno szkoty Ruskie mie¢ a wszyt-
kie pisma Ruskie przejrze¢, i w Stowienskim ich jezyku mie¢
swoje katoliki ¢wiczone. Trzeba byto i na Polski, abo na Ruski
jezyk przektada¢ Ruskim narodom rzeczy, ku temu stuzace, zeby
uczone posyla¢ rychlej prawdg obaczyli. Dobrze by i do przed-
niejszych Ruskiego nabozenstwa panéw, a onym ich btedy i nie-
bespieczenstwo ukazowaé (tamze, 499).

Obrona jezyka cerkiewnego zostata potraktowana przez prawo-
stawnych jako obrona samej istoty Cerkwi i ruskiej kultury naro-
dowej. W odpowiedzi na zarzuty Piotra Skargi athoski mnich Iwan
z Wiszni bronil jezyka stowianskiego: Grecy podali Stowianom



40 DYLEMATY

wszystko, co jest niezbe¢dne do zbawienia, tak, ze ,,nawet najpod-
lejszy w rozumieniu j¢zyka stowianskiego Rusin, Serb czy Butgar
wie 1 rozumie jak moze osiagna¢ zbawienie, jesli tylko zapragnie”.
Sa wyrazne znaki, ze Bog bardziej lubi jezyk stowianski niz tacing
i obdarowat go taka ptodnoscia, jakiej jezyk lacinski nigdy mie¢ nie
moze, a dowodem wybranstwa Bozego jest ogromna ilo$¢ $wigtych
w Rusi Moskiewskiej, w Koronie Polskiej i w imperium tureckim,
i to tylko §wigci uratowali prawostawie.

Widzisz chyba, Skargo, ze$ to ty sam, a nie Grecy, zachorowat na
zazdro$¢, wrogos$¢ i potworne klamstwo i przeciwko jezykowi
stowianskiemu na plac wystapites pospotu z diabtem, ktory dlatego
jezyka stowianskiego nie lubi i bardziej niz na inne nan nastgpuje,
sttumi¢ i zagasi¢ go pragnac, iz w jezyku stowianskim ktamstwo
i przewrotno$¢ [diabelska] zadnego miejsca mie¢ nie moze, bo-
wiem nie sili si¢ on ani na jakie$ dialektyki, ani na sylogizmy
poganskie, nicujace prawdg Boza na ktamstwo, ani tez na kraso-
moéwstwo obludnego faryzeuszostwa, lecz sama prawda i stusz-
noscig Boza jest utwierdzony, zbudowany i otoczony, i zadnych
innych wymystow w sobie nie zawiera, tylko prostotg, przeto
zbawienie mito§nikowi jgzyka stowianskiego zjednuje. [...] Kto
chce zosta¢ zbawiony i u§wigcenia pragnie, to musi prostoty
i prawdy pokornego jezyka stowianskiego dostapi¢, inaczej ani
zbawienia, ani uS§wigcenia nie otrzyma. [...] a ty, Skargo, [...] po-
kornych i prostotg¢ mitujacych synéw Ewangelii — §wigtego jezyka
stowianskiego ludzi, a nawet i greckiego, szkalujesz, przesladujesz,
sromocisz, glupcami nazywasz i bluznierstwa potworne zmys$lasz,
a siebie 1 ludzi pozostajacych w postuszenstwie Kosciota tacin-
skiego za maldrylcgh, rozumnych i lepszych od innych oglaszasz,
uwazasz i czcisz

¥y, Wiszenski, Zacapka mudraho latynnika z hlupym rusinom, [w:] 1. Buiien-
ckuit, Cogurernns. Wyd. I.P. Jeriomin, Moskwa-Leningrad 1955, s. 191,193-194;
por. tez Knizka loanna mnicha..., gdzie jezyk stowianski jest okreslony jako
najbardziej owocny ze wszystkich jgzykow, lepszy takze od greki i taciny, i najbar-
dziej umitowany przez Boga, dlatego, ze jest wolny od diabelskich sztuczek i wy-
mystow, jakimi sa gramatyki, retoryki, dialektyki, od catej trucizny, jaka niesie ze
soba kultura tacinska itp., tamze, s. 23-24; zob. tez s. 94, 100, 125. Z nowszej litera-
tury trzeba przytoczy¢ koniecznie kilka prac H. Goldblatta, On the Language Beliefs
of Ivan VySens’kyj and the Counter-Reformation, ,,Harvard Ukrainian Studies”
XV,1991, 7-34; Ivan Vysens kij s Conception of St. John Chrysostom and his Idea
of Reform for the Ruthenian Lands, ,,Harvard Ukrainian Studies” XVI, 1992, 37-66;
Godlike ,, Simplicity” versus Diabolic ,, Craftiness”: On the Significance of Ivan
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Tymczasem Melecjusz Smotrycki w swojej stynnej gramatyce
jezyka stowianskiego (Grammatiké Slavenskija pravilnoje Sintag-
gma), wydanej w Jewju w 1618 r., wskazuje na takie same prawa
i pozytki ptynace z jego znajomosci, jakie zapewnia jgzyk grecki
czy tacinski (k. 2r-v). Przekonanie o potgdze, rozleglosci i starozyt-
nos$ci narodu i jezyka stowianskiego byto wspolne dla mysli histo-
rycznej 1 filologicznej tamtych czasow. Kijowski mnich rodem
z podprzemyskiego Kopystna Zachariasz Kopystenski w przedmo-
wie z 1623 roku wygtlasza wspaniata pochwatg pod adresem jgzyka
i narodu stowianskiego®, zdajac sobie jednoczesnie sprawe, ze ro-
dzina stowianska liczy kilkanascie narodow i ze czg$¢ z nich zostata
poddana wynarodowieniu, asymilujac si¢ z poteznym najezdzca lub
sasiadem®. Dlatego walka o jezyk jest walka o nardd i jego ducha.

Jednakze ta starozytna — sarmacka, roksolanska, iliryjska — god-
nos$¢ cerkiewszczyzny, poczucie wspolnoty stowianskiej, opartej na

Vyshens’kyj's ,, Apology for the Slavic Language”, w tomie. Living Record. Essays
in Memory of Constantine Bida. Ed. 1.R. Makaryk, Ottawa 1991, 3-22; Notes on the
Text of Ivan Vysens'kyjs Epistle to the Renegade Bishops, ,,Harvard Ukrainian
Studies” XVIIL, 1994, 47-75.

20 o . s . L , ..

,,0d wiekow zaiste ten stowianski jezyk jest znamienity, ktorego Jafet i jego
potomkowie uzywali. Szeroko i daleko sig rozciagat i stawny byl, i dlatego od stawy
stowianskim nazwany zostat. Czyz bowiem nie jest stawny, skoro od zachodu Bia-
tego Morza az Weneckich i Rzymskich dotyka granic, a od potudnia z Grecja w sa-
siedztwie i braterstwie zyje, na wschodzie za$ stonca nad Czarnym Morzem az do
Persji si¢ rozciaga, a do Lodowatego Morza na potnocy dochodzi, stykajac sig
z Niemcami i z tymi, co z nimi wspdlnotg tworza. Nie gardzily tym jezykiem sto-
wianskim cesarskie i krolewskie dwory, co wigcej, miat on na nich znakomita po-
wagg”, zob. X8. TiToB, Marepiam..., s. 75; przektad moj.

21 Kopystenski przytacza w Palinodii niemal dostowny przektad mowy Jana
Szczgsnego Herburta z listopada 1613 r., gdzie mowi si¢ migdzy innymi, ze Rusini
sa jednym z osiemnastu narodow stowianskich. Informacjg t¢ Herburt zaczerpnat
z Kroniki polskiej M. 1J. Bielskich, Krakéw 1597, s. 12; zob. Palinodia, s. 470, ang.
thum., s. 708, 714, przypisy 1429 i 1455. Wymieniwszy narody stowianskie Bielski
pisze, ze jezyk stowianskich zostat w uzyciu nawet wérdd janczaréw; wprawdzie
wiele narodow stowianski obrdcito si¢ w inszy nardd (Bulgarowie, Racowie i Kar-
waci w turecki, inni w tatarski, niemiecki i wtoski), to jeszcze ci wszyscy jezyka
swego przyrodzonego po wigkszej czgsci uzywaja, zwlaszcza po wsiach, zob. Kro-
nika polska M. Bielskiego, Warszawa 1829, cz. 1, s. 33-34; A. Naumow, Rozwazania
0. Zachariasza Kopystenskiego o jezyku i narodzie stowiariskim, w tomie: Sskroviste
slovessnoje. Studia slawistyczne ofiarowane profesorowi Jerzemu Ruskowi na 70.
urodziny. Red. W. Stgpniak-Minczewa, W. Borys, Krakéw 2000, s. 117-121.
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tradycji cyrylo-metodejskiej nie przestaniaty kijowskim teologom
wymogow praktycznych. Metropolita Piotr, na przyktad, nakazywat
uzywanie prostej, zrozumiate] mowy wszedzie tam i wtedy, gdy
istniato niebezpieczenstwo niezrozumienia, a od sensu stow mogto
zaleze¢ zbawienie lub status prawny (spowiedz, zwlaszcza przed-
$miertna, zapowiedzi, §lub i in.). W 1627 r. o. Tarasij Lewonicz
Zemka przettumaczyt przez gorliwosé i na zZyczenie rodu naszego
Malej Rosji z greki na jgzyk potoczny synaksariony w Triodzie
postnej; a wzorcem postgpowania dla kijowskich wydawcow byt
przektad Ewangelii wedtug $w. Mateusza z hebrajskiego na greke
1 wszystkich czterech Ewangelii z greki na staro-cerkiewno-sto-
wianski®. Szczegélne znaczenie uzyskat jezyk cerkiewny w Cerkwi
grekokatolickiej, gdyz tam musiat by¢ gwarantem odrebnosci obrzg-
dowej; postgpujaca — zwlaszcza wsrod bazylianow — polonizacja
i latynizacja, wprowadzenie mszy czytanych (cichych) itp. nie od-
bierato priorytetu cerkiewszczyznie. Wtasnie w srodowisku unickim
powstata grupa tekstow, zwiazanych z beatyfikacja arcybiskupa
Jozafata Kuncewicza i z przejmowaniem $wiat rzymskiej prowe-
niencji, nieznanych przedtem na Wschodzie®. Wybitnym twérca
cerkiewnostowianskim byt tez §w. Piotr (Mohyta)™, autorzy na-
bozenstw ku czci §wigtych pieczarskich i cala grupa reprezentantow
tzw. kijowskiej uczonosci w koncu XVII i na poczatku X VIII wie-
ku, dziatajacych juz poza granicami Rzeczypospolitej.

W tym samym mniej wigcej czasie czotowy poddwczas wilenski
apologeta prawostawia Melecjusz Smotrycki ubolewa, ze po 26 la-
tach od wprowadzenia unii ,,nierzad sromotny w obrzgdach Cer-
kiewnych: Duchowienstwo w hrubianskiej prostocie, Szkotly
zaniedbane, Jezyk Stawienski wzgardzony, Ruski nasmiany” * Sro-

% Ch. Titow, nr 27, 5. 178.

2 A. Naumow, Wiara i historia, s. 97-141.

* Por. inspirujace studium 1. Sevéenko, Rézne oblicza Swiata Piotra Mohyly,
[w:] Chrzescijanstwo Rusi Kijowskiej, Biatorusi, Ukrainy i Rosji (X-XVII wiek). Red.
J. Ktoczowski, przet. E. Tabakowska, Krakow 1997 (= Rozprawy Wydziatu Histo-
ryczno-Filozoficznego PAU, t. 85), s. 239-270.

% [M. Smotrycki], Verificatia niewinnosci, wyd. 112, Lipsk [=Wilno] 1621; reprint
w: Collected Works of Meletij Smotryc’kyj. With an Introduction by D.A. Frick
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dowiska prawostawne Wilna, Lwowa i Kijowa oraz uniccy hierar-
chowie Jozafat Kuncewicz i Jozef Welamin Rucki (Rutski) rozu-
mieli powagg sytuacji i podejmowali szereg staran, by degradacji
cerkiewszczyzny zaradzic.

Trzeba zwroci¢ uwagg na klopotliwa sytuacje, w jakiej znalazt
si¢ Kosciot katolicki po wiaczeniu biskupstw ruskich do swojego
fona — nieustgpliwy w sferze dogmatycznej Watykan poszedt na
wazne ustgpstwa kulturowo-obyczajowe — zezwolit na jezyk nie-
tacinski w katolickiej badz co badz liturgii unitow, na brak celibatu
diakonow i kaptanoéw diecezjalnych, na komunig $§w. pod dwiema
postaciami (w tym wino czerwone), a wigc przymkni¢to oko na
wszystkie najwazniejsze punkty dyskusji trydenckiej. Wiadomo, ze
dalsze postgpowanie — i to z inicjatywy obu zainteresowanych
stron — szto w kierunku maksymalnego upodobnienia zewngtrznego
obrzadku, wygladu i zwyczajow unitéw z rzymskokatolickimi, lecz
mimo wszystko stanowito to powazny problem; wida¢ to na przy-
ktad w usunigciu przez Skarge napasci na jezyk stowianski w trze-
cim, juz pounijnym wydaniu®. Ta sytuacja jeszcze silniej musiata

(=Harvard Library of Early Ukrainian Literature. Texts, vol. 1), Cambridge, Mass. 1987,
s. 306, 376. W samym wilenskim klasztorze Sw. Ducha sytuacja byta lepsza, Smotrycki
podkresla m.in.: ,,Cerkiewnych spraw obchdod zachowujemy powazny: Ambona z taski
Bozej u nas nie wakuje: Szkoty dla ¢wiczenia dziatek w jezyku Graeckim, Lacinskim,
Stowienskim, Ruskim i Polskim, sa nam sporzadzone”, zob. [M. Smotrycki], Elenchus
pism uszczypliwych, Wilno 1622, k. 28v; reprint u Fricka w Collected Works..., s. 491.
Ogolnie jednak szkolnictwo jest najstabszym punktem prawostawnej Stowianszczyzny:
,.Byly dostatki w Narodzie naszym Ruskim; sa i teraz w Moskiewskim; Szkotom jednak
podniesionym by¢ ni tu u nas, ni tam w Moskwie, P. Bog nie zezwolit, i gdziekolwiek
co si¢ w podniesieniu ich zajmuje, dymi sig, a nie gore. Dziatki w nich tylko pozytku
odnosza, ze z cielat wyrastaja w woly. Szkoly sa zytnicami Cerkwie; te obogacaja
Miasta, Miasteczka, i wsi w ludzie madre, w diaki umiejgtne, w duchowniki roztropne,
w kaznodzieje uczone. Bez szkot Cerkiew jak ciato bez dusze”. Nawet najwigksze
starania i naktady nic tu prawostawnym nie sa w stanie poméc, bo Pan Bog nie dopusci
rozwoju szkolnictwa u tych chrzescijan, ktérzy maja wspolna z Kosciotem Rzymskim
wiarg, lecz nie przystepuja do jedno$ci z nim. Rozwinigte szkolnictwo u heretyckich
protestantow zostato dane przez Boga tak, jak przedtem poganom —,,na omamienie nie-
prawosci w tych, ktorzy ging: Przeto, iz mitosci prawdy nie przyjgli, aby byli zbawieni”,
zob. [M. Smotryckil, Exthesis, abo Expostulatia, to jest Rosprawa ..., Derman-Lwow
1629, k. 100r-v; reprint tamze, s. 802-803.

» g, Walczak, Jezykowe konsekwencje unii brzeskiej. Postulaty badawcze,
[w:] Czterechsetlecie unii brzeskiej. Zagadnienia jezyka religijnego. Red. Zenon
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wptywac na uznanie urzedu papieskiego za jedyny zwornik i gwa-
rant jednosci i powszechnos$ci Kosciota, dzigki ktoremu nawet taki
kulturowy eksces na peryferiach Kosciota nie stanowit zagrozenia.
Jednakze wzywano do czujnosci wobec jezyka ruskiego, widzac
w nim $rodek przenikania herezji*’.

Trzeba tu jednak jeszcze raz przywotaé posta¢ Smotryckiego.
W swej Apologii peregrinatiej opowiada, jak odprawiat nabozen-
stwa w Ziemi Swigtej — w Betlejem, w bazylice Grobu Panskiego,
na Golgocie:

A przynositem na tym zbawienia naszego miejscu i na inszych
bezkrewng ofiarg jezykiem Stowienskim, mogszy zwyczajnym tam
jezykiem ofiarowac Greckim, a to dlatego zem za ciebie, prze-
namilszy narodzie ruski i za wszystkie te narody, ktore jezykiem
Stowienskim Stworzyciela swego chwala, wystawiaja 1 wielbia,
ubtagalna i grzech oczyszczajaca bezkrewna ofiarg z osobliwej mej
intentijej przynosit.

Ta stowianska modlitwa i idea splata si¢ u Smotryckiego z ideg jed-
nos$ci chrzescijanskiej, wymodlonej ze ,,$wieca mitosci w roswiet-
lonej $wiattosci pokoju, bo bez tej takiej $wiecy zadnym sposobem
tego JEDNEGO nie najdziemy...”*

Leszczynski, TN KUL, Lublin 1998, s. 7-19, zwt. 10-12. W 1610 roku ks. Skarga
w czgsci zatytutowanej Przestroga Narodéw Ruskich opuscit rozdziat drugi, trzeci
i zajmujacy nas tu szczegolnie piaty, w ktorym poprzednio przeprowadzat krytyke
takze jezyka cerkiewnostowianskiego.

w622t pisano: ,,[...] i przed tym jeszcze [...] Ru$ byla dobrze potruta,
przed Unia byt Skoryna herezja Hussyta, ktory wam ksiggi po rusku drukowat w Pra-
dze. Przyjmowali ich wdzigcznie, dosy¢ na tym, ze si¢ zwat Rusinem z Potocka, jako
si¢ podpisal. Smakowali sobie jego druki, cztowiek godny, méwili, a Rusin brat nasz
to drukowatl. Symon Budny, i Laurenty Krzyzkowski jad swoj arianski po rusku dru-
kowawszy, rozsiali migdzy popy, przyjeli to za lekarstwo, tak iz i teraz mamy jeszcze
trudnos$¢ z popami odejmujac im te ksigzczyska z rak”, zob. Antelenchus, to jest
odpis na skrypt uszczypliwy zakonnikéw Cerkwie odstepnej S. Ducha, Elenchus
nazwany, Wilno 1622, s. 49; cyt. za: D.A. Frick, Meletij Smotryc kyj, s. 270.

2 Apologia, s. 6-7, Frick, s. 526.
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Lacina i polski

W anonimowych Pytaniach i odpowiedziach z 1603 roku katolik
zadaje prawostawnemu takie pytanie, dotyczace szkolnictwa:

Dlaczeg6z wy do wyznawcow Kosciota rzymskiego si¢ udajecie
i nauk ich si¢ chwytacie i wszelakim sposobem taski u nich sobie
jednacie? A to dlatego, zebys$cie od nich mogli si¢ czego nauczyc,
skoro dzieci wasze nawet w domach, ani tez przy cerkwiach nauk
nie maja, wszystkie do naszych magistrow, praeceptorow i uczo-
nych w piSmie posytacie. Tym samym wida¢, Ze nauka wasza jest
staba i musicie skadinad jej nabywacé, a zwlaszcza od wyznawcow
KoSciota rzymskiego (PPL 2, 104-105, rozdz. 49-50).

Prawostawny (autor) odpowiada, ze dzieje si¢ to przeciw woli
Bozej, z przymusu. Ludzie religii greckiej, nie chcac by¢ uposle-
dzonymi na zjazdach, sejmikach, rokach, trybunatach i sejmach
walnych oraz przy dokumentach — prawach, sadach, konstytucjach,
odprawach, dekretach — musza nabywacé polsko-tacinskiej wiedzy,
ale nie wiary i nabozefstwa. Rusin nie rozumie barokowej stylistyki
zmakaronizowanej polszczyzny: ,,rozmaityje i vydvornyje opinije
retorickich, dialekti¢eskich i sofijotijskich studijej”, w sejmach, na
przyktad, gdzie przystuchuje sig ,,vSeljakims behlostjams zb vy-
krutactvy i fantazijami divnymi zméSanym’ reCams”’; rOwniez w do-
kumentach — powiada prawostawny — ,,zdanja fortelne, ile vedle
svéta, otpravujutsja” (tamze).

O. Iwan Wiszenski zauwaza, ze rozpowszechnito sig¢ przekona-
nie, iz kto sig nie uczy! po tacinie, ghupi jest i nieumiejetny *i wy-
glasza slynna wypowiedz, ze tacina jest ulubionym narzedziem
diabta i antychrysta, wigc nie tylko nie zapewnia zbawienia, ale
W sposob pewny wiedzie ku zatraceniu:

2 Soczinienija, s. 141. Por. tez: ,,Bez Kosciota nikt w zaden sposob zbudowac
sig ku zbawieniu, owocu wydac i Zycia wiecznego osiagna¢ nie moze, nawet jesli za-
pragnie, jesli cialo swe spali i jgzykami nie tylko z catej ziemi i tacinskimi (bo za-
czeta facina kustykaé, mowiac: kto sig nie uczyt po facinie, ghupi jest i nieumiejgtny),
ale i anielskimi powiadat, to daremnie i bez skutku trudzi¢ si¢ bedzie, goni¢ za cie-
niem i polega¢ na wietrze”, tamze.
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A twdj jezyk tacinski — zwraca si¢ do ks. Skargi — diabet mituje
z catej duszy, i przyznajg ci, ze jest tak, jak sam wychwalasz, ze go
po $wiecie calym rozprzestrzenil i pozwala i sam pomaga, by
panowal i rozrastal si¢ nad wszystkimi jgzykami. Tak to jest,
Skargo, jak mowisz, i to z tej przyczyny, Skargo, twojemu j¢-
zykowi tacinskiemu ten dar od diabta ofiarowany jest, ze on go
catkiem na swoj uzytek przetworzyl, przenicowal i w poganska
chytro$¢ przekrecil, tak ze nie znajduje w nim wcale miejsca ani
prawda ewangelii, ani prostota $wigtych, a jedynie ktamstwo po-
ganskie, chytro$¢ i faryzeuszostwo siedza, spoczywaja i panuja.
[...] Ja ci odkrywam tajemnicg i to powiadam — jesliby si¢ Ko$ciot
tacinski ukorzyt i glupim wespét z jezykiem stowianskim prze-
ciwko temu §wiatu uczynil, to uzyskatby taske od Trojjedynej bos-
kosci, ale tak jak teraz, w przebieglosci wieku tego — przenigdy!

A [...] te szkoty 1 nauki ufundowane w postuszenstwie [kos-
ciota tacinskiego] to na zbawienie sa czy na pohybel i Zycie w mar-
nosci tego $wiata? [...] C6z mi zachwalasz szkoly Kosciota
tacinskiego, skoro w nich nie ma nauczyciela Chrystusa, ani Piotra,
ani Pawla i innych uczniéw Chrystusa, uczacych ku zbawieniu, ale
sami kusiciele, poganie, Arystotele z innymi magami i heretykami,
Orygeny i tym podobni nimi kieruja, a i catym Kosciotem tacin-
skim rzadza i Wiadaquo.

Rozwdj szkolnictwa prawostawnego w Rzeczypospolitej, ruch brac-
ki, dziatalno§¢ wydawnicza, translatorska, calty imponujacy program
wyrownywania poziomu intelektualnego spowodowat zmiany w po-
gladzie na status i funkcje jezykdéw, w tym przede wszystkim od-
bieranej jako wyznacznik obcosci taciny. Najwyrazniej programowa
akceptacjg laciny wyrazil w 1635 roku jeden z gtéwnych dziataczy
prawostawnego obozu zwolennikow reform — o. Sylwester Kos-
sow’". Wykazywat, ze okcydentalizacja szkolnictwa prawostawnego
nie jest zdrada prawoslawia, ze nauka laciny i polskiego jest

80 Tamze, s. 194-201.

a Exegesis, to jest danie sprawy o szkolach kijowskich i winnickich, w ktorych
uczq zakonnicy Religiej Greckiej, Kijow 1635. Pozniejszy metropolita kijowski
w momencie druku programowej apologii byt biskupem-elektem mscistawskim,
mohylewskim i orszafskim. Zob. A. Mironowicz, Sylwester Kossow — wladyka bia-
loruski, metropolita kijowski, Biatystok 1999, s. 9-13, 18-19. Warto jednak pod-
kresli¢, ze podobne mysli wypowiedziat cytowany juz wyzej Anonim w 1603 roku.
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warunkiem koniecznym sprawnego i godnego funkcjonowania
w Rzeczypospolitej: ,,ci, ktorzy i teraz ucza si¢ w szkotach kijow-
skich i winnickich, sa z rodzicéw religii greckiej w tejze ufun-
dowanych [...] ucza po tacinie, niwczym religii starozytnej greckiej
nie naruszajac”. Ci, ktdrzy twierdza, Ze nalezy poprzestac na grece
(a mowili tak prawostawni zakonnicy i Kozacy, ale takze unici), nie
maja racji, ich rada jest dobra na Grecjg, ale nie w Polsce, gdzie
tacina jest jezykiem naturalnym.

Pojedzie nieborak Rusin na trybunat, na sejm, na sejmik, do
grodu, do ziemstwa: bez taciny placi winy, ani sedziego, ni
praktyka, ni rozumu, ni posta, a t}glzko WYSZCZEIZyWSZy OCZY,
to temu, to owemu si¢ przypatruje

Tak to obok jawnej i w miar¢ powszechnej niechgci do taciny
i polskiego, w srodowisku prawostawnym zaczegto propagowac po-
glad, ze te dwa gtowne jezyki urzedowe potaczonego panstwa
muszg si¢ znalezé w orbicie zainteresowania Rusindw i w zyciu
codziennym, w szkotach i w pi§miennictwie. W panstwie polsko-li-
tewskim dychotomia jezykow prawostawnych — cerkiewnego i rus-
kiego oraz budujaca rola greki stawaly si¢ mniej istotne, natomiast
powstat problem koegzystencji jezykow tradycyjnych z polskim
i lacinskim, wazny dla prawostawnych, a podstawowy dla unitow *
Uzywanie polskiego, przynajmniej w Koronie, traktowano juz jako
rzecz normalna, problem dotyczyt szczegdlnie nacechowanej taciny.
Sw. Piotr (Mohyta), odpowiadajac na zarzuty odstepcy od prawo-
stawia, Kasjana Sakowicza, o sytuacji jezykowo-oswiatowej Rusi
koronnej pisat tak:

Rusi stuszna rzecz dla nabozenstwa po graecku, i po stowiensku
uczy¢ sig, ale dla politiki nie dosy¢ im na tym, ale trzeba im do

2o, Chynczewska-Hennel, Swiadomos¢ narodowa..., s. 108-109. Zob. tez
W.A. Mikotajczak, Lacina w Polsce, Wroctaw 1997, s. 221-228.

5 Zob. np. J.D. Wagilewicz, Pisarze polscy Rusini wraz z dodatkiem pisarze {a-
cinscy Rusini. Do druku przygotowat i przedmowa poprzedzit R. Radyszewskyj,
Przemysl 1996.
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polszczyzny i po tacinie umie¢. W Koronie bowiem Polskiej
tacinskiego jezyka niemal jako przyrodzonego zazywaja nie tylko
w Kosciele ale [...] zgota we wszystkich politycznych sprawach,
zaczym shuszna Rusinowi koronnym obywatelem bedacemu, jezyk
ten, bez ktorego si¢ w tym panstwie obys¢ nie moze, umiec.

Obywatel uzywajacy wylacznie greki lub cerkiewnostowianskiego,
ciagnie metropolita, musiatby ,,ttumacza zawsze z sobg wozic¢ i albo
by za cudzoziemca albo za glupiego rozumiany byt”. Jesli nawet nie
bedzie przemawiac po tacinie, ,,przynajmniej potrzeba aby zrozu-
mial co drugi mowi”. Do wyksztalcenia teologicznego i poli-
tycznego trzeba korzystac z tatwo dostgpnych ksiazek tacinskich,
bowiem stowianskich jest mato, a greckie drogie i trudno osiagalne.

Dlatego tedy aby i politykami i nie prostakami tak w rzeczach po-
litycznych jako i w daniu sprawy o artykutach wiary byli, stusznie
im przy graecczyznie, stowienszczyznie, polsczyznie i po tacinie
umie¢. Lepiej bowiem — konkluduje kijowski polemista — z uczo-
nym niz z prostakiem tak politice jako 1 Theologice diszkurowac *.

Rzecz jasna, to pragmatyczne i europocentryczne stanowisko bu-
dzito zastrzezenia i sprzeciwy, ale faktem jest, ze praktycznie cata
elita prawostawna posiadata wyksztatcenie zachodnie (i to prze-
waznie rzymskokatolickie) i ze gtéwnym jezykiem teologii i lite-
ratury prawostawnej pod koniec XVI i w pierwszej potowie XVII
wieku byl jezyk polski, z licznymi naleciato§ciami tacinskimi
i z pewnym naturalnym $ladem ruskim *. O wiele rzadziej, ale chet-
nie, stosowano tacing, z czasem takze — zwlaszcza w epistolografii

* Lithos abo kamier z procy..., s. 374-376. Pojawily si¢ jednak w ruskim $rodo-
wisku glosy przeciwko traktowaniu taciny jako ozdobnika stylistycznego i popisu
erudycyjnego, np. ,,A dla ozdoby tez ktas¢ Makaronizmy, jako je nazywaja, abo mo-
wy mieszanej uzywac w takich pismach [...] Lacinskie stowa wtracajac [...] co mi
za rozsadek? Niechaj czyta Knapiusza pod stowy, jesli si¢ nie mylg”, mieszana
mowa, ,,0 Makaronizmach, azali si¢ nauczy¢ bgdzie mogl, ze miesza¢ mowg z mowa
bez potrzeby, jest rzecz nieprzystojna, i naSmiewania godna”, G. Diplic, Antapo-
logia, Rakow (?) 1633, s. 33; cyt. za D. A. Frick, Meletij Smotryc kyj, s. 278.

5. Karpluk, Z polsko-ruskich zwiqzkow jezykowych. Stownictwo cerkiewne
w polszczyznie XVI wieku, Warszawa 1996 i podana tam literatura.
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unickiej —uzywano wloskiego. Ale — pisano z ulga, satysfakcja i ra-
doscia, po rusku, i po polsku — Ze oto mijaja czasy ciemnoty i zaco-
fania, Ze juz nie bedzie podstaw uzywania przy Rusinie epitetu
ghupi.

Na postawione w tytule pytanie odpowiedz jest prosta, cho¢ nie
zupetnie jednoznaczna. Jezyk jest zawsze narzgdziem, ale w sytua-
cji polilingwizmu wybory i waloryzacje poszczegdlnych jezykow,
standardow czy alfabetow, postrzeganych jako symbole i no$niki
okreslonej kultury, sa zawsze ideowa i przynaleznosciowa dekla-
racja. Ksenofobia i oswajanie obco$ci, zamykanie si¢ w sobie i roz-
szerzanie sfery wlasnego bezpieczenstwa kulturowego to procesy
wecale nie wykluczajace si¢ nawzajem.
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Prawostawni §wieci
I. Rzeczypospolitej

Patriarcha Konstantynopola Jeremiasz II (Tranus) w liscie Censura
Ecclesiae Orientalis tak pisat do luteran z krain niemieckich:

Ale my tak powiadamy, iz wzywanie prawdziwie i wlasnie sa-
memu Bogu nalezy, i onemu w przod i najwlasniej oddawane by¢
ma. A ono ktore §wigtych jest wzywanie, nie wlasnie si¢ mianuje,
ale ex accidenti, to jest z trefunku, i taski albo przywileju jakiego:
abowiem ani Piotr, ani Pawet sam wystuchiwa ktérego z tych co go
wzywaja, ale taska i dar ktory maja wedtug onej obietnice, Ja, mo-
wi, z wami jestem az do skonczenia wieku. (Mt 28, 20) [...] A me-
diatorami czynimy wszystkich $wigtych, a najpierwej i najwybor-
niej sama Bogarodzicg Panng Mari¢ Matke¢ Boza. Potym anielskim
i inszych §§. chorom cerkwiami, modtami i obrazami §wigtymi, nie
wlasna czcia i chwata Bogu nalezaca, ale relate i z confideratiej
niejakiej samych exemplarzow uczciwos$¢ wyrzadzajac, klaniamy
sig. Wiemy bowiem iz cze$¢ si¢ latreia nazywa samemu Bogu
przynalezy, oprocz ktorego innego Boga nie znamy, ani chwalimy
bogéw cudzych, ani w wielbieniu $wigtych i ich obrazow zamie-
rzone granice przeskakujemy, ale miar¢ w tym zachowujemy,
bojac si¢ abysmy tej czci ktora si¢ Bogu wiasnie nalezy, onym
(obron Boze) nie przypisali. [...] wszystkich §wigtych mediatorami
nam i przyczyncami by¢ rozumiemy, a nie tylko w terazniejszym
ale i w przyszlym zywocie. [...] skoro si¢ on sad generalny zawrze,
a kazdy na naznaczone sobie karania miejsce bgdzie odprowa-
dzony, tam juz przyczyny i mediatorstwa zadnego nie begdzie. To
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bowiem mediatorstwo, teraz gdy na tym $§wiecie jestesmy, w cer-
kwi Bozej opowiadano bywa [...] Tych tedy wszystkich pomie-
nionych przyczyna i modlitwami, prosimy mitosiernego Boga, aby
on sam naszym zastgpca i wybawicielem byt i nas od sieci nieprzy-
jaciol naszych z szczodrobliwej taski swojej wybawic raczyt !

Fragment tego listu wraz z polskim tlumaczeniem przytacza Mele-
cjusz Smotrycki. Komentujac wypowiedzi uczonego patriarchy
nasz — wtedy jeszcze prawostawny — polemista dodaje:

Wystawiamy was, wielbimy i chwalimy, btogostaw. apostotowie,
o$wieceni prorokowie, stawni mgczennicy 1 wszyscy $wigci, iz wy
wszechmocnemu Bogu ktorego oblicza $wiatto$¢ was nawiedza,
ustawicznie si¢ modlicie, aby nas od wszelkich niebezpieczenstw
i dolegtosci tego$wietnych wybawil, i tejze szczgsliwoscei ktorej wy
dostapili, domiescit. Was bowiem wiernych i sprawiedliwych zastgp-
cow, obroncow, opiekundow, pomocnikéw i przyczyncow do Chrys-
tusa Pana, w Nim i przezen nabyliSmy. A przez takie §wigtych Bo-
zych wzywanie, jako i przez nasladowanie poboznego ich zywota,
i przez wystawowanie w nich daréw Bozych, iz si¢ namniej chwaty
Bozej wielmoznosci nie deroguje, przyznawam i opowiadam™.

I dalej, juz w cze¢sci katechetycznej, deklaruje:

Wierzg w $wigtych obcowanie, w tym i w przysztym wieku, kto-
rych pochwalam, wystawiam i wielbig, jako zastgpce prawdy
i ustawicznie za bracia swoj¢ modlace sig, jako mite Chrystusowe
towarzystwo, ktorzy dusze swoje zan na §mierc¢ wyda1i3.

Juz z tego widag, ze jednym z gléwnych watkow chrzescijanskiej
literatury religijnej epoki reformacji i kontrreformacji byt problem
$wigtych Panskich. Réwniez na ziemiach panstwa polsko-litew-
skiego zagadnienie to bylo niezwykle wazne, i to nie tylko w odpie-
raniu nowej nauki protestantow, uwazajacych, ze wzywanie Swig-

! Facinskie wydanie listu z komentarzem ks. S. Sokotowskiego ukazato si¢ m.in.
w Krakowie w 1582 r. (Smotrycki podaje 1581 rok).

2 Theophil Ortholog [M. Smotrycki], @PHNOX to jest Lament..., k. 198r-202v;
Frick, s. 214-219.

8 Tamze, k. 217v; Frick s. 234.
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tych jest czgscia naduzy¢ i btedow antychrysta (Luter w Artykutach
Szmalkaldzkich z 1537 roku), lecz takze w sporach migdzy rzym-
skimi i greckimi katolikami a prawostawnymi.

W czasach wezesniejszych prawostawie w Koronie, na Mazowszu
1w Wielkim Ksigstwie Litewskim nawiazywato do tradycji Rusi Ki-
jowskiej 1, pdzniej, Halickiej. Panstwo kijowskie sprzed tragedii mon-
golsko-tatarskiej (1237) budowalo wiasny fundament w §wigtosci
swoich Bozych wybrancéw — $w. Olgi, Wlodzimierza, Antoniego
i Teodozego i innych $wigtych pieczarskich, Borysa i Gleba, Awraa-
mija Smolenskiego. Takze Wielki Nowogrod ktadt zreby swojej nieza-
wistosci, szerzac cze$¢ swoich $wigtych na czele z Wartaamem
Chutynskim, Antonim Rzymianinem. Swoja specyfikg uzyska w dru-
giej potowie XIV wieku bujnie rozwijajacy si¢ monastycyzm Rusi
Poocno-Wschodniej. W panstwie polsko-litewskim juz na poczatku
XV wieku powstata koncepcja autonomizacji prawostawia w nowym
panstwie. To Grzegorz Cambtak, stojac na czele polsko-litewskiej
czgscei podzielonej metropolii, starannie nasycal praktyke powierzonej
mu Cerkwi elementami tradycji batkanskiej — greckiej, serbskiej, bul-
garskiej 1 rumunskiej. Trzeba tu wymieni¢ przede wszystkim oglo-
szenie za patronk¢ polsko-litewskiego prawostawia §w. Paraskie-
wy-Petki (z Epiwatu, Tyrnowskie;j), rozpowszechnienie kultu trzech
meczennikdw wilenskich — Antoniego, Jana i Eustachego z nowa data
ich obchodu (3. niedziela przed Bozym Narodzeniem) °, wprowadze-
nie kultu Jana Suczawskiego, patrona Motdawii. W kalendarzach
ewangeliarzy stwierdzamy stala obecnos¢ serbskich §wietych — $w.
Sawy i $w. Symeona, kalendarze czasostowow wskazuja na prowe-
niencj¢ kijowska z bulgarskim ttem, za$ kalendarze ruskich apostotéw
rzadko wymieniaja stowianskich $wigtych lokalnych®.

* Korzystam z okazji, by wyrazi¢ uznanie dla najnowszej litewskiej monografii
poswigconej wilenskim mgczennikom: D. Baronas, Tres martyres vilnenses. Vita et
historia. Studium historicum et editio fontium (=Fontes ecclesiastici historiae Lithua-
niae 2). Aidai. [Wilno] 2000. Autor nie uznaje mojego pomystu, ze t¢ niedzielna datg
ustalono lokalnie na Litwie i twierdzi, ze uchwalono ja na synodzie w Konstan-
tynopolu (s. 125-126 i 374). Na razie jednak nie zmieniatbym zdania.

° Szerzej o tym A. Naumow, Wiara i historia..., s. 45-62; por. poprawki, uzu-
pelnienia, polemikg i bogata bibliografig u A.A. Turitowa, Juznostawianskije pamiat-
niki..., op. cit.
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Stosunek hierarchii i wiernych do §wigtych jest swoistym od-
zwierciedleniem stanu duchowos$ci danego Kosciota. Prawostawni
w . Rzeczypospolitej, zwlaszcza przed odstapieniem przez Kon-
stantynopol metropolii kijowsko-halickiej patriarchatowi w Mo-
skwie (1686), mieli jasny obraz tradycji, a jedna z ich podstawo-
wych trosk byto ugruntowanie w pamigci zbiorowej zgromadzenia
$wigtych ruskich, aby §wiadomo$¢ odrgbnosci etnicznej i religijnej
znajdowala oparcie w sferze kultowej, a co za tym idzie, kulturowe;.

Po Trydencie i po unii brzeskiej problem $wigtych stat si¢ takze
u nas problemem eklezjologicznym. Lacinnicy i unici twierdzili
zgodnie, ze taska uwigcajaca opuscita schizmatycki Wschod, czego
dowodem miatl by¢ brak nowych $wigtych i przemieszczanie si¢
relikwii ze Wschodu na Zachdd:

Sami §wigci Bozy w niebie z Chrystusem krolujacy [...] zazyli tego
sposobu za zrzadzeniem Boskim, iz ciata swoje z krajow wschod-
nich do krajow zachodnich przenosili, potgpiajac ich odszcze-
pienstwo, a wiodac ich do jednosci §wigtej cerkiewne;. [...] Tymi
skarbami drogimi tak sg ubogacone kraje zachodnie, ze cztowiek
nabozenstwa greckiego do krajow wtoskich przyszediszy, gdzie sig
obroci, tam ciat §wigtych greckich petno najdzie. [...] Ci wszyscy
tym samym przesciem swoim ukazuja, ze tam jest prawdziwa
Cerkiew, gdzie oni miejsce sobie obrali, i nas przyktadem swym
ucza, zeby$my si¢ garngli jako owce Chrystusowe, gdzie jest
prawdziwy Pasterz od Chrystusa Pana postanowiony .

Poniewaz powszechnie uwazano, ze obecnos¢ relikwii i ich do-
broczynne dziatanie sa gwarantem Bozej akceptacji dla miejsca,
w ktorym si¢ one znajduja, dlatego prawostawni od razu przystapili
do udowodnienia, ze zarbwno samo postawienie sprawy nie jest
wiasciwe, jak tez, ze podawane fakty nie sa prawdziwe lub §wiad-
cza o czym innym. Jeszcze o. Iwan Wiszenski, jeden z najwybitniej-
szych athonitow z ziem Rzeczypospolitej, zwracat uwagg, ze Za-
chod ma albo $wigtych z epoki niepodzielonego Kosciota, albo
pozabieranych ze Wschodu, natomiast na Rusi jest wielu wlasnych
$wigtych, 1 to nawet nie w Moskowii, ale w Rzeczypospolitej,

® Leon Kreuza, Obrona jednosci cerkiewnej..., s. 43-46.
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szczegolnie w Kijowie. Podobnie w lokalnych $wigtych obfituja
ziemie zniewolonych Stowian batkanskich’. Od razu po wyjsciu
apologii Kreuzy polemike z nim podjat jeden z najbardziej wy-
ksztalconych mnichéw prawostawnych, Zachariasz Kopystenski.
W tej konkretnej sprawie podkresla on, Ze posiadanie przez Zachod
pewnej ilosci swigtych wschodnich weale nie §wiadczy o odjeciu
taski Bozej od Cerkwi Wschodniej, gdyz wiele relikwii tam po-
zostalo, a ponadto mozna zatozy¢, ze Swigci Wschodu przybyli na
Zachdd z postuga misyjna:

Nie tym doprawdy facinnicy powinni tak bardzo si¢ chwali¢, ze
swigtego Mikotaja i innych $wigtych wschodnich relikwie maja,
ale o ile wiary ich dochowuja i zyciem swym ich nasladuja.
Niechaj dzi$§ pokaza w swoich kosciotach wiarg §wigtego Mikotaja
i Grzegorza z Nazjanzu, Jana Zlotoustego i Saby Uswigconego
i innych, niechaj przymioty ich i cnoty pokaza na sobie. Lecz da-
leko 1 wiarg i zyciem od nich odstaja, za co wigksze skaranie ich
czeka, bowiem przed wlasnymi oczami wschodnich $wigtych ma-
jac 1 widzac, ze ci wiare, ktora na Wschodzie glosili, teraz na Za-
chodzie poprzez cuda potwierdzaja, takim sposobem napominajac
lacinnikow, by si¢ do Cerkwi Wschodniej nawrdcili, oni za$ jak
faraon przeciwko Mojzeszowi i Aaronowi staja [...] Nie chwalcie
sig, odstepcey, ciatami $wigtych naszych, kiedy wiary ich nie zacho-
wujecie, nie chwalcie si¢ tez wyniosto$cia doczesnej szczgsliwosci,
ale pokazcie u siebie wiarg prawdziwg .

Podkresla si¢ zatem niezbgdno$¢ tozsamosci wiary nowych posiada-
czy relikwii i samego $wigtego. O. Kopystenski uwaza ponadto, ze

daruje Bog ten czas i t¢ dogodna pore, ze Swigci wschodni z Za-
chodu znowu do swoich naroddéw i swoich cerkwi na Wschod
powrécaf.

T Zaczapka mudraho latynnika z htupym rusinom, zob. 1. Wiszenskij, Soczinie-
nija, s. 192-195.

8 Tlumaczg za reprintem rekopisu Palinodii, s. 430-431. Por. angielskie thuma-
czenie, s. 657-658, zob. s. 60-62.

? Tamze, s. 427, tham. 652-653. Aluzje biblijne: Wj 13, 19; Mt 2, 21; 21, 10;
Ps 127, 5.
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W kijowskim wydaniu Minei swiqtecznej (Anthologionu) z 1619 r.
znalazla si¢ grupa $wigtych lokalnych, a ich rozmieszczenie wska-
zuje na docenienie wagi problemu w trakcie pracy nad ksiega .

Wynika stad jasno jak waznym problemem dla stron religijnej po-
lemiki byta sprawa §wigtych. Posiadanie relikwii stalo si¢ argumentem
soteriologicznym, znakiem taski Boga i Jego akceptacji " Nie przesta-
Yo to jednoczesnie by¢ wyznacznikiem godnosci i autorytetu danego
kraju, miasta, Ko$ciota czy poszczegolnych §wiatyn i zgromadzen.
Dlatego oprocz polemiki wokot przemieszczania (sig) ciat $wigtych
ogolnochrzescijanskich, jednym z zasadniczych probleméw eklezjolo-
gicznych Kosciota lokalnego bylo posiadanie rozwinigtych, potwier-
dzonych, zywych kultow wiasnych. Prawostawna Cerkiew ruska
w Rzeczypospolitej problem ten potraktowata bardzo serio.

W polemice z Kreuza Kopystenski wymienia duza ilo§¢ §wig-
tych sprzed schizmy, ktérzy pozostali na Wschodzie, jak tez wielu
swigtych, ktérych $wigtos¢ zajasniata juz po podziale Kosciota.
Obie te kategorie s3 wedtug niego wystarczajacym dowodem na to,
ze Wschod nie utracit Bozej taski i nadal, niezaleznie od politycz-
nego, ekonomicznego i nawet moralnego (np. symonia) upadku,
dysponuje wciaz petnia srodkow zbawczych. Dlatego w Palinodii
umieszczony zostal wykaz pewnej ilosci §wigtych w Grecji, Mot-
dawii, Serbii, Macedonii, Butgarii i na Gorze Athos', a nastepnie

w zasadniczej czg$ci znalazly sig oficja ku czci $w. Teodozego i §w. Antonie-
go, a wspomnienia o $w. Oldze, Wtodzimierzu, Borysie, Glebie, Teodorze Smolen-
skim i jego synach, Michale Czernihowskim i jego bojarzynie sa podane w postaci
hymnoéw podstawowych. Natomiast w drugiej czgsci na s. 1005-1044 dodrukowano
petne oficja poswigcone $w. §w. Piotrowi Kijowskiemu, Aleksemu Kijowskiemu,
Wtodzimierzowi oraz Borysowi i Glebowi. Nie uwypukla si¢ jeszcze np. kultu $w.
Barbary, a z Paraskiew wybiera si¢ mgczennicg z Ikonium; zob. Ch. Titow, Ma-
terialy..., s. 23-24.

" paralelnie do relikwii $wigtych rozwijat sig spor o cze$¢ $wigtych cudownych
ikon, w Kosciele katolickim mnozyty si¢ koronacje obrazow. W Rzeczypospolitej
konflikt migdzy prawostawnymi i unitami dotyczy! przede wszystkim Matki Boskiej
w ikonach Chehmskiej, Zyrowickiej, Poczajowskiej, Krzemienieckiej i wielu innych.
W XVIII w. na kresach Rzeczypospolitej odbylo sig szereg koronacji obrazoéw Maryi
(Troki, Koden, Sokal, Zyrowice, Berdyczow, Jarostaw, Chetm i in.).

12 Palinodia, s. 380, 398-400, por. ang. thum. s. 609-614. Zob. tez A. Naumov,
Novi informacii za balkanskoto pravoslavije ot pocetokot na XVII vek, ,,Spektar. Spi-
sanije za literaturna nauka” 11, 1993, br. 21-22, s. 5-13.
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polemista przechodzi do §wigtych ruskich (Wielkiej i Matej Rusi).
Na poczatku poswigca uwage Swigtym matoruskim, zgromadzonym
w Kijowie. Wymienia tu u Sw. Sofii metropolite¢ Makarego™, w cer-
kwi Uspienskiej — ksigzniczke Julianig Olszanska ™, w cerkwi $w.
Michata ,,Ztotowierzchego” — $w. Barbare” i w obu pieczarach —
cate zgromadzenie biskupow, ojcdéw i braci zakonnych. Mowiac, ze
w zadnym innym klasztorze nie ma tylu cudotworczych cial mni-
chow, o. Zachariasz porownuje je do siedmiu $piacych mtodzian-
kéw z Efezu, ktorzy zamurowani zywcem w pieczarze zasngli ok.
250 r. 1 wstali po blisko dwustu latach, po§wiadczajac ciata zmar-
twychwstanie. Tak samo, i to niebawem — ciagnie o. Zachariasz —
Bog objawi cudowne ciata kijowskich pieczar, by i przez nie po-
kazaé $wiatu potege swojego dziatania .

Przechodzac do terenow Wielkiej Rusi kijowski polemista pod-
nosi fakt obecnosci tam wielu §wigtych — zywych i umartych — cuda
czyniacych. I w nasze dni — ciagnie — napatrzyla si¢ Rus i Lachowie
i Litwa, gdy na ziemiach tych wojowano, bo widziano tam $wigtych
w ciatach swych nienaruszonych od kilkuset lat przebywajacych,
widziano i zywych wielkich ascetow . Uktada wiec wedtug dat

1 Makary byt litewskim Rusinem, byt archimandryta wilefiskiego klasztoru
Swietej Trojcy. Zostat wybrany na metropolite kijowskiego w 1495 r. i w trakcie wi-
zytacji metropolii podczas mszy §w. zostat zabity przez Tataré6w 1 maja 1497 r. Cuda
w 162511634 r.

" Ciato zmartej na poczatku XVI w. mtodziutkiej ksigzniczki (H)olszanskiej
odkryto w 1624 r., wtedy tez dokonano podniesienia, umieszczajac je w gtdwnej
$wiatyni monasteru. Objawita si¢ Piotrowi Mohyle. Ciato sptongto w 1718 r.
Wspomnienie 6 lipca.

' $w. Barbara zostata zabita ok. 305 r., w VI w. ces. Justynian sprowadzit relik-
wie do Konstantynopola. Wedtug tradycji ruskie;j, relikwie te w XII w. zostaty przy-
wiezione do Kijowa przez corkg ces. Aleksego Komnena, ktora wyszta za maz za
Michata Izjastawicza. Dzisiaj w soborze $w. Wtodzimierza. Odmienne zachodnie
koncepcje zob. np. W. Zaleski SDB, Swieci na kazdy dzier, Warszawa 1989, s. 752.

% palinodia, s. 401, ang. thum. s. 615.

" Palinodia, s. 402. W czasie wypraw smolenskich i moskiewskich wojska pol-
sko-litewskie, zwtaszcza oddziaty Jana Piotra Sapichy, spladrowaty i zburzyty
znaczng ilo$¢ cerkwi i klasztorow; wiele epizodow z tych dziatan byto znane dzigki
pamigtnikom; zob. H. Wisner, Krdl i car. Rzeczpospolita i Moskwa w XVI i XVII
wieku, Warszawa 1995, s. 67-68; A. Naumow, O ideologicznych funkcjach XVII-
-wiecznej hagiologii ruskiej, ,Ricerche Slavistiche” 37, 1990, s. 324-327.
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obchodu rejestr swigtych wstawionych na Rusi po odlaczeniu si¢
Kosciota rzymskiego od Wschodu. Kalendarz ten jest ciekawy z uwa-
gi na faczne traktowanie wszystkich tradycji ruskich — trzech wielkich:
polsko-litewskiej, nowogrodzkiej i moskiewskiej oraz kilku pomniej-
szych. Wiele imion ma okre$lenie ,,nowy cudotworca”, charaktery-
styczne dla kanonizacji moskiewskich epoki metropolity Makarego
(pot. XVI w.). Duzo uwagi poswigca sig¢ tu tradycji kijowskiej —
trzykrotnie wymieniony zostat Gleb, dwukrotnie Borys, a ponadto
Wrtodzimierz, Olga, Antoni i Teodozy oraz Cyryl Turowski. Waznym
zabiegiem jest dbato$¢ o wspomnienia metropolitow kijowskich
z czasow, kiedy juz nie rezydowali w Kijowie, lecz we Wlodzimierzu
nad Klazma czy w Moskwie; dotyczy to metr. Piotra, Aleksego, Cy-
priana, Focjusza i Jony. Uwzglednia sig¢ $wigtych, ktérzy pochodzili
z ziem litewsko-ruskich, ale dziatali poza wschodnia granica — ksigzna
Eufrozyna Suzdalska, ktora jest okreslona jako corka ksigcia czer-
nihowskiego (25 IX), Tichon, uciekinier z Litwy, zatozyciel klasztoru
w poblizu Luchy w guberni Kostromskiej (17 VI) czy wychowanek
Kijowskich Pieczar — biskup Rostowa Leoncjusz (23 V). Uwypu-
kla si¢ $wigtych czernihowskich (ksiaz¢ Michat i bojarzyn Teodor)
oraz smolenskich (Merkury, Teodor z synami, Awramij i jego uczen
Efrem) i pskowskich (ksiaz¢ Wsiewotod-Gabriel, Eufrozyn). Z mo-
skiewskiej tradycji zastuguje na nasza uwage umieszczenie pod 19 X
$w. Dymitra carewicza, ktorego kult za Wasyla Szujskiego i Michata
Romanowa miat wykaza¢ bezsens promowanych przez Rzeczpo-
spolita dymitriad, a takze pod 1 V Pafnutija Borowskiego, ktorego
klasztor wojska Sapiehy spladrowaty, zabijajac wszystkich mnichow
i ukrywajace sig tam chtopstwo .

Z rozwazan o. Zachariasza wynika, ze w Srodowisku kijowskim
w okresie nielegalnego istnienia Cerkwi powstala jasno okreslona

18 Spoza obszaru ruskiego do kalendarza w Palinodii trafili Ilarion Meglenski
(z Macedonii, czczony w Tyrnowie), Jerzy Nowy Sofijski (26 V) oraz Jan Nowy
Biatogrodzki (Akermanski, Suczawski, 2 VI), a takze Lukasz Nowy Stylita (z Mace-
donii, 11 XII), Bazyli Nowy (26 III), Hilarion Nowy z Pelecety (27 1II). Te trzy
ostatnie, bizantynskie wspomnienia, weszty tu chyba omytkowo, dzigki epitetowi
nowy, jaki przy tych §wigtych si¢ pojawia, natomiast trzy pierwsze, chociaz tez nie
powinny sig tu znalez¢, cieszyly si¢ popularnoscia na catej Rusi.
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koncepcja preferencji liturgicznych i historycznych, z odwotaniem
si¢ do wszystkich mozliwych elementéw dziedzictwa, ktore
prawostawie w Rzeczypospolitej obejmowato. Ponadto §wiadomos¢
tradycji przynosi wymierne skutki w ksztattowaniu wspotczesnej
poboznosci ,,i tu w naszej Ziemi Ruskiej i w licznych innych
krainach jednomysInych w wierze Swigtej Cerkwi Wschodniej” ",
a jednoczesnie jest Swiadectwem intelektualizacji zycia i mys$lenia
religijnego w Ruskiej Cerkwi, a takze poczucia wszechprawosltaw-
nej solidarno$ci.

Roéwniez nastgpca 0. Zachariasza, archimandryta, a pozniej i me-
tropolita Piotr (Mohyta) przystapit do planowego dziatania, maja-
cego za cel wprowadzenie zgromadzenia $wigtych ruskich do po-
wszechnej §wiadomos$ci wiernych, po to, by poczucie odrebnosci
etnicznej i religijnej znalazto trwate oparcie w sferze kultowej. To
dazenie znalazto odbicie przede wszystkim w utozonej przez me-
tropolite¢ dla uczniéw szkdét kijowskich niezwyklej Anthologii
(1636)™ i w wienczacym dzieto wielkiego wiadyki Trebniku (1646).
W Anthologii wida¢ szczeg6lnie wyraznie presjg pedagogiczna, gdy
Piotr zwraca si¢ do znajdujacej si¢ pod patronatem Matki Boskiej
i $w. Wlodzimierza mtodziezy szkolnej. Rola $w. Wlodzimierza,
ktérego monarchiczny status w Kijowie z moca podkreslano, i $wig-
tych kijowskich jest w programie Mohyly duza. Jako rozdziat 55
$w. Piotr umiescit w Anthologii kalendarzyk, zatytutowany Zgro-
madzenie swietych rosyjskich, czczonych przez Swietq Prawostawng
Rosyjskq Cerkiew. Jest to catosciowa wizja tradycji polsko-litew-
skiego prawostawia, ktoéra metropolita Piotr pragnie ugruntowaé
w umystach uczacej si¢ mlodziezy. Znajdujemy tam praktycznie
wszystkich swigtych z ziem ruskich Rzeczypospolitej, przy czym
prawie przy kazdym z nich znajduje si¢ krétka notka informacyjna
Iub odestanie do Pateryka pieczarskiego, a w kilku wypadkach
zostaly umieszczone podstawowe hymny liturgiczne. Szczegdlnego
znaczenia nabiera tez wlaczenie do ruskiego zgromadzenia $wigtych

¥ Palinodia, s. 406, 440-441.

% Zwracam uwagg na przykry btad w mojej ksiazce Wiara i historia, gdzie na
s. 35 piszg o nieistniejacej minei $wiatecznej (antologionie) zamiast o tej Anthologii.
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stowianskich Apostotow — Cyryla (14 II) z okres$leniem ,,nauczyciel
Stowian i Bulgarow i wynalazca ich pisma” (z podana data 867 r.)
oraz Metodego (11 V), ,,biskupa morawskiego, brata Cyryla, ktory
wynalazt pismo stowianskie” (z data 880 r.).

Problem Swigtych Braci to jeden z gtéwnych motywéw sporu
o przynalezno$¢ Stowian do danej strefy kulturowej i jurysdyk-
cyjnej, sporu ciagnacego si¢ przez wieki i ciagle pozostajacego
w tym samym zautku. Strona rzymska dorzucata tez watek $w. Hie-
ronima jako rzekomego wynalazcg glagolicy i pierwszego thumacza
Pisma $w. takze na slowianski; polemisci wschodni, najczesciej
utozsamiajacy go ze §w. Gerasymem znad Jordanu (tym od lwa),
widzieli w nim rdwniez przedstawiciela wschodniej duchowosci.

Metropolita Piotr przeprowadzit oficjalna kanonizacjg (tzn. for-
malnie potwierdzit kult) stu osiemnastu §wigtych pieczarskich
w 1643 r. Jednak juz wczesniej, w 1635 r., w Kijowie ukazato si¢
po polsku dzieto Sylwestra Kossowa Paterikon *'. Utwér zostat na-
pisany ,,na pokazanie nicomylnej §wiatobliwosci §wigtych ojcow
pieczarskich, w ciele niesprochniaty(ch), od kilkuset lat lezacych
w pieczarach kijowskich, a na dowod cudow prawdziwych, ktore
sie przy ich reliquiach dziaty i dzieja” * Wkrétce potem ukazato sie

21 . : A . . . L
Ilatepixov abo Zywoty $s. Ojcow pieczarskich, obszyrnie stowieniskim jezy-
kiem przez Swietego Nestora zakonnika i latopisca ruskiego przedtym napisany, teraz
zas z graeckich, tacinskich, stowianskich i polskich pisarzow objasniony i krocej
podanyl...], Kijow 1635.

2 Tamze, k. A2 r-v. Kossow w momencie druku byt juz biskupem mscistaw-
skim. Nalezal do najblizszych wspotpracownikéw metropolity Piotra, po ktorym
zreszta objat urzad kijowskiego metropolity. Polemizujac we wstepie z domniema-
nymi adwersarzami stanowczo odrzuca m.in. czwarta obiekcjg, wedhug ktorej $wigci
pieczarscy pochodziliby z okresu niepodzielonego Kosciota i z tej $wigtej jednosci
czerpaliby swa cudowna moc. Wprawdzie ,,unitas Wschodniej i Zachodniej Cerkwie
jako siostr sobierodzonych jest nigdy nieoptakana”, to jednak $wigci kijowscy zajas-
nieli ,,juz po rozerwaniu onym zalu godnym”, k. C1v-C2r. Problem ten jeszcze
szerzej zostat poruszony w cerkiewnostowianskiej wersji ksiggi, ktora, ozdobiona
licznymi grawiurami, ukazata si¢ za archimandryty Innocentego Gizela w 1661 i,
graficznie wciaz poszerzana, w 1668 i 1702 r. Do polemiki z katolikami, ktorzy
kwestionowali prawostawny charakter relikwii, doszta tu polemika z protestantami,
kwestionujacymi ich §wigtos¢ jako taka. Czg$¢ odpieranych zarzutow i uzywanych
argumentOw jest nowa, inna jest tez w szczegotach chronologia dotyczaca zupefnego
chrztu Rusi, lecz wniosek jest niezmienny — $wigci pieczarscy nie maja nic wspol-
nego z Rzymem; por. Titow, s. 386-401.
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tez dzielo o. Atanazego Kalnofojskiego Teratourgema, ktore row-
niez miato ogromne znaczenie dla rozpowszechnienia i ugrunto-
wania czci pieczarskich Ojcow ™.

W kijowskich ksiggach liturgicznych, zwlaszcza w Mohylan-
skim Trebniku, znajdujemy juz duza iloé¢ $wietych pieczarskich *.
Spoza pieczar w modlitwach, wezwaniach, kalendarzach sg Olga,
Wiodzimierz, Gleb i Borys, Michat Czernihowski ze swym bojarzy-
nem, trzej meczennicy wilenscy: Antoni, Eustachy i Jan * Spotyka
si¢ tez druga Paraskiewg — z Epiwatu czyli Tyrnowska, przeniesiona
zreszta w 1639 r. do Jass, ale nie utrzymano patronackiego statusu,
jaki nadat jej na poczatku XV w. w imieniu polsko-litewskiego pra-
wostawia metropolita Grzegorz Cambtak. Wazne miejsce otrzymuje
Jan Nowy Suczawski, pewnie takze przez sentyment metr. Piotra do
rodzinnej Moldawii. Zgodnie z wczesniejsza praktyka, w tym z ka-
lendarzem Kopystenskiego, wykorzystuje si¢ w wydaniach Mohyty
wszystkie wspomnienia nominalnych kijowskich metropolitéw
urzedujacych w Wielkim Ksigstwie Moskiewskim.

Specyfika polsko-litewskiego prawostawia zaczeta si¢ ksztatto-
wac jeszcze w XV w., prawostawna kultura przezyta swoisty roz-
kwit w II. potowie XVI w. (Akademia w Ostrogu, bractwa cerkiew-
ne, wydawnictwa), cho¢ objat on w zasadzie tylko intelektualne
elity. Rozdarcie kultury Rusi, jakie nastapito w wyniku unii brzes-
kiej*® zaowocowatlo ozywieniem duchowym w szerszych niz do-
tychczas kregach, aktywnoscia literacka i organizacyjna, zmuszato
do poznania samego siebie i1 przeciwnikow. Sprecyzowano wiele
kwestii natury dogmatycznej, obrzedowej i administracyjnej. O. Za-

23 . .
Teparovpynue lubo cuda ktore byly tak w samym swigtocudotwornym
monastyru pieczarskim kijowskim, jako i w obu pieczarach, w ktorych po woli Bozej
blogostawieni Ojcowie Pieczarscy pozywszy, i ciezary cial swoich zlozyli: wiernie
i pilnie teraz pirwszy raz zebrane i swiatu podane [...], Kijow 1638.

24 - Lo .. . .
Oczywiscie, na czele zawsze znajduja si¢ Antoni i Teodozy, ale takze Mojzesz
Wegrzyn, Mikotaj Swiatosza, Eufrozyna z Polocka i wielu innych. Uwazano ich tak-
ze za protektorow dziatalnosci wydawniczej w Lawrze Kijowskiej, np. Zachariasz
Kopystenski juz w 1624 r., zob. Titow, s. 97.

» Ale juz tylko pod data 14 I, bez Cambtakowej innowacji.

%A Naumow, Unia religijna jako podzial kultury, w: Unia brzeska z perspekty-
wy czterech stuleci. Red. J. S. Gajek, S. Nabywaniec, Lublin 1998, s. 179-188.
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chariasz Kopystenski pisat z nadzieja: ,,Mijaja w Cerkwi Ruskiej
lata grubianskiej prostoty, a §wieci¢ w niej zaczyna $wiatlo$¢ umie-
jetnosci i prawdy””". Ciezkie czasy walki o przetrwanie prawo-
stawia w Rzeczypospolitej przyniosty tez nowe kulty — §w. Hioba
Poczajowskiego, $w. Atanazego Brzeskiego, Gabriela Zabludow-
skiego, kazdy inny, kazdy obarczony odmienng pozytywna i pole-
miczng funkcja. Ostatni wiek istnienia Najjasniejszej byt okresem
dla prawostawia niedobrym, znalazto si¢ ono w odwrocie, a tam,
gdzie dostato si¢ pod protektorat Moskwy, zostato poddane uni-
fikacji. Przyszto dlugo czekaé na przywrdcenie pamigci o polsko-li-
tewskim prawostawiu, jego specyfice i jego wiasnych §wigtych.

2 Palinodia, s. 286.

63
4.

Prawostawna 1 unicka
wizja katolickiego krola

Ko$ciol wschodni w teorii 1 praktyce zakladal Sciste powigzanie
z osoba prawowiernego cesarza. Od IX-X w., kiedy zwiazek ten
osiagnat swa idealna forme, mowi si¢ o diarchii, cesarz Bazyli I po-
réwnatl symbiozg cesarstwa i kaptanstwa do organizmu ludzkiego,
gdzie panstwo jest ciatem, a Ko$ciol dusza ' Dazono do symphonii
tych dwoch sktadnikéw, rozwijano paralelizm organizacji i zacho-
wan, a relacje miedzy nimi najcz¢$ciej miaty charakter synergi-
styczny, cho¢ wtadza $§wiecka czgsto miewata sktonnosci do abso-
lutyzmu. Cerkiew blogostawita i wychwalata monarcheg, a sama
korzystata ze splendoru cesarskiego. W bizantynsko-stowianskiej
kulturze panujaca para cesarz — patriarcha (i ich lokalne i histo-
ryczne odmianki) jest wspominana przy wielu okazjach, np. przy
fundowaniu $wiatyn, oltarzy, ikonostasow, w kolofonach r¢kopis-
miennych i drukowanych ksiag. W codziennym nabozenstwie pu-
blicznym i prywatnym modlitwy za aktualnie panujacego wladcg
i gtowe Kosciota sa przewidziane kilkakrotnie, zwykle w najbar-

! Szczegodlnie warte polecenia sg prace G. Ostrogorskiego, Avtokrator i samo-
drzac, [w:] tegoz, Sabrana dela, t. 1V, Vizantija i Sloveni, Beograd 1970, s. 281-364;
Odnos crkve i drzave u Vizantiji, [w:] op. cit., t. Vi O verovanjima i shvatanjima
Vizantinaca, Beograd 1970, s. 224-237; Vizantijski sistem hijerarhije drZzava, tamze,
s. 238-262 oraz Vizantijski car i svetski hijerarhijski poredak, tamze, s. 263-277.
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dziej podniostych momentach, z ktérych szczegdlnie nacechowany
jest ten po przeistoczeniu Darow.

W najdawniejszych ksiggach liturgicznych, zwiazanych powsta-
niem lub bytowaniem z ziemiami ruskimi Korony i Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, brak w tych miejscach wspomnienia panu-
jacego wiladcy, modlono si¢ ogolnie za ksiazat i pandéw naszych,
czasami wspominano — bez podawania imion i w liczbie mnogiej —
bogobojnych caréw, czyli cesarzy wschodnich. W niektorych ko-
deksach z ziem polsko-litewskich stwierdza si¢ wrecz, Ze nie nalezy
w tym wypadku nasladowaé praktyki greckiej (konstantynopoli-
tanskiej): ,,w naszej Rusi inaczej trzeba poprzestawia¢ stowa, po-
niewaz nie ma tu ani carstwa (cesarstwa), ani cara (cesarza)””.
Wyglada na to, ze prawostawni obywatele nie przyznawali kato-
lickiemu krolowi i wielkiemu ksigciu statusu prawowiernego wiad-
cy, za ktorego nalezy si¢ modli¢ w cerkwi. Imiona panujacych
pojawia si¢ jedynie w kolofonach niektérych rekopismiennych
i drukowanych ksiag. Lojalnos¢ obywatelska dtugo nie szta w parze
Z przyznawaniem panujacemu statusu prawostawnego (tj. prawo-
wiernego) wiadcy. Przebywanie pod innowierczym wladca z punktu
widzenia praktyki funkcjonowania panstwa i Kosciota wschodniego
oraz teologicznych uzasadnien diarchii, jakich niemato u §w.§w.
Maksyma Wyznawcy, Jana Damascenskiego i Teodora Studyty i in-
nych, byto postrzegane jako nienaturalne.

Inaczej wygladato to u drugiego sukcesora tradycji kijow-
skiej’. Potezniejaca Moskwa, panstwo szczegolnie niebezpieczne
dla polsko-litewskiej racji stanu, dokonata zmiany statusu hospoda-
ra w wielkiego gosudara, wielkiego ksigcia w cara (styczen 1547),
przyznajac mu prawo do politycznego dziedzictwa obu upadtych

2 Zob. N.A. Morozowa, S.Ju. Temczin, Ob izuczenii..., s. 34.

® Problem przeniesienia tradycji Cerkwi i panstwa kijowskiego na Ru§ Mo-
skiewska jest osobnym zagadnieniem. W interesujacym nas tu okresie istniata $wia-
domos¢ genetycznej wspolnoty duchowej prawostawia kijowskiego we wszystkich
trzech Rusiach — moskiewskiej, litewskiej i koronnej (polskiej). Zdawano sobie jed-
nak sprawg, ze losy kultury moskiewskiej, ktora wchiongta takze inne tradycje
lokalne, na czele z nowogrodzka, tocza si¢ odmiennie, a Rus litewska i polska stano-
wi nowa jako$¢. Problemowi temu nalezy poswigci¢ wigeej uwagi.
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Rzymoéw. Wielkie znaczenie dla idei wiadcy miato podporzadkowa-
nie Moskwie chanatow Kazania, Astrachania oraz Syberii, sukcesy
w Inflantach, czyli rozszerzanie wtadzy prawostawnego panujacego
nad nieprawostawnymi i niechrzescijanami . Wytworzyto si¢ zatem
przekonanie, ze istota prawdziwej wladzy jest status autokratora
i prawo dziedziczenia, stad w planie $wieckim status podobny do
statusu cara moskiewskiego mieli tylko suttan turecki i chan krym-
ski, chociaz z uwagi na swa pogansko$¢ i bezboznos$¢ nie mogli si¢
oni rownaé z najpobozniejszym z wladcow. Borys Godunow upo-
minatl si¢ o nazywanie go przez innych wladcéw tytulem samo-
dzierzcy, autokratora®. Najbardziej wygorowana tytulature stosowat
Dymitr Samozwaniec, nazywajac siebie carem, cesarzem i samo-
dzierzca, co wywolato w efekcie bolesny i krwawy konflikt®. Dy-

* Donosit o tym kilkakrotnie Grzegorzowi XIII Antonio Possevino, piszac o ty-
tutach i aspiracjach Iwana IV, por. A. Possevino, Moscovia, przet. A. Warkotsch,
Warszawa 1988, s. 11-12,22, 61-62, 73, 78. Zwracat tez uwagg, ze Moskwa zglasza
pretensje do Prus, powotujac si¢ na pochodzenie ksiazat ruskich od Prusa, brata Ce-
zara Augusta, tamze, s. 61, por. Poslanija Iwana Groznogo, red. W.P. Adrianowa-
-Peretc, Moskwa-Leningrad 1951, s. 200-201, 260, 347, 629, 645-646. U nas
o chrystianizacyjnych sukcesach Moskwy i rozszerzaniu prawostawia z wielkim
uznaniem wyrazal si¢ anonimowy autor Pytan i odpowiedzi z 1603 r. (PPL 2).

5 G. Ostrogorski,_ Avtokrator i samodrzac, op. cit., s. 338-364. Por. tez
B.A. Uspienski, W.M. Zywow, Car i bog. Semiotyczne aspekty sakralizacji monar-
chy w Rosji, przet. H. Paprocki, Warszawa 1992.

b W czasie audiencji udzielonej postom polskim, towarzyszacym Marynie
Mniszchownie, sam Dymitr, ustyszawszy, ze M. Ole$nicki nie tytutuje go cesarzem,
lecz tylko wielkim hospodarem i wielkim ksigciem, wbrew ceremoniatowi, po zdjg-
ciu z glowy korony, odezwat si¢ do postow, méwiac, ze tytut cesarski ,,my mamy od
Boga samego, a mamy go nie stowy, ale rzecza sama, ktorego ani Rzymianie dawni,
ani inszy dawniejszy monarchowie wigtszem prawem nad nas uzywaé nie mogli i my
z tych racji, z ktorych oni, t¢ prerogatywg mamy, ze si¢ zowiemy imperator, gdyz nie
telko nikogo wigtszego nad soba nad Boga Najwyzszego nie mamy, ale tez jesteSmy
podawca praw, a co wigtsza, jesteSmy prawem samem w wielkich panstwach
naszych, co wiaénie jest monarcha albo imperator. Mamy taka wladzg z taski Bozej
i rozkazowanie, jakie mieli assyryjscy, medscy, perscy krolowie. [...] A tak sig de-
klarujemy z tem krolowi Jego Mosci, ze nie gospodar, nie telko car, ale jesteSmy
imperator, i nie chcemy tego tytutu panstwom naszym ladajako utracié. Jesli krol
Jego Mos¢ ma nas za brata i przyjaciela, czemu nam tego nie przyznawa, co naszego
jest, gdyz to jest wigtszy nieprzyjaciel, co mi odejmuje prerogatywy i ozdoby
panstwa mego, ktore monarchowie sobie za zrenicg¢ oka maja, niz co si¢ na dobra
moje targnie”. Ujmujac mu tytutdow — ciagnat — krol Zygmunt I1I obrazit Boga i cate
chrze$cijanstwo. Nic dziwnego, ze zabicie Samozwanca przez spiskowcow spotkato
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plomatyczna walka z Zachodem o uznanie nowego statusu wladcy
moskiewskiego bedzie trwata niemal przez cale stulecie’. W tym sa-
mym czasie jednak krolewicz i (od 27 sierpnia 1610 r.) hosudar
Wtiadystaw Waza tytutowat si¢ obranym carem, a zaprzestat uzywacé
tego tytutu carskiego dopiero po 13 czerwca 1634 r.

Nic wigc dziwnego, ze idea i postaé krdla stanowi jeden z waz-
nych tematéw pismiennictwa ruskiego XVII-wiecznej Rzeczypo-
spolitej. Problem lojalno$ci prawostawnych obywateli wobec
katolickich wladcow nie pojawiat si¢ w Rzeczypospolitej do czasow
unii brzeskiej (1596), mimo ze zdarzyly sig spektakularne przejscia
pojedynczych moznowladcow na stuzbe do panstwa moskiewskiego
(Bielscy, Glinscy), bowiem te decyzje nigdy nie miaty podtoza wy-
znaniowego, lecz wylacznie polityczne. Warto tu wspomniec
potezny rod Ostrogskich, ktorzy walczyli o panstwowa jednosé

sig¢ z taka polska ocena: 4 snad? tak Pan Bog chcial mied, nie cierpiqc wiecej har-
dosci i pychy tego Dymitra, ktory Zadnego monarchy na swiecie réwnym sobie nie
przekladal, a sam sie Bogu mato rownac nie chcial, zob. D. Czerska, Dymitr Samo-
zwaniec, Wroctaw 1995, s. 168-170, 201.

"Na przyktad, podczas rokowan w Jamie Zapolskim w grudniu 1581 r. postowie
krélewscy nie przyznali Iwanowi IV tytutu cara, oraz, by nie sankcjonowac jego
praw do Smolenska, wielkiego ksigcia smolenskiego. Poniewaz jednak rozejm
zawierany byt w imieniu wladcow i ich tytuly musiaty si¢ znalez¢é w tekscie, mil-
czaco zezwolili, aby w rosyjskim Iwan Grozny wystgpowat i jako car ( w tekscie
polskim: wielki hospodar), i jako wielki ksiaz¢ smolenski. Podobnie byto i w 1587,
iw 1591, 1w 1601, zob. H. Wisner, Krél i car..., s. 17, 35; W.A. Serczyk, Iwan IV
Grozny, Wroctaw 1977, s. 147. Dumna ze swej autokratycznej i dziedzicznej wiadzy
Moskwa wypominata polskim (ale takze szwedzkim i angielskim) krolom, Ze nie sa
przyrodzonymi krolami, tylko sa na posadzie u panéw, wysmiewata krolow elekcyj-
nych, odmawiajac im prawa do traktowania poprzednich wladcow za przodkow itp.,
zob. A. Naumow, Berfo innowiercy, s. 17, przyp. 6. Nie przeszkadzato to cztero-
krotnie wystawia¢ moskiewskich kandydatur w elekcjach polsko-litewskich krolow.
Spotykane tu i 6wdzie, nawet w ustach kard. Bernarda Maciejowskiego czy Lwa
Sapiehy, okreslenie car nie odzwierciedla dwczesnego oficjalnego polskiego stano-
wiska. Patriarcha Melecjusz natomiast w swym liScie do ludzi starozytnej religiej
greckiej tu w tych panstwach mieszkajqcych pytal: Azali mato jest na wschodzie i na
zachodzie stonica krolow nabozenstwa greckiego? Aza nie wiecie, ze ten, ktorego
zowiecie kniaziem moskiewskim, prawdziwym jest jedynowtadcq?, M. Broniewski,
Apokrisis..., s. 235. W pisSmiennictwie cerkiewnostowianskim i cerkiewnoruskim
w Rzeczypospolitej uzywano jednak czasem okreslenia car na wtadcéw moskiew-
skich, poczynajac od Wasyla Wasylewicza i Iwana IV Groznego; w tym samym cza-
sie suttan — w ruskim i w polskim pismiennictwie — tez jest nazywany cesarzem itp.

4. Prawostawna i unicka wizja katolickiego kréla 67

polsko-litewskiego panstwa, gromiac Moskwe i t¢piac separatyzm,
niezaleznie od przynalezno$ci konfesyjnej jego zwolennikdéw (np.
katolickich Gasztotdow). Ksiazeta ruscy byli postrzegani jako spad-
kobiercy Rurykowiczéw, podnoszono monarchiczny status $w.
Wlodzimierza i przeprowadzano paralel¢ migdzy przekazaniem
korony Bolestawowi przez Ottona cesarza rzymskiego a Wtodzi-
mierzowi Monomachowi przez cesarza wschodniego Konstantyna
Monomacha®. Opisujac pochodzenie i czyny waleczne Czetwer-
tynskich opisano zabiegi cara Iwana Groznego o pozyskanie po-
shujacego don ksigcia — ,,lecz on wolal z pochwala wiary J.K.M.
1 Rzeczyposp: statecznie dotrzymac, anizeli z nagang w pokrew-
nosci, stowach i carskich jego dostatkach lubowaé””.

Zarzuty natury politycznej wedlug wyznacznika religijnego po-
jawitly sig dopiero po unii brzeskiej — ,,wszystka ta Rus, ktéra pod
starozytnym Patriarchy Konstantinopolskiego postuszenstwem zo-
staje” byta teraz obrzucana inwektywami, a nawet nazywana ,,szpie-

.. . . .9s10
gami i sekretarzami tureckimi” ™.

Zadnego zaiste pod stoncem drugiego takiego Narodu nie masz, ja-
kowy naszi Apostatowie chcg mie¢ Narod nasz Ruski, aby w wie-
rze byl za Niewolnika. Co u czlowieka bacznego ma byc
naswiebodniejsze, to oni u nas chca mie¢ za zniewolensze. Nie tak
wierzysz jako¢ rozkazuje odstgpca Metropolit, to§ Buntownik,
Turbator pokoju pospolitego, Obrazca Majestatu Krola Je(go) M.,
Zdrajca Ojczyzny, by$ byt naskromniejszy, naspokojniejszy, na-
wierniejszy i nauczciwszy. A pokloniszli si¢ Xigdzu Ruckiemu, to§
nie zdrajca

.y Kalnofojski, Teratourgémena, reprint, s. 124.

’ Tamze, s. 125.
10 [M. Smotrycki], Verificatia niewinnosci, wyd. 2, Wilno 1621, k. 60v-61r;
Frick, s. 385.

u Verificatia niewinnosci, wyd. 1, k. F [iiij] verso; wyd., 2, k. 25v, Frick, s. 289
i 344. Wspomniany ks. Rucki to Jozef Welamin Jan Rucki (Rutski), metropolita
unicki (1613-1637), nazwany przez papieza Urbana XIII Atlasem jednosci. W swo-
ich donosach do krdla i pismach polemicznych (chyba Zmartwychwstaly Nalewajko,
Wilno 1607, a na pewno Sowita wina i Examen Obrony, oba Wilno 1621), konty-
nuujac tradycjg polemik P. Skargi, sformutowat wobec patriarchy jerozolimskiego
Jeremiasza i odnowionej przez niego hierarchii prawostawnej zarzuty szpiegostwa
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Stosunek wiadcow polskich i litewskich do Kosciota wschodniego
jest w historiografii oméwiony stosunkowo szeroko*. Wszyscy ba-
dacze s3 zgodni, Ze najwazniejszym aspektem jest wielowiekowe
funkcjonowanie prawa podawania. Krol nadawat nowemu kandy-
datowi na metropolit¢ dobra i nastgpnie polecat go patriarsze, ktory
udzielat sakry i blogostawit na urzad. Niemniej prawostawni byli
$wiadomi, ze dostojenstwo i beneficja biskupow sa owocem dwoch
réznych porzadkdéw — duchownego i §wieckiego:

Investitury Duchownej wiasno$¢ [kanonistowie] by¢ powiadaja,
biskupa z prawa Bozego stanowié, Investitury zas Swietskiej wias-
nos$¢, Biskupa z prawa §wietskiego karmic. Insza, mowia, investi-
tura jest ktora Episkopa czyni: a insza ktéra Episkopa karmi: ona
z Boskiego prawa nabywana bywa, a owa z prawa ludzkiego.
[A ponadto] nie dostojenstwo albowiem dla beneficij, ale beneficja
dla dostojenstwa sg uczynione, nadane i sporzadzone

Przy tej okazji podkresla si¢ fakt, ze krolowie polscy i wielcy ksia-
zgta litewscy sa w tym wzgledzie wylacznie kontynuatorami patro-
natu sprawowanego ,,pierwej za wieku swego” przez ksiazat rus-
kich, ,.ktéorych duchowne zwyczaje i prawa narodowi naszemu
Ruskiemu sa poprzysigzone”™. Ten stan trwa juz dtugo — pisze
XVII-wieczny polemista — ,,zyliSmy my i przodkowie naszi w tych
naszych prawach i $wiebodach za przodkow K. Je(go) M. przez lat

i zdrady oraz nieuszanowania majestatu krolewskiego; zob. J.D. Wagilewicz, Pisarze
polscy Rusini, s. 177-182; por. Verificatia niewinnosci, wyd. 2, k. 60v-61r; Frick,
s. 385.

1 Przeglad najwazniejszych stanowisk i literaturg podaje A. Mironowicz, Pod-
laskie oSrodki i organizacje prawostawne w XVI i XVII wieku, Biatystok 1991,
s.26-31.

13 Verificatia niewinnosci, wyd. 1, k. E iij r-v; wyd. 2, k. 19v-21r; Frick,
s. 283-284; 337-339.

" Tamze, Frick, s. 284 i 339. Dostrzegano tu pewne réznice migdzy dziedzicz-
nymi i elekcyjnymi wladcami, zwlaszcza w kwestii prawa zwyczajowego. Podejmo-
wano tez temat papieskiej korony, przestanej ksigciu Danile Romanowiczowi (1253);
zwolennicy unii widzieli w tym fakcie podporzadkowanie si¢ Rusi Halicko-Wotyn-
skiej papiezowi, prawostawni fakt honorowego uznania zastug, zob. np. Palinodia,
s. 560.
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kilkaset, ufamy, ze i [Zygmunt III Waza] co jest nasze wtasne, we-
dhug starozytnych praw naszych, przywroci¢ nam rozkaze”'*. Watek
rozliczania kréla z jego przysiegi szczegdlnie mocno podkreslit
Marcin Broniewski w Apokrisis, napisanej pod pseudonimem na
zamowienie K.W. Ostrogskiego. W koncowym Zamknieniu odpo-
wiedzi z prosbq i upominaniem do Koronnych i WKs Litewskiego
obywatelow czytamy m. in.:

Uzalcie sig, dla Boga, nad Ojczyzna spdlna, uwazcie kondycyja jej
inaksza nizli inszych krolestw [...] A coz WM o przesztych krélach
polskich rzeczecie, ktorzy przez sze$éset lat wolno$¢ nabozenstwa
naszego, cho¢ do tego przysiggami nie byli obowiazani, w cale
nam bez odmian zachowali? Czy przeto katolikami nie byli? [...]
Do tego prosimy, aby$cie nam z powinnosci urz¢du swego raczyli
by¢ pomocni u JKM, pana naszego Mciwego, ktéremu czes$¢, wiara
i postuszenstwo w rzeczach wiernych poddanym nalezacych, nie-
odmiennie oddawaé chcemy. Ciata, dobra, majgtnosci i uczciwosci
nasze, zwierzchnosci JKM sa od nas dobrowolnie poddane, tak ze
wedle prawa pospolitego o nich rozsadek czyni¢ moze. Dusze
nasze, sumnienia i nabozenstwo nasze zostawilismy cale Krolowi
Niebieskiemu, ktory jako nam i JKM panuje.

Krél powinien pamigtaé, ze to ,,pakta z nami uczynione a prawa
koronne” zjednaly mu ,,przyst¢p do tej zacnej stolice” i sa funda-
mentem jego panowania. Obowiazkiem kroéla jest zjednywanie taski
u Boga, mitosci u poddanych i powagi u postronnych. Musi przeto
by¢ wierny poprzysi¢zonym powinnos$ciom i strzec praw i wolnosci
swoich poddanych. Bowiem nasze Krolestwo stynie nie zlotem,
zamkami czy miastami, ale ,,tylko sama wolnoscia”. Dlatego tez
najwigksza ozdobq krola Polski jest to, ,,ze ludziom wolnym
panowaé raczy” .

Faktyczna zalezno$¢ Cerkwi w Rzeczypospolitej od krola, ktory
wystepowat wobec niej jako absolutus investitor swiecki, prowa-
dzila do przyznawania panujacemu réwniez swoistego kaplan-

15 Tamze, Frick, s. 311.

16 Apokrisis, op. cit., s. 269-270. Por tez Z. Kopystenski, Palinodia, s. 469-471
(m.in. z pochwata Zygmunta I Starego).
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stwa". W tekstach prawostawnych polemistow bardzo czesto okre-
$la si¢ krola terminem pomazaniec Bozy. Warto przytoczy¢ tu dwa
cytaty z Verificacji niewinnosci, pisanej przez prawoslawnego
wtedy jeszcze Melecjusza Smotryckiego w imieniu ,,zakonnikow
Monasterza Bratskiego Wilenskiego, Cerkwie Zejscia Swigtego
Ducha”, ukazujace stosunek prawostawnych obywateli do majestatu
i osoby krola (konkretnie chodzi o Zygmunta I1I Wazg).

Pierwszy cytat pochodzi z czgéci zatytulowanej Krotkie do
swoich napomnienie. Apeluje si¢ tam do wspotwyznawcow, by pil-
nie stuzyli Bogu i by ustawicznie pamigtali o swojej §wigtej wierze
i zacnej stawie. Stusznos¢ tej starozytnej wiary (a starozytnosc¢ re-
ligii wyplywa z jej nieodmienno$ci) potwierdzaja cuda z Ewangelia
w ogniu, z odzyskaniem wzroku przez Wtodzimierza ** oraz $wieci
pieczarscy. Nastgpnie zaleca si¢:

Krola tez Pana twego M. Pomazanca Bozego, do ktoérego Ma-
jestatu, Zotcia na cig¢ ociekle serca i niepohamowane wychet-
znionych paszczek jezyki udaja ci¢ za niezyczliwego, za nie-
wiernego, za zdrajcg, 1 za nieprzyjaciela, wedtug zwyczaju twego
ustawicznego i przyrodnego, czci jako Krola: szanuj jako Po-
mazanca Bozego: boj si¢ jako Pana: wiernos¢ zachowaj jako
Obroncy: Poddanstwo oddawaj jako Przetozonemu, Pana Boga
pros jako o Strozu pokoju twego. A na stawg zacnych przodkow
twoich pomniac, i ta terazniejsza raza chciej okazac, ze$ jest
potomek ich dzielnosci i wierno$ci ku Panom swoim. Niech si¢
zawstydza nieprzyjaciele twoi, niech falszywe swoje usta zatamuja,
i potwarliwe stowa za$ w si¢ niech potykaja, ktorzy cig bezecnie
przed Panem twoim Mitosciwym Krolem Je(go) M., pod ktérego
przeswietny Majestat, ty powolna swoja szyj¢, we wszelkiej wier-
nos$ci, pokornosci i zyczliwosci zawzdy sklaniates, sklaniasz,
i sktania¢ chcesz, potwarza tradukujalg.

1 Apokrisis, tamze. Zob. tez A. Mironowicz, Podlaskie osrodki..., s. 26.

'® Ruska prawostawna mysl polityczna i religijna w omawianym okresie inten-
sywnie podkreslata, ze ksiazg Wtodzimierz, podobnie jak jego ojciec i nastgpey, byli
monarchami. Watek ten, obecny u wszystkich polemistéw, znalazt, jak widzielismy,
szczegblny wyraz w przygotowanej i wydanej w 1636 r. dla kijowskich uczniow
Anthologii metropolity Piotra (Mohyty).

19 Verificatia niewinnosci, oba wydania, Frick, s. 305, 371-372. Odsytacze bi-
blijne: 1 Ptr 2, [13-17], Ps 6, [11]; Ps 62, [12].
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Widaé tu petnig praw przyznawanych wiladcy, ktérego innowier-
czos$¢ dla mysli politycznej i spolecznej nie ma juz znaczenia. Po-
bozno$¢ polsko-litewskiego panujacego, wzmocniona sukcesami
chocimskiej ekspedycji, jest potwierdzona przez patriarchow
wschodnich. W Epilogu do potwarcy stwierdza sig z moca:

Wszyscy cztyrech Wschodnich swigtych Apostolskich stolic Pa-
triarchowie sa przyjaciele serdeczni Panstwom K. Je(go) M. Pana
naszego M. i ustawiczni Bogomodlcy: a wystuchywa ich Pan Bog:
sq abowiem Shudzy jego, i uczniowie jego w okowach 0

W takiej sytuacji nic dziwnego, ze

Narod nasz Ruski, zawzdy Panom swym wierny, zawzdy powolny,
i zawzdy na wszelkie roskazanie postuszny: za dobre zdrowie, i za
szczgsliwe panowanie Je(go) Kr. M. od matego do wielkiego,
dniem i noca, po Cerkwiach publicznie, a w domach privatnie Pana
Boga proszac, majgtnosci swe, zdrowie swe, krew swoje, za honor
jego, za zdrowie jego, za bespieczenstwo jego wazy¢, poktadac
i wylewa¢ gotowym siebie stawit, stawi i stawi¢ chce 2

To potwierdzenie wiaczenia polsko-litewskiego katolickiego wiadcy
do sfery euzebii, blahoczestija, dzigki czemu mogt on zajac miejsce
prawostawnych cesarzy wschodnich jest kapitalnym przyktadem
zmian, jakie nastapity w prawostawnej Cerkwi Rzeczypospolite;j,
i to w okresie najtrudniejszych dla niej rzadow Zygmunta II1.
Autorzy polemicznych tekstow przezornie pomijali milczeniem
stosunek polsko-litewskiego wladcy do papieza, mimo ze wymie-
niali innych panujacych, wobec ktorych biskup Rzymu zachowywat
si¢ jak suweren. Broniewski pisal, ze papiez ,,wynidst si¢ nad te,
ktorych psalm bogi nazwat [Ps 81, 6], to jest nad ksiazeta, krole, ce-
sarze, sceptrum krolewskie i korong im odjawszy, a sobie przy-
wlaszczywszy, od ktorego ja bra¢ mieli” i przytacza stowa réznych
,.pisarzow dworu rzymskiego”, migdzy innymi takie, ze papiez

20 Tamze, oba wydania, Frick, s. 309, 380.
z Tamze, 2 wyd., Frick, s. 383, por. 1 wyd., Frick, s. 310.
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ma moc doskonalg obojego miecza: i §wieckiego, i duchownego.
Swieckie ksiaze nie moze miecza dobywa¢, jedno na skinienie
jego. On jest dziedzicem cesarstwa i piacidziesiat i siedmia
stopniéw nad cesarza wyzszym, a przeto, ze tez ksigzyc od stonca
takowaz proporcyja przechodzony bywa. On cesarzowi tego po-
zwolil, aby prokuratorem Kos$ciota Rzymskiego byt nazywany.
Jemu wolno krdle i cesarze zrzucac etc., etc.

Podobnie, jak pamigtamy, pisat w Threnosie prawostawny Smo-
trycki. Pokazywano, ile panstw i narodow uciekto spod jurysdykcji
papieskiej®. Z drugiej strony rozwijano dawna mysl, ze tereny Rze-
czypospolitej, jako wchodzace w sktad Barbarii, z mocy 28 kanonu
czwartego soboru powszechnego (Chalcedonski, 451 r.) powinny

naleze¢ do postuszenstwa konstantynopolitanskiego™. Inaczej niz

. . . . . . e, 25
lacinnicy rozumiano tez termin ,,Rzeczpospolita chrzescijanska”

a nade wszystko przypominano, ze prawdziwa ojczyzng prawo-
wiernego chrzedcijanina jest ojczyzna niebieska, i ze krolestwa
ziemskie przemijaja, a tylko obiecane nam przez Jezusa Krolestwo
Boze bedzie trwaé na wieki *’. Pojawito si¢ nawet, jak widzielismy

2 fpokrisis, s. 216-217; zob. tez s. 248-253.
* OPHNOE, k. 207 t-v, Frick, s. 223-224.

** Zob. np. Frick, s. 197, 283, 338; Palinodia, s. 254, 490-491, 538. Z prawo-
stawna (ale i Stanistawa Orzechowskiego, i innych) interpretacja krajéw stowian-
skich jako soborowej Barbarii polemizowat Rutski w Sowitej winie, rozdz. V1.

» Smotrycki deklaruje: ,,Magistrat albo zwierzchno$¢ w §wietskiej Chrzescijan-
skiej Rzeczypospolitej, ktora si¢ sprawiedliwie podtug praw i uchwat zachowuje,
pochwalam i przyjmuj¢”, ©PHNOZ, k .213v-214r; Frick, s. 230.

% Przytoczg tu kilka niezwykle charakterystycznych wypowiedzi o. Zachariasza
Kopystenskiego z Palinodii: ,,JJak powiada boski Jan Ewangelista, kazdy, kto si¢
narodzit z Boga, zwycigza §wiat, i to jest wiara nasza” [1 J 5,4], ,,i na taka wojng we-
zwal nas Bog, ukazawszy nam Krolestwo niebieskie, a nie na wojng o ziemig, o pan-
stwa, o krolestwa i o cesarstwa tego $wiata doczesne, ktore sa materia niepokoju,
powabem grzechu i ustawiczng troska o rzeczy marne. Rowniez nie na krolestwo
tego $wiata wezwat nas Jezus Chrystus, ale do krolestwa przysztego wieku, w kto-
rym Krélem [=Carem] ma by¢ On sam — Krél kroélujacych i Pan panujacych,
krolujacy wesp6t z Ojcem i Duchem Swietym na wieki wieczne, amen” (410); ,,nie
zabiegamy o krolestwo tego mizernego $wiata i nie troszczymy si¢ o nie; wiemy, ze
prawy i prawowierny chrzescijanin pedzacy zycie $wiatobliwe jest zawsze w Kro-
lestwie i Krolestwo jest w nim, i to nie lada jakie, ale Boze [...] Nie pragniemy tu na
tym omylnym §wiecie zycia rozkosznego, ale onego w niebie wiecznego pragniemy
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wyzej, wsparte autorytetem Biblii wezwanie do opuszczania (przy-
najmniej duchem) zniewalajacej krainy Potnocy, duchowego Babi-
lonu i przenoszenia si¢ na wolny Syjon”’. Natomiast 0. Atanazy
Filipowicz, pozniejszy §w. Atanazy Brzeski, w wizji, jaka miat pod-
czas przekazywania przez Albrychta Stanistawa Radziwilla jezui-
tom prawostawnego monasteru w majatku Duboj k. Pinska, widziat
kréla Zygmunta III w ogniu piekielnym®. Odpowiedzialno$¢ za
nieszczescia, jakie spotkaty Rzeczpospolita w wyniku wprowa-
dzenia unii koS$cielnej, spadta na tego wladcg niejako personalnie,
nie obciazajac samego majestatu, gdyz Filipowicz, zwracajac sig¢ do
jego syna i nastepcy, Wiadystawa IV pisze dalej tak:

A co niektorzy mowia: ,,Krol pan do wiary nic nie ma i wolno
wierzy¢ jak kto chee”. Tak jest. Nie jest winny krol pan, gdy ktos
w duchowej sprawie bladzi. Ale ze z pomoca krolow ich mosci ta
unia przeklgta w panstwie tym chrze$cijanskim z dopuszczenia
boskiego nastata, trzeba sprawiedliwym sadem, w czasie zamie-
rzonym, wedtug woli boskiej, aby i z pomoca krolewska upadta.
A bo ktéz zamieszanie w domu powinien uspokoic, jesli nie
gospodarz, zwlaszcza dobry i troskliwy w powinno$ciach swoich?
Wielebni ojcowie pewnie juz tego nie naprawia, bo przede wszyst-
kim to oni sami muszg si¢ poprawi¢. Juz tu nie ma o czym dy-
skutowaé. Zrzadzeniem to boskim na szczgsliwej elekcji Wasza
Krolewska Mo$¢ byt mediatorem pokoju w tej sprawie. I na koro-
nacji w przysigdze obietnica gruntownego uspokojenia padia.
A czemuz sig¢ nie uspokoito? Niechaj si¢ uspokoi, bo juz czas

[...], nad ktore nie masz niczego i szczg$liwszego, i zacniejszego. Tegoz Krolestwa
niebieskiego i my, Rossowie, begdac w utrapieniu ze strony tych, ktorzy figurg krzyza
nosza i nim si¢ chlubia, pragniemy, zyczymy i wygladamy” (412); ,,bo jesli poprzez
cesarzow, krolow, ksiazat i potentatow tego $wiata zacznie si¢ szukanie Kosciota
i prawdy Ewangelii, to na wieki znalezione nie beda. W ubogiej pieczarze Chrystusa
szukac trzeba, a nie w carskich lubo krolewskich patacach, w podtych pieluchach,
a nie w szkarlacie, taknacego i spragnionego, a nie w rozkosze i dostatki optywa-
jacego, cierpiacego a nie bijacego” (381). Por. tez argumentacjg listu patriarchy Me-
lecjusza z 1597 r. w: Apokrisis, s. 235-237 i @PHNOZ, k. 218r; Frick, s. 234.

%" Ch. Titow, nr 18, 5. 95.

» A. Korszunow, Afanasij Filippowicz. Zizh i tworczestwo, Minsk 1965, s. 127,
zob. tez s. 32; por. Appendix (thum. A. Dejnowicz); Zob. Encyklopedia wiedzy o je-
zuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, opr. L. Grzebien SJ, Krakow 1996,
s. 134-135.
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nadszedl! Niechaj kazdy na swojej stronie, jak sobie upodobat
i zashuzyl, zostanie: btogostawiony po prawicy, a przeklety
po lewicy!

W kolejnej suplice o. Atanazy podkres$la, ze to nie stan du-
chowny jest powotany do zalatwienia spraw religijnych, lecz wtas-
nie i mianowicie krol; tylko od niego zalezy, czy spelni wolg Boza
i powstrzyma Jego sprawiedliwy gniew zawisty nad krajem, czy tez
si¢ upodobni do faraona, gdy nie ustucha glosu Pana przekazy-
wanego mu przez wybranego postanca (por. Wj 7, 13-14).

Widzimy z relacji o. Atanazego, ze Matka Boska w ikonie Ku-
piatickiej polecita mu zaréwno udanie si¢ do cara moskiewskiego
po $rodki na budowe cerkwi, jak i sejmowe suplikowanie do kréla
polskiego i catej Rzeczypospolitej . Atanazy nie dopuszcza mysli
o wylaczeniu krola z obszaru euzebii, ostrzega go jednak przed
sprzeciwianiem si¢ woli Bozej i narazeniem si¢ na karg, jaka
spotkata krolewskiego ojca.

Wiadystaw IV Waza zajat specjalne miejsce w prawostawnym
pismiennictwie ruskim Rzeczypospolitej. Jego decyzja zostat za-
konczony okres nielegalnego funkcjonowania Cerkwi prawostawnej
w Rzeczypospolitej (1596-1632), poniewaz jako nowo wybrany
krol zgodzit si¢ na utworzenie nowej hierarchii prawostawnej na
czele z Piotrem Mohyla. Z okazji wyboru Wtadystawa na krola
Mohyta utozyt nabozenstwo dzigkczynne, ztozone z pigciu ekte-
nijnych wezwan (prosb), modlitwy dzigkczynnej i formuty augu-
ralnej (,,mnogolétstvije”), wykorzystujac cz¢sciowo wezesniej przez
siebie napisane teksty. Przebija z niego rados¢ z wyboru krolewi-
cza 1 obiecanego przywrdcenia legalnosci Cerkwi nie uznajacej
zwierzchnictwa papieza. Prosi si¢ tam, by Bog natchnat serce
nowego krola, doradcow, senatu, sejmu dobra mysla o wierze pra-
wostawnej i Cerkwi wschodniej, by doprowadzili do jej ostatecz-
nego uspokojenia. W modlitwie na okre§lenie Rzeczypospolitej
uzywa si¢ cerkiewnostowianskiego okreslenia carstwo, natomiast

P A Korszunow, s. 140; zob. Appendix.
% Tamze, s. 101 i 136-137.
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sam wiladca jest nazywany car, monarch, korol’ oraz gosudar’,
a jego korona to vénecs carskij”. Tej carskiej topice nie nalezy tu
przypisywac¢ jednak specjalnego znaczenia, gdyz jest ona zgodna z bi-
blijno-liturgicznym sposobem moéwienia o panujacych w ogole; gdy
unici beda pisali teksty liturgiczne o §w. Kazimierzu tez uzyja ter-
mindéw carski, carewicz, a Korone i Ksiestwo nazwa carstwami®.

Tak wigc Piotr Mohyta zakonczyt proces przyznawania kato-
lickiemu wtadcy statusu liturgicznego w prawostawnej metropolii
kijowskiej i halickiej, pozostajacej do 1686 roku w postuszenstwie
Konstantynopola®. Do istniejacej juz praktyki traktowania kréla
jako rzeczywistego pomazanca i do zalecen wspominania kréla
w modlitwach, z jego nakazu we wszystkich ksiggach liturgicznych
metropolii pojawila si¢ formuta publicznych modtéw za wielkiego
krola naszego i szlachetnych i bogobojnych hospodaréw (lub
hosudarow), ksiazat i pandéw naszych, za ich domy i rady (,,polata”)
oraz wojsko, niekiedy pojawia si¢ hetmani, putkownicy, chorazo-
wie. Charakterystyczne jest zwlaszcza wspominanie krola na mszy
$w. — na proskomidii i po konsekracji. Praktykg tg¢ przyjmie takze
Cerkiew unicka, tak ze uznawanie liturgicznego statusu krola nie
stanowi wyréznika zadnej z tych dwoch XVII-wiecznych tradycji
ruskich.

Kroél Wihadystaw IV nie spetnit jednak poktadanych w nim na-
dziei i prawostawie polsko-litewskie zostato poddane tragicznej
probie poprzez stopniowe wilaczania do orbity panstwa i Cerkwi
moskiewskiej az do catkowitego niemal wchtonigcia i miejsce krdla
w ideologii i liturgii na prawie dwa i p6l wieku zajal car (a w Galicji
cesarz).

a Kanony i drugija cerkownyja pésnopénija, sostawlennyje Petrom Mogitoju,
[w:] ,, Archiw Jugo-zapadnoj Rossii, izdawajemyj Kommisijeju dlja razbora drew-
nich aktow, sostojaszczej pri Kijewskom, Podolskom i Wolynskom General-Guber-
natoré” cz. 1,t. VII, Kijow 1887, s. 167-170; A. Naumow, Wiara i historia, s. 158;
I. Sevéenko, Rézne oblicza $wiata Piotra Mohyly, s. 261.

% A. Naumow, Wiara i historia, s. 137-138.

% Zob. nizej rozdziat Hymny Mohyly.
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5.

Spor o zgodg,
czyli o bezradno$ci aniota z nieba

Czy pierwsze czasy byly lepsze?

Madry Eklezjastes/Kohelet przestrzegat: ,,Nie méw: Co mni-
masz za przyczyna jest, ze pierwsze czasy lepsze byly, nizli teraz
sa? bo ghupie jest takowe pytanie” (Koh 7, 10-11 . I wyjasnia: ,,Co
juz bylo, to i teraz jest; co bedzie, juz byto; a Bog odnawia, co
przeminglo” (3, 15).

Ale nie wystarcza obserwowanie terazniejszosci w nadziei, ze
zastapita ona przeszlo$¢, nie wolno tez zawierzy¢ swoich wizji
nadchodzacej przysztosci w przekonaniu, ze sama z siebie bedzie
odnowa tego, co przemingto. Podziat na stare i nowe jest pojeciem
wzglednym, przesztos¢ i przyszto$¢ niejednokrotnie ma to samo
imig. ,, Wspomni na dawne dni, rozmyslaj kazdy rodzaj, spytaj ojca
twego, 1 0znajmi tobie, starszych twoich, i powiedza-¢” (Pwp 32, 7).
Nie nalezy przeto absolutyzowac¢ stwierdzen w rodzaju: ,,Wszystkie
Kos$cioty musza [...] skierowa¢ wzrok ku przysztosci, a nie ku
przeszto$ci” (ks. kard. Walter Kasper), a nawet zachowa¢ umiar,

! Cytaty biblijne wg wydania: Biblia w przekiadzie ksiedza Jakuba Wujka
z 1599 r. Transkrypcja typu ,,B” oryginalnego tekstu z XVI w. i wstepy ks. Janusz
Frankowski, Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”, Warszawa 2000°.
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polecajac przeszto$¢ Bozemu mitosierdziu (Dokument z Balamand
nr 23). Przeszto$¢ nie jest okresem minionym, przezwycigzonym,
odleglym, ona stanowi zywa tkanke pamieci, jest dziedzictwem
i tradycja, punktem odniesienia i dlugimi kolumnami rozmaitych
bilansow. Jest bogactwem i przeklenstwem, zbiorem dobrych
i ztych wzordw, rozwiazan, przestan, balsamem i sola na dawne
i $wieze rany. To od czlowieka gospodarza zalezy, jaki uzytek zrobi
Z rzeczami starymi i nowymi, ktére wyjmuje ze skarbu swego
(Mt 13, 52)...

Poproszony przez Instytut Ekumeniczny KUL o wygloszenie
prelekcji na temat przesztosci Stowian jako lekcji ekumenizmu zna-
laztem si¢ w niejakim ktopocie. Jak w niedlugim wystapieniu przy-
wolaé te liczne wydarzenia historyczne, wypowiedzi slowne,
deklaracje, czyny tragiczne i bohaterskie, przelana krew i wylany
inkaust, wierno$¢ i zdradg, pewnosc¢ i zwatpienie? Jak poprowadzi¢
stuchacza przez gaszcz mniej i wigcej znanych faktow historycz-
nych i kulturowych, by rzeczywiscie przytoczony materiat byt
lekcja 1 postuzyl rada i przestroga na drodze ku chrzedcijanstwu
jutra??

Wszystko juz byto

W sposob naturalny zwrécitem si¢ ku okresowi konca XVI
i pierwszej potowy XVII wieku, a to dlatego, ze byt to okres, w kto-
rym Slowianszczyzna stata si¢ terenem goracych wielostronnych
dyskusji wyznaniowych, zaréwno odzwierciedlajacych sytuacjg
chrzescijanstwa w ogolnosci, jak tez wskazujacych na specyfike
stowianskiej historii i geopolityki. W tych polemikach odwotano sig
do wszystkich bez wyjatku faktow dziejowych, wykorzystano
wszystkie argumenty, interpretacje i dowody, przytoczono wszyst-
kie mozliwe do przytoczenia autorytety, dokumenty i cytaty. Przez
nastgpne cztery stulecia nie wymyslono niczego nowego — przybyto

? Wiaczajac tekst prelekcji do tomu dokonatem szeregu skrotow, by uniknaé
powtorzen.
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trochg faktéw, nazwijmy je — prymarnych, ale na plaszczyznie
faktow wtornych, to jest interpretacji dziejow, postaci, zdarzen,
wypowiedzi nie zmienilo si¢ nic. Zaistnialo wigcej bytéw intencjo-
nalnych, wypowiedzi stownych, zgrabnych i porywajacych haset
i deklaracji, ale ciagle nieosadzonych w konkretnej rzeczywistosci,
pigknie brzmiacych i najczesciej napawajacych nostalgia i smut-
kiem. Chyba ze za dazenia ekumeniczne uwazac nalezy juz proby
wzajemnego zblizania sig¢ do siebie i wspotpracy migdzy poszcze-
gblnymi wyznaniami i chyba ze samg tolerancj¢ wobec inaczej
wierzacych i wolno$¢ wyznania traktujemy jako przejaw ekume-
nizmu. Stosujac taka definicj¢, mozna uwazac Polske za prekursora
poczynan ekumenicznych w $wiecie®. Ale stowa te, przewrotnie
nieco dobrane, przenosza nas znowu w poprzednie wieki...

Tak wigc w centrum naszej uwagi pozostaje Rzeczpospo-
lita Obojga Narodow w okresie najgorgtszych sporow wyznanio-
wych, toczonych po Trydencie i przybyciu do kraju o0o. jezuitow
(1564), po konfederacji warszawskiej (1573), po unii w Brzesciu
(1595-1596). Zajme sig¢ wylacznie ,ruskim plucem” Rzeczy-
pospolitej, cho¢ wiemy, ze dla pelni obrazu nalezy mie¢ w pamigci
i Jana Laskiego, i Andrzeja Frycza-Modrzewskiego, i Stanistawa
Orzechowskiego, i Bartlomieja Bythnera, i Ugodg¢ Sandomierska,
i torunskie Colloquium Charitativum...

Historia a idea

Jednym z podstawowych problemow byto zagadnienie tozsa-
mosci, zwiazanej z ideowym osadzeniem wlasnego etnosu i grupy
spoteczno-wyznaniowej w planie historiozbawczym. Stuzy temu
kontekst biblijny, antyczny i legendarny. Wigkszo$¢ uzywanych
poje¢ wskazuje na istnienie intelektualnej wspolnoty wszystkich
obywateli Rzeczypospolitej, bez wzgledu na jezyk i wiarg. Szcze-

5y, Gryniakow, Historyczne tradycje ducha ekumenizmu w Polsce, [w:] W. Hry-
niewicz, J.S. Gajek, S.J. Koza (red.). Ku chrzescijanstwu jutra. Wprowadzenie do
ekumenizmu, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1996, s. 357 (rozdziat V § 1).



80 DYLEMATY

goblne znaczenie mialy etnogenetyczne pomysty Miechowity (1521),
M. Kromera (1558, thum. M. Blazowskiego 1611), M. Bielskiego
(1564) i jego syna Joachima (1597). Chciatbym tu zwroci¢ uwage
na wystgpujace np. u o. Zachariasza Kopystenskiego kategorie: ple-
mig Jafetowe, Sarmacja i Iliria.

Jafetowe plemie

Stowianie — i konkretnie Rusini, Rossowie, Ruteni — wywodza
si¢ z plemienia Jafeta (Rdz 9, 27; 10, 2-5). Wywdd o identycznoS$ci
Stowianszczyzny z plemieniem Jafeta znajdujemy w Palinodii, gdy
po przypomnieniu stworzenia Adama i Ewy, zabojstwa Abla i po-
chodzenia Noego i jego synow Kopystenski pisze:

z blogostawienstwa ojcowskiego losem czyli dzialem Semowi
starszemu wschodnie krainy, Jafetowi od wschodu poinocne kraje
az do zachodu, a Chamowi zachodnie krainy przypadty w udziale,
tak nasze kroniki stowianskie o tym pisza. W tym blogostawionym
Jafetowym pokoleniu nardd rosyjski znajduje sig, ktory i do tej
pory w Jafetowej dzielnicy i panstwie siedzi. Ten nar6d Jafetowy
rozlegly (i stawny) bardzo byl, totez stowianskim zostat nazwany,
mezny i waleczny byt ten nardd [...] tak, ze nigdy przez zadnego
z monarchow nie byt podbity4.

Dlatego o. Zachariasz uzywa terminu ,,prawostawny jafetorossijskij
r6d” czy ,,mgzny i stawny i blogostawiony jafetoruski/jafetorosskij
nar6d”’ i twierdzi, ze Jafet i jego pokolenie méwili po stowiansku’.
Samo jafetorosyjskie plemie rozpada sig na trzy czesci — oprocz
Matej Rosji sa jeszcze Rossowie Wielkiej Rosji, ktorych naréd do
dzi$ kwitnie i Bog go rozstawia, za$ druga czg$¢ Jafetorusow to wy-
wodzacy si¢ z Matej Rosji waleczni Kozacy Zaporoscy .

‘z. Kopystenski, Palinodia, s. 556-559.
® Palinodia, s. 560-561.

8 ,,Od wiekow zaiste ten stowianski jezyk jest znamienity, ktorego Jafet i jego
potomkowie uzywali”, Ch. Titow, s. 75.

" Palinodia, s. 560-561.
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Sarmacja

Szlachta ruska nie chciata oddawac szlachcie polskiej mitu sar-
mackiego, dlatego synonimem jg¢zyka stowiafiskiego moglo by¢
okreslenie sarmatski, z jednoczesnym postawieniem znaku rownos-
ci migdzy Sarmatami i Stowianami®. Kopystenski rozszerza poje-
cie Sarmacji na wszystkie panstwa i narody Europy centralnej
i wschodniej, taczac je z poprzednim, Jafetowym. W przedmowie
z 1624 roku znajdujemy pelny wyktad tej koncepcji:

Oto znoéw przychodzi do was ten powszechny nauczyciel boski
Chryzostom, tak jak poprzednio szata stowianska Homilii na Listy
Sw. Pawla Apostola odziany, tak i teraz w sarmackiej purpurze
Homilii na Dzieje Apostolskie ozdobiony. [...] Przyjmijcie go,
Jafetowe plemi¢ — Rusowie i Stowianie i Makiedonowie, wez-
mijcie go Botgarowie, Serbowie i Bosnianie, ucatujcie go Istrowie,
Illirykowie i Dalmatowie, powitajcie go Motdawanie, Multianie
i Ungrowlachowie, podejmijcie go Czechowie, Morawlanie,
Harwatowie i cata rozlegla i potgzna Sarmacjo ukochaj i przyjmij
g0, 1 wszyscy prawostawni tqg swieta ksiege jak swoiste Eucha-
ristérion taskawie przyjmijcie .

Przekonanie o pierwotnej przynaleznosci catej Sarmacji do prawo-
stawia i postuszenstwa konstantynopolitanskiego wyraza Kopysten-
ski takze w Palinodii, wychodzac od $w. Andrzeja Apostota i twier-
dzac, ze chrzeScijanstwo z Konstantynopola przyjeli ,,wszyscy
ksiazeta i narodowie sarmaccy — Bolgarowie, Serbowie, Stowaki,

8 Palinodia, s. 556: na Sarmaty, to jests na slavjany, prodki nasi rosskii. Po-
dobnie mowit w 1635 roku o. Sylwester Kossow, piszac o narodzie rossyjskich
Sarmatéw, zob. Harepixovabo Zywoty...,s. A4", B1*. Autor ten uzywat tez terminu
Roksolanie, roksolanski, uzywali tego terminu takze pisarze uniccy (metr. Cyprian
Zochowski). Nie odkrylem natomiast §ladéw koncepcji scytyjskiej; Scytia jest
traktowana jak obca ziemia, na rowni z Rzymem, Niemcami, Afryka i Egiptem, zob.
Palinodia, s. 477.

°Ch. Titow, s. 102-103. Zachowujg¢ zblizone do oryginalnych brzmienia i formy
nazw etnicznych. Okreslenie Sfowianie w tym wypadku oznacza Stowakow (a moze
Stowencow). Butgarow ponadto okresla mianem ,,braci naszych”, Palinodia, s. 557.
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Raszczanie (Rasciwie), Charwatowie, Bosniensowie, Morawianie,
Czechowie, Uhrowie, Liachowie i inni”". Przytacza tez dawne
Swiadectwa na to, ze sarmacka Ru$ zostata objgta bezposrednim
nauczaniem apostolskim ($§w. Andrzej) i ze cala Sarmacja byta
chrzescijanska, m.in. fakt obecnosci ruskiego biskupa 'na synodzie

w Antiochii w 363 r.*2

1liria

Jeszcze innym konceptem byta Iliria. W przekonaniu naszych
tworcow obejmowata ona obszar o wiele wigkszy niz starozytna
Iliria czy Justynianowy Iliryk. Od XV w. pojgcie to znacznie si¢
rozszerza, idac w kierunku synonimu Stowianszczyzny potudniowe;j
i z czasem catej, by na poczatku XVIII w. ogarna¢ wszystkie kraje,
w ktoérych zamieszkuja Stowianie . Kopystenski (1623) uzywa tego
okreslenia w odniesieniu do starych przektadow, moze wiasnie
z pewnym kontekstem potudniowostowianskim. WidzieliSmy wy-
zej, ze Ilirow umieszczano wsrod ludéw sarmackich, jednakze rozu-
miano ten termin réwniez jako nadrzedny, tj. jako synonim jezyka
cerkiewnostowianskiego. Tak Kopysteniski powotuje si¢ na prace
Laonicusa Chalcocondylasa (Historia rebus in Oriente gestarum,
Frankfurt 1587), wskazujac, ze narody Biatej i Czarnej Rusi oraz
Litwy ,,jazyka illiri¢eskoho zaZivajuts”"

10 Tamze, s. 480-481.
" Chodzi o Antipatrosa, biskupa Rosos (Rhosus), miasta w Syrii (Cylicji).
' Palinodia, s. 473-475.

B por. . Rapacka, Leksykon tradycji chorwackich, Slawistyczny O$rodek Wy-
dawniczy, Warszawa 1997, s. 70-71.

u Palinodia, s. 465.
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Barbaria

Problem Barbarii jest bardzo ztozony, bowiem stanowi jeden
z podstawowych argumentéw w sporach jurysdykcyjnych migdzy
Starym a Nowym Rzymem. Kanon 28. IV. Soboru Powszechnego,
rozwazajac przywileje $wigtego Kosciota Konstantynopola rozsze-
rzyt wladze biskupa Konstantynopola na niezalezne dotychczas
egzarchaty Tracji, Pontu i Azji prokonsularnej oraz nadal bizantyj-
skiemu patriarsze prawo §wigcenia biskupoéw dla Kosciotow zato-
zonych w krajach ,,barbarzynskich”'. Jak juz wspominali$my, nasi
polemisci wlaczaja do tego pojgcia cata Stowianszczyzng oraz Li-
twe, Rumuni¢ i Wegry. Oto jeden z typowych glosow w tej sprawie:

My jemu [tj. autorowi Sowitej winy] z Balsamonem kanonéw tych
wyktadaczem, w wykladzie tego 28. kanonu, ten intent §$. Ojcéw
by¢ powiadamy, ze si¢ przezen wszystkie barbarskie narody, jako
Bulgarskie, Stawackie, Serbskie, Rackie, Bosmienskie, Karwat-
skie, Dalmatskie, Illirickie, Multanskie, Wotoskie, Wegierskie,
Czeskie, Polskie, Ruskie, Moskiewskie, i insze tego Barbarijej na-
zwiska, tak wzgledem ich na on czas hrubianstwa, jako i wzgledem
poganstwa Barbarami, nazwani w rzad i sprawowanie podaja .

Do sprawy tej jako argumentu baptysmalnego i jurysdykcyjnego
przyjdzie nam jeszcze powrdci¢. Przytoczmy jednak jeszcze wy-
powiedz inteligentnego polemisty, odstaniajaca glebie myslenia
mitycznego:

Zawsze konstantynopolska stolica szczycila sig i szczyci §wigtym
apostotem Andrzejem. Przedziwne i cudne doprawdy dzieta Bog
sprawit przez Andrzeja, ktory bedac pierwszym Jego uczniem
swojego brata Szymona do niego przyprowadzit. Konstantyna
cesarza z calym jego dworem carskim i majestatem do Konstan-
tynopola przyprowadzit i w miejsce tacinskiego grecki jezyk jemu

15 Sz. Wiodarski, Siedem soboréw powszechnych, IW ,,Odrodzenie”, Warszawa
1969, s. 140.
10 [M. Smotrycki], Obrona verificacijej, s. 87; Frick, s. 442.
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darowatl. Potem stawny i silny nardd rosski takze do Konstan-
tynopola przyprowadzil na poznanie wiary. Tam z Lukaszem
ewangelista i Tymoteuszem w ciele lezy, oczekujac ponownego
przyj$cia Chrystusa, podczas ktdrego z Konstantynem, z Wto-
dzimielgzem z cala Grecja i Rosja krolestwo niebieskie otrzyma.
Amen .

Topografia mityczna

Chrzescijanie sa Nowym Izraclem, mieszkancami niebieskiego
Jeruzalem. Pozytywnych konotacji, wzmacniajacych biblijne pole
semantyczne uzywanych etnoniméw, dostarczaly prawostawnym
kategorie Wschodu, obrazy Jerozolimy i Syjonu, jako symboli $wig-
tosci i duchowej wolnosci, bowiem szczesliwy jest ten, czyje plemie
Jest na Syjonie i kto ma krewnych w Jerozolimie * Jako przeciwief-
stwo pojawi si¢ Zachod jako kraina mroku i odstgpstwa, Egipt jako
symbol zniewolenia i bardzo no$ny semantycznie i ideowo, gtoéwnie
poprzez tendencyjny odczyt Apokalipsy, obraz Babilonu i jego cor-
ki oraz Polnocy (Septentrionu). Warto zwrdci¢ uwagg, ze nawet naj-
lepsi polemisci katoliccy (u nas ks. P. Skarga) traktowali te argu-
menty bardzo powaznie — $wiatlo trwa wedlug nich dluzej na
zachodzie, a Rzym nie jest Babilonem, kt6ry upadt, lecz Nowa Jero-
zolima itp. Polska nie jest cora Babilonu, lecz $wigta cora
jerozolimska, zaslubiona papieskim piercieniem Oblubiencowi.
Nastroje mesjanistyczne, przekonanie o wybranstwie i specjalnym
przeznaczeniu w planie opatrzno$ciowym towarzysza wszystkim
zainteresowanym stronom. Tak jak narody poganskie zastapity
niewiernych Zydéw, tak ponocne narody ruskie zastapity chrzes-
cijan zachodnich po ich oderwaniu si¢ od Ko$ciola'. Pojawia si¢
w odniesieniu do tych samych wydarzen pojecia kary i proby —
powodzenie doczesne Kosciotldw czy panstw, niewola, bogactwo

. Palinodia, s. 474.
" por. 1231, 9 i Za 2, 6-7; Ch. Titow, s. 95-99, por. 92.
19 Palinodia, s. 356.
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czy ubodstwo stanowia albo dowod odwrdcenia si¢ Boga albo, w za-
leznosci od interpretacji, znak Jego szczegolnej taski.

Konkurencja wiar

Bazujac na wspdlnym przekonaniu o wlasnej ortodoksyjnosci
strony przescigaja si¢ w wykazywaniu przeciwnikom ich btedow.
Dla prawostawnych btedy tacinnikow i grekokatolikow polegaja na
odstepstwie od pierwotnej ztotej jednosci i jednakowosci. Polemisci
zachodni ida droga wykazywania shusznosci wprowadzanych przez
Koscioét rzymski teologicznych, doktrynalnych i dyscyplinarnych
zmian lub/i wykazuja, ze to na Wschodzie nastapilo zepsucie staro-
zytnej wiary 1 obyczajow, przez niewolg, nieuctwo i przez kontakty
z protestantami. Pojawia si¢ wigc watek konkurencyjnosci wiar.
W tradycji ruskiej motyw ten znalazt si¢ u samego poczatku chrzes-
cijanskiej wizji $wiata, ksiaz¢ Wlodzimierz wyshuchiwat r6znych
misjonarzy, ale wiedzial, ze ,,swojego nikt nie gani, jeno chwa-
1i”* i postat poselstwo, ktére miato poréwnaé nabozenstwa: ,,u mu-
zulmanow ujrzeli jeno smutek i smrod wielki, u facinnikéw nie
widzieli pigkno$ci zadnej, za to trafiwszy do Grekow nie wiedzieli,
czy znajduja si¢ w niebie czy na ziemi”. Takie spojrzenie w za-
sadzie stato si¢ zwyczajem, pamigtamy oburzenie o. Antoniego Pos-
sevino faktem, ze nikt nie wstawatl, gdy on btogostawit stot i dzig-
kowat Bogu, czy ze Moskwicini nie oddawali czci zachodnim
obrazom, a zwlaszcza ze Iwan Grozny po wizycie postow myt
publicznie rece™. Polemisci ruscy — i prawostawni, i uniccy — zosta-

20 F. Sielicki (wyd.), Kroniki staroruskie, PIW, Warszawa 1987, s. 60-70.

# ,llekro¢ ksigzg rozmawia z postami zagranicznymi, tylekro¢ po ich odejsciu
(i mnie to dotyczy) umywa rgce w celu oczyszcezenia w poztacanej misie, umiesz-
czonej na oczach wszystkich na tawie. Przez takie postgpowanie dworzanie i pozo-
stata szlachta, ktora ma zwyczaj czgsto zbiera¢ si¢ wspolnie, tak sa utwierdzani
w swojej schizmie i odrazie do nas, chrzescijan, Ze nic nie trzeba dodawaé. Chociaz
rozumiatem, ze kiedy$ nadejdzie czas, w ktorym dojrzeja oni do poboznosci, z wiel-
ka przykroscia to znositem. Miatem nadziej¢ jednak, ze w niedalekiej przysztosci
inni ksiazgta chrzescijanscy albo zaprotestuja przeciwko temu w Moskwie, albo nie
beda wysytaé swoich postow, az ksiazg zaprzestanie tej obrzydliwej ablucji”, Zob.
A. Possevino, Moscovia, s. 11.
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wili wiele §wiadectw traktowania innosci z obrzydzeniem — nazy-
wano si¢ parszywymi owcami, wyrodkami, spluwano sobie pod
nogi, dokonywano oczyszczen, pos§wigcano $wiatynie i przedmioty
liturgiczne po fizycznym kontakcie z innowierca itp. Opozycja
swoje versus cudze stanowi(ta) podstawowy wyznacznik percepcji
$wiata, jedyne kryterium akceptowalnosci, przektada(ta) sig na po-
czucie bezpieczenstwa lub zagrozenia, pewnosci czy niepokoju.
Pierwszym chronologicznie symbolem konkurencji wiar u Sto-
wian jest rzekomy konflikt §w. Wojciecha z tradycja cyrylometo-
dianska. W jednym z najbardziej znanych tekstow cyrylometodian-
skiej tradycji ruskiej, tzw. Opowiesci o pismie(nnictwie) ruskim,
znajdujemy ostre przeciwstawienie Wojciecha Cyrylowi. Wedtug
tego krotkiego tekstu Konstantyn Cyryl wynalazt pismo stowianskie
i rozpowszechnit je u Morawian, u Lechéw i u innych narodow,
a potem na Rusi. Po wielu latach przybyl tam Wojciech i ,,zniszczyt
wiarg prawdziwa i stowianskie pismo odrzucit i zaprowadzit pismo
lacinskie, obrazy wiary prawdziwej popalit, biskupow i ksigzy jed-
nych pozabijat, drugich rozegnal i poszedt do Prus i tam byt ubity,
Wojciech, biskup tacinski”*. Pozniejsi polemisci, przywotujac tam-
te $wiadectwa eksterminacji obrzadku stowianskiego (czytaj:
wschodniego, prawostawnego) przez Wojciecha dodaja, ze z bie-
giem czasu w sukurs Wojciechowi przyszli Hus, Luter i Kalwin...
Wtedy tez pojawia si¢ aktualny do dzi$ watek misji, terytorium
tradycyjnie przynaleznego — argumentom zachodnim, ze terytorial-
ne ograniczanie chrzescijanstwa wschodniego jest znakiem utraty
Bozej aprobaty polemisci wschodni przeciwstawiaja sukcesy mili-
tarno-misyjne Moskwy, podbijajacej panstwa tatarskie i syberyjskie,
ale takze ostrzegaja przed zaslepiajaca pycha, poniewaz doczesna
chwata, nawet w szerzeniu wiary, moze ptyna¢ z nadania diabta,
ktory przeciez do Pana miat czelno§é mowic: ,,To wszystko dam

* Monumenta Poloniae Historica T. 1, (wyd.) A. Bielowski, Lwow 1864 (War-
szawa 1961) s. 89-91; A. Naumow, Swieci Cyryl i Metody w polemice wyznaniowej,
w: Srodkowoeuropejskie dziedzictwo cyrylo-metodianskie. Red. A. Barciak, Societas
Scientiis Favendis Silesiae Superioris — Instytut Gornoslaski, Katowice 1999,
s. 180-183.
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tobie, jesli upadszy uczynisz mi pokton” (Mt 4, 9) * Wyjatkowego
znaczenia natomiast nabieraja zabdjstwa religijne — §wigci poszcze-
g6Inych Kosciotdow wyznaniowych, ktérzy poniesli $mieré z reki
oponentéw wyznaniowych, tacy jak $§w. Jozafat Kuncewicz,
$w. Atanazy Filipowicz czy §w. Andrzej Bobola, by znowu pozo-
sta¢ na naszym Wschodzie.

Obrzadek a jurysdykcja

W $rodowisku unitow panowato przekonanie, ze nic si¢ nie sta-
lo, iz aktem unii brzeskiej przywrdcono jednos¢ pierwszego tysiac-
lecia, ze, zawierzajac rzymianom, dokonano wiasciwej naprawy.
Szczegoblnie ciekawe sa tu ksiazeczki: ruska bpa Hipacego Pocieja
Unia albo wyklad przedniejszych artykulow ku zjednoczeniu Gre-
kow z Kosciotem Rzymskich nalezqcych (Wilno 1595) 1 dwujgzycz-
na, rusko-polska Harmonia albo concordatia wiary, sakramentow
i ceremoniej Cerkwi $. Orientalnej z Kosciotem s. Rzymskim (Wilno
1608). Wnioski z nich plynace miaty uspokoi¢ prawostawnych —
ro6znice migdzy obrzadkiem zachodnim i wschodnim sa nieistotne,
a Zachod gwarantuje nietykalno$¢ naszej tradycji, ktora przywro-
cona do nalezytej nieschizmatyckiej postaci zapewnia teraz zba-
wienie na réwni z obrzadkiem facinskim.

Natomiast prawostawni podnosili jako niezbywalny warunek
sukcesj¢ apostolska i wierno$¢ Kosciotowi baptysmalnemu, czyli
Konstantynopolowi. W zasadzie obie strony nie kwestionowatly
faktu, ze Rus zostata ochrzczona przez patriarchat wschodni, z tym,
ze polemisci prozachodni nadinterpretowywali stan zgody kosciel-
nej jako stan podlegltosci Nowego Rzymu Staremu, wyprowadzajac
stad wniosek o posredniej (czy nawet bezposredniej) zaleznosci Ru-
si od papieza. Dlatego w pismach prawostawnych pojawia si¢ mysl,

» Motywowi temu najwigcej uwagi poswigcit o. Iwan Wiszenski w pierwszym
rozdziale swojej Knizki, zob. Soczinienija, op. cit. s. 11-15. Ciekawe, Ze epizod z ku-
szeniem uzyskat wielka frekwencj¢ w polemice katolicko-protestanckiej, w argumen-
tacji na swoista bezbronno$¢ stow Pisma (np. u Hozjusza, Pocieja i in.), przywracajac
W tym momencie jego wczesnochrzescijanska interpretacjg.
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ze swym wybranym na dziedzicow dzieciom Bog zsyta kary ,,dla
pouczenia i przestrogi nas prawostawnych, aby$my si¢ z Ko$ciotem
facinskim nie taczyli, i rzymskiego biskupa za gtowe i pasterza
mimo prawo cerkiewne znaé¢ nie chcieli, ale bysSmy arcybiskupa
konstantynopolitanskiego — patriarchg powszechnego za swojego
pasterza zawsze uznawali”*. Najpowazniejszymi argumentami
przeciwko unii sa bowiem tragiczne wydarzenia, jakie mialy miej-
sce na Swietej Gorze Athos przy probach zajmowania Republiki
przez tacinnikéw i wspolnych nabozenstwach po unii lyonskie;j,
a opowies¢ o tym uzyskata w Rzeczypospolitej pod koniec XVIina
poczatku XVII wieku wielka popularno$¢ (o. Iwan Wiszenski,
0. Zachariasz Kopystenski i inni). A wigc nie pozorna tozsamo$¢
obrzegdu, lecz wierno$¢ jurysdykcyjna jest wyznacznikiem pra-
wostawnosci i soborowosci.

Spor a dialog

Wstuchujac si¢ w sens 1 ton przytoczonych tu i w innych miej-
scach wypowiedzi polemistow dostrzegamy, ze wsrdd zaslepionego
zajatrzenia slycha¢ glosy autentycznej chrzedcijanskiej troski.
Znamy takie glosy z historii Stowianszczyzny:

— to wypowiedz na soborze w Konstancji metropolity Grze-
gorza Cambtaka, w ktorej podkreslat eklezjologiczna zasadg
roéwnosci wszystkich cztonkow Kosciota wobec jego Gto-
wy — Jezusa Chrystusa, uwypuklal zasadg koncyliaryzmu jako
odwieczna zasade starozytnego Kosciota, opowiadat si¢ za
przywroceniem autorytetu duchownych i nalegat, by wszystkie
sprawy duchowe rozsadza¢ w oparciu o Pismo i Tradycje
patrystyczna, nie ufajac zbytnio nowym teologom®

— to memorial metropolity Mizaela do papieza Sykstusa IV,
gdzie podkreslono, ze jednos$¢ nie wyklucza réznorodnosci

* palinodia, s. 505-506.

25 ) R
A. Naumow, Wiara i historia, s. 79.
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kultur, zwyczajow i obrzedow, domagano si¢ poszanowania
swej odmienno$ci, rozumiejac, ze zjednoczenie to pojed-
nanie — przywrocenie pokoju i zgody migdzy Kosciotami,
bo prawda i pokdj to rzeczywistosci nieoddzielne i nie-
rozerwalne®

— to memorial metropolity Piotra (Mohyty), w ktérym poddat
krytyce nie tylko sama unig brzeska jako fakt, lecz jej model
i sama zasade¢ unionizmu, przedstawiajac wlasny projekt
zjednoczenia z Rzymem bez zrywania jednosci z Konstan-
tynopolem, stynna ,,uni¢ bez zniszczenia””".

Zgoda — zjednoczenie — jedno$¢

Motywem przewodnim krytyki katolicyzmu w pismach publi-
cystow prawostawnych jest znany przede wszystkim z publicystyki
protestanckiej zarzut tyranii, jedynowtadztwa biskupa Rzymu, ktory
samowolnie przyswoit sobie status biskupa powszechnego. Jego
dyktaty wprowadzaja nowinki i pogltebiaja podziat miedzy Koscio-
tami. Poniewaz lacinnicy nie wierza w jedno i to samo, porzucaja
starozytno$¢ wiary, to ,,sami siebie z szaty katolicyzmu [tj. po-
wszechno$ci] 1 z ozdoby starozytno$ci wyzuli i wyzuwaja i co dnia
popadaja w glebsza schizmg i bezecnos¢” % Gdyby papiez nawrécit
si¢ do starozytnej wiary, zachowanej w patriarchatach Wschodu,
odzyskaltby wszystkie poprzednie prerogatywy i cze$¢ pierwszego
wsrdd rownych; pewnie powrdcityby tez do macierzystego Kosciota
sekty, ktdre z przyczyny papieza powstaly — ,.i stanie si¢ z taski
Bozej nie unia ale unitas, nie zjednoczenie, lecz jednosé!””

B w. Hryniewicz, Prekursor unijnych dazen Rusinow. Memoriaf unijny metropolity
Mizaela (1476). W: Unia brzeska. Geneza..., s. 63; por. tenze, Przesztosé..., s. 56.

# Tenze,Unio sine destructione. Memorial unijny metropolity Piotra Mohyly
(1644-1645), w: Przeszlosé..., s. 81-111.

i Palinodia, s. 366. Warto pamigtac o jezykowej zabawie Smotryckiego, ktory na-
zywal jezuitOw wyzuwitami czy wyzuitami, Frick, The Uses of Authority..., s. 85,91.

2 Palinodia, s. 322.
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Gdy czytamy apele i deklaracje obu stron sporu chwilami si¢
wydaje, ze jedynym pragnieniem kazdej ze stron jest dobro adwer-
sarza. Kazdy jest tak bardzo przekonany o swojej racji i tak bardzo
chce swoja wizj¢ 1 postawg narzucic¢ drugiemu. Ale przede wszyst-
kim jest w nich §wiadomo$¢ nienaturalnosci stanu rzeczy — przeciw-
nik religijny jest na straconej pozycji, jesli si¢ nie opamigta, znisz-
czy siebie, ale tez wyrzadzi wiele krzywdy nam. Odwotuja sig po-
lemisci do tych samych miejsc biblijnych, najbardziej wymowne sa
argumenty z Mt 12, 25 o domu rozdwojonym, ktory si¢ w wyniku
tego bratobojczego konfliktu nie moze ostaé. Leon Kreuza nazywa
to ,,wojna (we)wnetrzna” i zwraca si¢ do ,,najmilszych braci”
z apelem

Do zgody sig¢ skloni¢ obojej stronie potrzeba i wziaé si¢ za tg
sprawe poteznie, jako za wielkie dobro swoje.

Najwigksza zawada jest wzajemna niechg¢ 1 dopoki ona trwaé
bedzie, nawet jesliby i Aniot z nieba przyszedt nic nie poradzi.

I dalej, jakze obiecujaco:

Niech Pan Bog tego skarze kto w tak wielkiej i jedynej do zba-
wienia potrzebnej rzeczy obtudnie postgpuje. O catosci rzeczy
naszych, z wami si¢ namawiac i stara¢ si¢ spélnie dali Bog
chcemy, i bedziemy umieli, obaczycie sami”.

% Obrona jednosci, s. 109-111, reprint, s. 58-59.

—_—
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Ksiggi w Lawrze Kijowskiej

W Sredniowieczu uzywano kategorii pism boskich jako pojemne;j ka-
tegorii, wlaczajacej oprocz tekstow biblijnych rézne inne pisma, kto-
rych $wigto§¢ wyplywata z ich funkcji liturgicznej. W XVII wieku
spotykamy analogiczne sformutowania, ukazujace zar6wno niezmien-
nos$¢ pogladéw w prawostawnej kulturze pismienniczej i liturgicznej,
jak tez bedace ich obszerna i nieraz nowoczesna eksplikacja, dzigki
ktorej czasem widac, ze nie sa one zwyklym przejgciem Sredniowiecz-
nych przekonan, lecz odzwierciedlaja takze aktualng sytuacjg stowa
Bozego i jego kulturowych uwarunkowan jako elementu kultury.
Przywotam tu wypowiedzi pierwszych wydawcow Lawry Kijow-
sko-Pieczarskiej, pamigta¢ jednak musimy, Ze temat Pisma Swietego,
jego otoczenia i stosowania byt jednym z gléwnych tematéw re-
formacyjnych i kontrreformacyjnych dysput'.

! Korzystam tu z wydania Titowa, Materialy..., strony podaje w arabskiej trans-
numeracji. Zob. tez L.1. Sazonowa, Ukrainskije staropieczatnyje predistowija konca
XVI-pierwoj polowiny XVII w. (bor’ba za nacionalnoje jedinstwo), w: Tiematika
i stilistika predistowij i poslestowij [= Russkaja staropieczatnaja litieratura
(XVI-pierwaja czetwiert” XVIII w.), t. 1], Moskwa 1981, s. 129-152; ead., Ukrain-
skije staropieczatnyje predistowija konca XVI-pierwoj polowiny XVII w. (osobien-
nosti litieraturnoj formy), w: tamze, s. 153-187; D.A. Frick, The Uses of Authority
and the Authority f Use: Philological Praise and Blame in Early Modern Rus’,
,JHarvard Ukrainian Studies” 18, 1994, s. 76-93.
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Zatozyciel drukarni kijowskiej, uczony archimandryta Jelisej
Pleteniecki wydawanie zaczat od Czasostowa (1616), a pisze o nim
jako o ksiedze cerkiewnej, modlitewnej, jako wydawniczym prekur-
sorze innych ksiag. Wlasnie od modlitwy nalezy zacza¢ wielkie
dzieto zaopatrywania prze§ladowanego i zdelegalizowanego pod-
owczas w Rzeczypospolitej prawostawia w ksiggi cerkiewne (Titow
3-4). Druga przedmowa, ktorej autorem jest Zachariasz Kopystenski
(podowczas archidiakon) rozwija te mysli, podkreslajac ciagtosc
sukcesji apostolskiej, wierno§¢ Cerkwi ruskiej pramatce wszystkich
Kosciotéw — Cerkwi jerozolimskiej oraz bezposredniej zwierzch-
niczce — Cerkwi konstantynopolitanskiej (Titow 6-12). Rowniez
kolejne wydania — mineja $wiateczna (1619), nomokanon (1620)
pokazuja liturgiczne preferencje wydawcow. Szczegdlnie charakte-
rystyczne i zajmujace dla nas sa losy kolejnych stuzebnikow >,

W przedmowie do pierwszego kijowskiego stuzebnika (1620)
archimandryta Jelisej na pisanie i wydawanie ksiag, stuzacych ku
zbudowaniu prawowiernych® patrzy jako na wymog zbawczy —
»nuzdu dusespasitelnuju” (Titow 29). Przeto drukarnia Lawry to
studnia Jakuba (J 4, 12), ktora z taski Pana wydaje (,,izvodits
i proiznosits”) ksigge swigtych i1 boskich Trzech liturgii, catkowicie
zgodng z nauka czterech wschodnich patriarchow. Prawostawni
powinni korzysta¢ z tego pewnego zrodta, z niego czerpac i pié,
unikajac wszystkich, ktorzy znajduja si¢ poza obszarem blaho-
czestija, ktorego naturalnym depozytariuszem jest Prawostawna
Cerkiew Wschodnia®, wspominajac stowa $w. Pawla Apostota
z zakonczenia Listu do Rzymian (16, 17-18) o tym, by uwaza¢ na

% Warto pamigtac, ze kazdy nowo wyswigcany kaptan dostaje od biskupa stuzeb-
nik z zakazem moéwienia modlitw z pamigci: ,,kniga Sluzebnik®s vsjako jests potrebna
Jjereju ks sluzeniju, na pamjats ze molitve da ne glagolets”, K. Nikol’skij, Posobije
k® izuczeniju ustawa bogosluzenija Prawostawnoj Cerkwi, wyd. VI, poprawione
i uzupehione, S. Petersburg 1900 (Graz 1969), s. 710.

3 . A < L N

W oryg.: ,.knigi vb sozidanije pravoveérnychs pisati i chudozestvomds typogra-
grafii izdaati” — Titow 29.

‘w oryg.: ,,dostojno ze i pravedno o(t) sego isto¢nika Casu rastvorjati i piti,

opasno bljudjasdesja vné blagoCestija C[e]rkve vbstoényja chodjaséichs” — Titow
29-30.
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tych, ktorzy wszczynaja kitdtnie i zgorszenia przeciwko shusznej
nauce, bowiem tacy ludzie stuza nie Chrystusowi, ale wlasnemu
brzuchowi i pigknymi stowami oraz pochlebstwami zwodza pro-
staczkow. To bijace zrodto oferuje zbawczy napdj, wodg poruszana
przez Ducha §w. (por. J 5, 4). Do ostrzezenia przed zgubnymi wply-
wami wykorzystuje o. Jelisej cytaty Przyp 5, 1519, 18 ¢ 0 obcych
zrodtach, cudzej wodzie: ,,zazorno bo jests 1 ne blagocestivo o(t)
¢uzdichs Cerpati vodu ucenij”. Wydawana ksiazke nalezy zatem
przyjaé nie jako produkt ziemski, lecz jako dar niebios® (Titow
29-30).

Drugi stuzebnik wychodzi w 1629 roku, za Piotra Mohyty jako
archimandryty. Pierwsza przedmowa Piotra jest dedykacja ksiggi
samemu Jezusowi. Rozwaza on tutaj problem niemoznosci ztozenia
przez cztowieka wiasnej ofiary Bogu, bowiem wszystko jest Boze.
Jest wige ta ksiazka i dziesigcing od winnicy mu powierzonej,
i zapowiedzig lichwy od wrgezonego talentu, i podzigkowaniem za
taske, jest potwierdzeniem zasady, ze od Twojego Twoje Tobie
przynosimy (Kanon mszy §w.). Stuzebnik jest darem dla nas od
samego Pana przez Ucznidow — Apostotdw i ich nastepcow — po-
wszechnych nauczycieli (Titow 195-196). Druga przedmoweg na-
pisat jeromonach Tarasij Lewonicz Zemka, ktéry byt jednym z re-
daktoréw i korektorem wydania (jej skrocony wariant ukaze sig tez
w wydaniu Joasafa Krokowskiego w 1708 r.). Ksiazka, wychodzaca
,,majsterstvo(m) typografskims”, bedzie stuzy¢ zbawieniu dusz
Tudzkich. Shuzebnik pochodzi od samego Chrystusa, przez §wigtych
Apostolow 1 §wigtych Ojcow zostat zapisany po grecku i to jest
wtasnie jgzyk oryginalu, zas

wszystkie ksiggi stowianskie ot kilkuset lat przepisywane sa przez
nieukdw, co tylko czernidlem smaruja, a rozumu nie maja, jgzyka
nie umieja, i nie znaja mocy stow. Nam, Stowianom, nikt we

> Drugi cytat: ,,0(t) vody ze ¢uzdyja oSajsja, 1 6(t) isto(¢)nika cuzdago ne pij”
pochodzi z czterowersowego fragmentu, ktory nie znalazt si¢ w Bibliach tacin-
sko-pochodnych. Alfred Rahlfs oznaczyt go w Septuagincie literami od a do d.

b w oryg.: ,,ne jako o(t)p zemny(ch), no jakoze swvvysSe ischodjaséeje daro-
vanije” — Titow 30.
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wlasnym jezyku (,,priiskrenim® jazykoms”) Liturgii nie napisat
i nie przekazat (Titow 210).

Mohyta dokonat weryfikacji oryginatu i thumaczenia, zaczat tez pra-
c¢ nad komentarzem do mszy $w. W oczekiwaniu na ten komentarz
o. Tarasij przedstawia prawostawnemu czytelnikowi krétkie objas-
nienie mszy $w., a czyni to z uwagi na ludzi niedouczonych, kto-
rych, jak powiada, ,,w tych czasach obludnych Cerkiew Rosyjska
ma pod dostatkiem” (Titow 199-200).

Zarzut przeciwnikow, ze podstawa wydania sa wspolczesne,
a wigc nowe wydania weneckie jest bezzasadny, bowiem sa to
dawne, poprawne redakcje, a ponadto w Wenecji rezyduje grecki
metropolita z tytutem Filadelfijski, ktory gwarantuje prawowiernos¢
wydawanych w jego drukarni ksiag (tamze). Sam Zemka wiele razy
wiele ksiag weneckich przepatrzylt, nie znajdujac w nich niczego
blednego, podczas gdy w tekstach stowianskich odkrywatl ogromna
ilo$¢ btedow. Skad wigc poprawiaé, jesli nie z greki — zapytuje
o. Tarasij. Ten stuzebnik to perta, dzigki ktorej kaptan moze zbawic
duszg swoja i tych, ktorzy go shuchaja i krélestwo niebieskie osiag-
naé. Msze §w. odprawiane z niepoprawnych ksiag sa mroczne i ma-
ca umyst, wigc, by je godnie i tak samo jak inni sprawowac, nalezy
korzystaé z tego zweryfikowanego wydania (Titow 211).

W dziesi¢¢ lat pozniej, 24 maja 1639 r. ukazata si¢ kolejna
Mohylanska edycja stuzebnika (Titow 213-219). Piotr, tym razem
juz jako metropolita kijowsko-halicki, egzarcha Patriarchy Konstan-
tynopolitanskiego i w dalszym ciagu archimandryta Lawry, opatrzyt
wydanie dluga przedmowa, napisana po rusku. Rozwija w niej
obraz ksiggi zapieczgtowanej z Apokalipsy rozdz. 5, ktdra roztwo-
rzyt jedynie Baranek. Stuzebnik z powodzeniem mozna poréwnac
do tej ksiegi. Metropolita wyjasnia czytelnikowi:

intencyja je(st) moja najbard€j ponoviti drukoms porjadoks 6t-
pravovanja tajemnicy znamenitoj, mezi in§imi Sakramentami,
Zivototvorjad¢ichs Tains Ch[risto]vychs, kotoroje Stpravova-
nje vsju tajemnicu otkupenja nasego v’ sobé majucaja, zvykla
nazyvatisja Dialektom’ Slovenskim®s Sluzebni(k) (Titow 216).
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Stuzebnika nie powinien nikt niepowotany rusza¢ i kopiowaé
(,,zaden® nenaleznyj tikatisja i kopirovati nemajets”), bo jest na nim
obraz Baranka. Nie wolno go drukowac bez kontroli i pozwolenia
wiadzy duchownej. Nastepuje polemika z lwowskim brackim wyda-
niem Michata Sliozki z 1637 r. i powtdrzenie zakazu ich uzywania
(tamze). Lwowskich wydawcow metropolita nazywa niedoukami i nie
korektorami, lecz raczej korruptorami (Titow 218). Ta ksigga jest ni-
czym Arka Przymierza i kto jej bezprawnie dotyka, zostanie ukarany.
Ponownie wydany stuzebnik jest wyprowadzony z poprawnego tekstu
greckiego, pordwnany ze starodawnymi stuzebnikami ruskimi i mo-
skiewskimi. Epoka shuzby eucharystycznej to wciaz trwajaca epoka
Nowego Testamentu. W historii ludzkoS$ci dziataly trzy zakony — za-
kon natury (Abraham, Melchizedek, Izaak), zakon Mojzeszowy (cie-
Igta, barany) i zakon taski z krwawa ofiara Chrystusa i nasza bezkrwa-
wa Eucharystia. Stuzebnik uzyskuje nieporownywalny z innymi ksig-
gami status — jest on niczym ,,razumnoje sudove” (16gion, zwykle cs.
,,slovo sudnoje”), czyli pektoral, ktory Mohylta nazywa za Wulgata
,racjonatem Aarona” (Wj 28, 15-30); biskupi i kaptani maja go miec¢
przed oczyma, modlac si¢ juz nie za dwanascie pokolen Izraela, lecz
za caly $wiat, odkupiony Krwia Panska. To wlasnie sprawi, ze spra-
wujacy ofiarg wraz z innymi powierzonymi mu duszami prawosltaw-
nymi otrzyma Krolestwo Niebieskie.

W 1653 r. archimandryta Jozef Tryzna wydal prawie doktadna
kopi¢ wydania z 1639 r. Opatrzy! ja cerkiewnostowianska przed-
mowa do kleru (Titow 220-221). Liturgia swoja moca przewyzsza
wszystkie inne hymny Cerkwi — pisze Tryzna. Te inne tez sa Bogu
przyjemne i prowadza do zbawienia, ale nic w dzialaniu i posred-
nictwie nie doréwnuje mszy §w., ktora jest aktem strasznym i nie-
wypowiedzianym:

B[o]z[e](s)vennyja Tajny niCtoZe d€jstvennéjse nize chodotajstven-
néjse. Zdé bo i straSnaja ves¢i swvverSajutsja, i Cind sluzenja
strasens, i pénija ili M[o]l[i]tvy strasny i neiskazany (Titow 220).

Uklad mszy §w. jest odpowiedni dla rzeczy niebianskich, poniewaz
nie pochodzi od czlowieka, aniota, archaniota czy innego stwo-
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rzenia, lecz bezposrednio od Ducha Swietego. Modlitwy za$ sa
straszne dlatego, iz maja niezwykla moc — to dzigki nim Duch Swie-
ty zstepuje na dary eucharystyczne i nastgpuje Przeistoczenie. Juz
ofiary starotestamentowe — przy Mojzeszu, Salomonie czy Elia-
szu — byly straszne, ogien zstgpowat z nieba, by spali¢ sktadane
zertwy, a tym bardziej w epoce Nowego Testamentu, kiedy ofiara
mszalna stata si¢ najwazniejszym i z niczym nieporownywalnym
aktem tacznos$ci cztowieka ze Zbawicielem. O. Tarasij ostrzega ka-
ptanéw, by podchodzili do stuzby ottarza z najwigksza atencja,
przewyzszajaca poboznos¢ i bojazn Hioba, Samuela i innych.

Tak wigc na przykladzie kijowskich stuzebnikéw widzimy
bezwzgledna przewage myslenia liturgicznego nad mys$leniem
biblijnym. Przyjrzyjmy si¢ jeszcze dwoém wydaniom Lawry, gdzie
zderzenie myslenia biblijnego z liturgicznym (i szerzej: dogma-
tyczno-teologicznym) jest jeszcze wyrazniejsze.

Na poczatku dziatalnosci drukarni wyszty dwie ksiggi homilii $w.
Jana Chryzostoma — w 1623 r. mowy na 14 listow $w. Pawla (Titow
52-85) 1 w rok po6zniej jegoz mowy na Dzieje Apostolskie (Titow
91-104). W przedmowie z 27 1 1623 1. o. Jelisej Pleteniecki pisze, ze
to Bog darowal mu mysl o potrzebie napetniania cerkwi ksiggami
$wietymi dla duchowego wesela i rado$ci dusz wiernych i dla ich zbu-
dowania do rozlicznych cnét. Dzigkowalem Bogu za poprzednie
ksiazki, powiada, ale teraz szczeg6lnie za ksigge Jana Ztotoustego, na
ktorej wydanie wydali§my wiele srodkow i wlozylismy wiele trudu.
W wydawanej ksiedze jest zawarty wyklad najwyzszej teologii,
znajduje si¢ w niej wszystko — i dogmatyka, 1 apologetyka, i etyka; jest
to perla, z ktorej nalezy si¢ cieszy¢ jak z odnalezionej drachmy
(Lk 15). Przytacza tez stynny cytat o ustach — Pawla usta to Chrystusa
usta, usta Chrystusa to Pawta usta, usta Chryzostoma to usta Chrystu-
sowe i Pawlowe zarazem, totez przyjmujac Jana Ztotoustego przyj-
mujecie i Chrystusa i Pawta (Titow 54)".

Nastgpna przedmowa wyszta 29 IIT 1623 r. spod pidra Za-
chariasza Kopystenskiego, wowczas jeromonacha i epitropa (Titow

" Por. AE. Naumow, Biblia w strukturze artystycznej utworow cerkiewno-
stowianskich (= Rozprawy habilitacyjne UJ 75), Krakow 1983, s. 33-34.
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56-64). Omawia on w niej trudna histori¢ powstania stowianskiego
tlhumaczenia Jana Zlotoustego. Bardzo wyraznie podkresla, ze dzia-
talno$¢ drukarni w Lawrze jest kontynuacja dzieta ksigcia K.W.
Ostrogskiego, ktorego nazywa ojcem i dobroczynca Rosji, mowi
o Kiprianie z Ostroga, wychowanku Wenecji i Padwy, athonicie, ale
nade wszystko wychwala Jeliseja Pletenieckiego. Duza czg$¢ przed-
mowy jest poswigcona zagadnieniu czytania i studiowania Pisma
$w. i pism teologicznych w ogdle. Zaleca Kopystenski odbiorcy
nieustanne obcowanie z pismami boskimi, do ktérych wiacza Jana
Ztotoustego, nadajac mu zreszta tytul Teologa, co tradycyjnie na
Wschodzie jest zastrzezone tylko dla §w. Jana Ewangelisty, Grze-
gorza z Nazjanzu i Symeona Nowego (!) Teologa (,,0 poucenii
Blo]z[e](s)tvennych® Pisanij ljubotrudnoje iméti tSCanije, pace ze
vb sego B[o]z[e](s)tven(n)go B[o]goslova Knigi proéitanii vynu
upraz(d)njati(s)[ja]” — Titow 58). Ksigge te, tak jak i inne pisma
$wigte, trzeba czytac, uczy¢ si¢ z nich i w cerkwiach glosic¢. Jest tu
niezwykle wazny fragment o sytuacji kazalnictwa prawostawne-
go — duchowni nie powinni cedowaé na diakonéw tej swojej glow-
nej funkcji (,,nacalnejseje sluzenije’), samym podczas kazan wysia-
dujac na stotkach czy podporach i przedstawia wybor kilku
groznych cytatow ze ST i kanondéw (Titow 59). Co do $wieckich,
Kopystenski pisze expresis verbis, ze w zakresie dyscypliny cer-
kiewnej maja oni postgpowac doktadnie tak samo jak mnisi (,,imze
vsja ravno s Inoki tvoriti podobaje(t)”’) — musza wprawdzie zaj-
mowac si¢ zona i dzie¢mi, ale nade wszystko powinni po§wigcac
czas czytaniu Pism(a). | wprowadza Pismo w histori¢ boskiej mi-
tosci cztowieka — Mojzesz, ktory dwa razy otrzymat od Boga ta-
blice, prorocy, w czasie ktorych popalono takze ksiggi, Ezdra, ktory
uratowat i posktadat Pisma, potem siedemdziesigciu ttumaczy na
greke, nastgpnie Chrystus i Jego nauka, apostotowie, a od nich teo-
logowie 1 nauczyciele, ktorzy napisali nam ksiggi dla ¢wiczenia
i nauki, ale takze dla podtrzymania na duchu (,,da terpenijem’
i outéSenijemsd Pisanij oupovanije imamy” — Titow 60). Dla zba-
wienia nie wystarcza sam post, modlitwa, praca rak, lecz konieczne
jest czytanie Pism(a). Zreszta, powiada, modlitwa i $piewy (,,pé-
nija”) to tez rozmowa z Bogiem (tamze). Nie nalezy wnikaé
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w nauki przeciwnikdéw, obcych, niczego cennego tam si¢ nie znaj-
dzie. Wystarcza nam teologowie greccy i postanowienia siedmiu
soborow. Nalezy strzec si¢ tych, ktorzy z wtasnego rozumu zaczgli
drukowanie ksiag przeciwko prawostawiu (,.knizis¢a!), jedni
w pehi jako odstgpcy, inni wahajacy sig, bgdacy na poty tu, na poly
tam, a przy tym drukujacy bez pozwolenia przetozonych (Titow 61).
Ta oto ksigga i same czyny archimandryty Jeliseja sa w swej istocie
tym samym, co gloszenie Ewangelii, ksigga podobnie powinna by¢
przyjeta jak w czasach Ezdry (Neh 8, zwt. w. 9). Pleteniecki i jego
pomocnicy ,,propovédujuts Jev[an]g[e]lije miru ¢rez’ siju Knigu”
(Titow 63). Praca przy niej to kontakt ze §wigto$cia i Zachariasza
si¢ cieszy, ze nie spotkata go kara jak §wigtokradcoOw w Starym
Testamencie (tamze).

Kolejny tekst, jaki znajduje si¢ w czgséci naktadu tej ogromnej
ksiegi jest dedykacja Kopystenskiego ksigciu Stefanowi Swieto-
polkowi Czetwertenskiemu na Czetwertni z 21 IV 1623 (Titow
68-78). Czytamy tam (s. 75) m.in. fragment o funkcji ksiggi:

Przeto przynoszg dar takowy, ktory duszg zaslubia Chrystusowi,
niosg dar, ktory Krolestwo Niebieskie zapewni¢ moze. Ksigga Jana
Ztotoustego naucza poboznosci wszelakiej ludzi wszystkich sta-
néw — i biskupa, i kaptana, i mnicha, uczy cara, ksigcia, wielmozg
i woja, kupca i oracza i rzemieslnika, bogatego i ubogiego jak na
tym $wiecie zy¢ i jak wieczne zycie osiagac. Nauka jego jest tak
wiarygodna, ze nie zbtadzg, gdy powiem, ze kto nie stucha i nie
spelnia tej nauki zbawiony by¢ nie moze.

I przytacza Kopystenski sceng, gdy krol Jozjasz po odnalezieniu
ksiggi Prawa rozdart szaty i mowil: wielki gniew panski rozpalit si¢
przeciw nam, iz nie stuchali ojcowie nasi stow ksiag tych, aby czy-
ni¢ wszystko wedlug tego, co w nich napisane (4 Krol 22, 11-13).
Autor przenosi te stowa do czaséw wspotczesnych — wielki gniew
rozpalil sig¢ przeciw ojcom naszym, bo nie stuchali nauki Jana Chry-
zostoma, a i przeciw nam si¢ rozpali, jesli nie bedziemy zyli tak, jak
i on naucza. Oprocz $w. Jana, ktorego czytanie jest rzecza zbawien-
na, dotyczy to takze pism Dionizego Areopagity, Atanazego, Bazy-
lego, obu Grzegorzy, obu Cyrylow, Epifaniusza, Jana Damascen-
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skiego, Teofilakta i innych greckich teologéw (Titow 75). Zaden
Platon, Sokrates, Arystoteles czy Demostenes nie wiedziat tego, co
ci $wigci megzowie wiedzieli i napisali. Wszystkich ich przewyzszaja
wspomniani w Pateryku abba Arsenij i abba Serapion, ktérego
Ewangelia obnazyta®. Czytanie zywotéw i pism $wigtych jest rzecza
zbawienng, a nie zajmowanie si¢ wytworami doczesnej polityki,
przez ktdrych czytanie nie mozna trafi¢ do niebianskiej politii, gdyz
nie mozna si¢ z nich nauczy¢ prawdy 1 sprawiedliwosci, ,,bo¢ tylko
jeden drugiego z dobrej stawy i1 imienia odziera”.

A przez czytanie pism $wigtych nauczycieli dostapi¢ jej [tj. nie-
bianskiej politii] mozna, i wielki z nich si¢ pozytek przyjmuje.
Bowiem czytajac i rozwazajac pisma $wigtych w wierze si¢
wzmacniamy i utwierdzamy, i rozumu prawego nabywamy .

I ciagnie dalej:

Niezbozny poboznosci sig uczy, wszetecznik czystosci, pijanica
trzezwosci, $miato$ci bojazliwy, stalosci ostably (mdly), pyszny
pokory, takomy (chciwy) szczodrobliwosci, bogaty dawania, ubogi
dzigkowania i wdzigcznosci, biedujacy cierpliwosci, niemitosierny
mitosci (taski), okrutny taskawosci, klamca 1 potwarca prawdy,
lupiezca odawania zagrabionego i dawania wlasnego

8 Chodzi zapewne o nastgpujacy epizod dotyczacy abba Arseniusza: Kiedy raz
abba Arseniusz radzit si¢ pewnego starca Egipcjanina co do swoich mysli, kto$ inny
zobaczyt to i zapytal: ,,Abba Arseniuszu, jakze to ty, ktory otrzymates tak wielkie
wyksztalcenie w grece i tacinie, radzisz si¢ tego prostaka co do swoich my$li?”” On
za§ mu odpowiedzial: ,,W grece i tacinie mnie wyksztatcono, ale alfabetu tego
prostaka jeszcze si¢ nie nauczytem”. Zob. np. Ksiega Starcow (Gerontikon), przektad
s. M. Borkowska, wstep ks. M. Starowieyski, Ojcowie zywi V. Krakow 1982, s. 60.
Epizod z Serapionem jest dla nas istotniejszy — gdy §w. Serapion oddat zmarznig-
temu zebrakowi w Aleksandrii swoje jedyne okrycie (przescieradto) i pozostat nagi
z nieduzym kodeksem Ewangelii pod pacha, odpowiedziat na pytanie ucznia, ze to
wlasnie Ewangelia go rozebrata do naga. Nastgpnie sprzedal nawet t¢ ksiggg, by
wykupi¢ uwigzionego za diugi i wrdcit do swej celi zupelnie bez niczego, por.
R. Nowak, W.R. Veder, The Protopaterikon Scaligeri. Text in Transcription, ,,Polata
Knigopisnaja”, 12, 1985, p. 33-34 (nr 224-225).

9 . — .. . -
Fragment ten jest oznaczony na marginesie tytutem: ,,Pozitoks Pisma S(t)”.
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— wszyscy tacy i podobni ,,z boskich i §wigtych nauczycieli pism
czytania i stuchania lepszo$ci si¢ ucza, i zbawiennej odmiany naby-
waja”, a najlepszy w tym wzgledzie jest Jan Ztotousty (Titow 76).

Sama ksigga zostaje utozsamiona z autorem — Jan Zlotousty
wychodzi oto z kijowskiego domu Matki Bozej i odwiedza dom
Czetwertenskich, niczym dwa lata weze$niej patriarcha jerozolimski
Teofanes IV (II). Tak jak $w. Pawet Apostot przybyt z Jerozolimy
az do Iliryku, tak teraz, ,,w tych czasach ostatnich” " do Stowian
przybywa §w. Jan i ,,w szacie Stowiano-Rosyjskiego Dialektu az do
najdalszych Septentrionu granic przepowiada, wyktadajac Pawta
i dopehiajac stuzbe jego Apostolstwa”. A skoro wchodzi Jan, to
i Pawet z nim pospolu, i sam Zbawiciel: ,,Bowiem gdzie Chrystus
tam i Pawel, a gdzie Pawet tam i Ztotousty $wiety. Gdzie albowiem
Pan ich jest, tam pospotu z nim i wierne stugi Jego”. Nalezy wigc
przyjmowac $w. Jana tak, jakby si¢ przyjmowato samego Chrystusa
i Apostotow (Titow 76-77).

Podobnie pisze jeromonach i typograf Pamvo Berynda w swojej
dedykacji Fiodorowi Kopystenskiemu, ktdra znajduje si¢ w niekto-
rych egzemplarzach ksiegi (Titow 81-84):

Stonca $wiattos¢, mitosciwy Panie Kopystenski, gdyby kto chciat
zaleca¢, musialby co$ nowego i niezwyczajnego uczyni¢, gdyz ono
w §licznosci doskonatej od Tworcy wszechrzeczy sporzadzone
i bez wystawienia stawne, bez zalecenia pochwaly godne. Nie
mniejszym stoncem, a i owszem, bardziej rzeczywistym i silniej
jasniejacym jest Pismo $w., bo nie niebo i ziemig, ale dusze, zmy-
sty i rozum o$wieca. A osobliwie stofice nauk Boskich teraz nowo
na §wiat puszczone, to jest Homilie czyli Mowy $w. Jana Ztoto-
ustego [...] na listy Boskiego Pawta Apostota (Titow 81).

Jeszcze mocniej to samo przekonanie o sakralnym charakterze
utworow patrystycznych i ich randze rownej tekstom biblijnym

' Stowom o czasach ostatnich (,,poslédnichs tych’ ¢asovs, gdy sja juzp kb
kon¢iné svéte majets”) przypisywano coraz wyrazniej sens eschatologiczny. Coraz
powszechniejsze uzycie zachodniego liczenia lat od Bozego Narodzenia zwrdcito
uwagg na zblizajacy si¢ rok 1666, zawierajacy zarowno liczbg 1000 lat wigzienia
antychrysta, jak i jego liczbg 666; zob. dalej Antychryst i jego znak.
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wyrazil Kopysteniski w napisanej 31 VII 1624 r. przedmowie do
Mow na Dzieje Apostolskie Jana Ztotoustego (druk ukonczono 24
VIII 1624), ktora opatrzyt charakterystycznym mottem, ztozonym
zZa?2,6-71Jer 23,22 (Titow 95-103).

Podobnie jak w przedmowie do Czasosfowa, takze tutaj porusza
si¢ watek eklezjologiczny. Pojawia si¢ kolejny raz motyw Jerozo-
limy, duchowej stolicy chrzescijanstwa — stad bowiem, powiada
Kopystenski, ,,wyszta Ewangelia, Apostotowie, Przepowiadanie,
Chrzest i Wiara” i zadne miasto diecezjalne lokalnego Kosciota nie
moze sobie przypisywac prerogatyw Kosciota Powszechnego, a jed-
no takie dumne miasto widzimy. Do Proroctwa Zachariasza wraca
autor przedmowy wlasnie w kontek$cie zwiazkow z Jerozolima.
Weczesniej przytacza znany juz nam cytat z [zajasza (31, 9), ktory
w tradycji LXX (odmiennej od Wulgaty) stwierdza, ze ,,szczgsliwy
jest ten, czyje plemig jest na Syonie i kto ma krewnych w Jero-
zolimie”. Poniewaz Rus jest w tej szczgsliwej sytuacji, to powinna
ustucha¢ proroka Zachariasza (tez w wersji LXX): ,,0, o, uchodzcie
z krainy pélnocy! méwi Pan, albowiem zgromadz¢ was od czterech
wiatrow, mowi Pan. Uciekaj na Syjon, ktéry mieszkasz u corki
Babilonskiej”. Ratunkiem prawostawia w Rzeczypospolitej jest
wigc ponadpolityczna wigz z Ziemia Swieta, Jerozolima jest
gwarantem naszej prawowiernos$ci i wolnosci, wystarczy tylko
wyzwoli¢ si¢ z ucisku Babilonu, duchowo opusci¢ zniewalajaca
Kraing Pétnocy. Cytat z Jeremiasza zostanie wykorzystany pod
koniec wstepu: ,,Gdyby stali w mojej radzie, glosiliby moje stowa
mojemu narodowi i nawrdciliby ich ze zlej drogi oraz z prze-
wrotnego postepowania”. Apeluje o. Zachariasz do duchownych
ruskich, by wykorzystywali t¢ ksigge do gloszenia w cerkwiach,
przypominajac zalecenia kanoniczne, wymagajace od duchownych
réwniez przepowiadania Stowa, a widzac w gloszeniu Stowa Bo-
zego remedium na zaistniaty upadek i odstgpstwa (Titow 101-102).

Whisuje o. Zachariasz ruskie chrze$cijanstwo w historig chrzes-
cijanstwa powszechnego: z Jerozolimy na caly $wiat rozeszla si¢
wiara w Chrystusa i prawdziwe dogmata, bo t¢ wiar¢ Chrystus
przekazal, Apostolowie glosili, mgczennicy krwia poswiadczali,
nauczyciele cerkiewni wyjasnili i sobory zatwierdzity. Po wielu la-
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tach — ciagnie — Bég dopuscil, by swiatto wiary Ewangelii dotarto
na Ru$ i odwotuje si¢ do proroctwa §w. Andrzeja, spetnionego przez
monarche rosyjskiego Wtodzimierza — tytana Bozego, przy $wig-
tych, ktorzy teraz spoczywaja w kijowskich pieczarach, a dzigki
ktérych modlitwom Bo6g pozwolit obecnie drukowaé ksiegi
w Lawrze.

Tak jak dawniej na Gorze Synajskiej palcem Bozym na kamien-
nych tablicach Zakon Bozy zostat wyryty (,,izobrazens”), tak sa-
mo teraz w Rosji w typografiach ttoczy sig (,,iz’obrazujuts sja”)
ksiggi. I po poprzednio wydanych ksiggach Paraklet Duch Swicty,
prawdziwy Pocieszyciel pocieszyt znowu Narod Stowianorosyjski,
gdy darowal nam Ksigge Dziatan swoich za posrednictwem Apo-
stotow... (Titow 97)".

Nastgpnie pisze o roli Jana i tej ksiggi. Wyglasza nawet sad, ze jest
ona przepetiona madro$cia i prawoscia dogmatéw w takim stopniu,
ze przynosi nam korzy$¢ nie mniejsza od Ewangelij (tak, liczba
mnoga): ,.,jako nictoze mnéje i samychs Jev[an](g)[e]lij polzovati
nasb vozmozets” (Titow 98). Dalej uzasadnia, ze w Ewangeliach
Chrystus ogfasza, tu za§ wida¢ realizacjg tego, co On mowil. Bez
Dziejow Apostolskich sama Dobra Nowina by¢ moze nie zna-
laztaby rozprzestrzenienia. Ewangelie to dzieto Chrystusa, Dzieje
to wytwor Swigtego Ducha. A jest to zarazem historia pierwszych
chrzescijan, zas w czasach wspotczesnych zaréwno hierarchia, jak
i wierni powinni nasladowac¢ ich zycie i wiarg. My, Rossowie —
ciagnie Kopystenski — powinni$my nasladowac ten apostolski i me-
czenski wzor, bo mamy réd w Syonie i krewnych w Jerozolimie.
A przeciez i Joel dodaje, ze na gorze Synaj i w Jeruzalem bedzie
wybawienie (Joel 3, 5, w Wulgacie i u Wujka 2, 32).

Przekaz Jana Ztotoustego jest darem Bozym, potwierdza to
wizja mnicha Hesychiusza (Isichija), ktory widzial, jak Janowi

Pomijam tu z konieczno$ci zagadnienie utozsamiania samych Dziejow z Ja-
nowym do nich komentarzem. Przez nakazane ustawem czytania na jutrzniach
komentarze (tolkovanija) nabieraly charakteru liturgicznego, podobnie jak pouczenia
z ewangelii pouczajacych.
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objawili si¢ dwaj apostotowie — Jan Ewangelista i Piotr. Jan Teolog
(Ewangelista) dat Chryzostomowi zapisany zwoj i powiedziat, ze
przekazuje mu madro$é, ktora otrzymat lezac na piersiach Jezusa
podczas Ostatniej Wieczerzy i polecit mu karmi¢ ludzi nieprze-
mijajacym pokarmem nauki Chrystusowej i zamkna¢ usta Zydom
i heretykom. Sw. Piotr dat mu natomiast klucze wladzy apostolskiej.
Stad Konstantynopol ma zaréwno dar nauczania (teologii), jak tez
wladzg kluczy, przeto w pelni doréwnuje Rzymowi. Ponadto w cza-
sie chirotonii Jana Chryzostoma na gltowie usiadt mu biaty gotab,
tak jak ptomien na gtowach apostotéw . Teraz ten sam Duch, dzia-
tajacy w Janie, zestat swoja taske na Jeliseja Pletenieckiego, rozpa-
lajac w nim pragnienie przetozenia i wydania tej ksiggi. We frag-
mencie przedmowy Kopystenski zwraca si¢ do kaptanéow z na-
kazem, by w ich kazaniach wszystkie interpretacje byly zgodne
z Tradycja i by niczego nie wymyslac, tylko si¢ zapoznaé z pismami
Ojcow Kosciota. Pada tu stwierdzenie o konieczno$ci traktowania
Pisma $wigtego i pism prawoslawnych teologow jako jedynego bu-
dulca wlasnej tworczos$ci (co jest zgodne ze Sredniowieczna wizja
tworczos$ci), ale tez napomnienie, wynikajace ze specyfiki czasow,
by nie korzysta¢ z obcej tworczosci:

Niech to bedzie wszystkim wiadome, ze z Pism $wigtych nalezy si¢
uczy¢ i ksiggi czynié, a nie z wlasnych pogladoéw (,,samomnénija’)
i obcych nauk, a takze trzeba strzec si¢ i trzymaé z daleka od
innowiercow i takich, co szkodza poboznosci (,,inovérnychs
i bl[a]g[o]¢[e](s)tiju vrednychs” — Titow 102).

Przytoczony tu szczegdtowy material pozwala zrozumiec istotg
sprawy. Warto przy tym przywota¢ przedmowe archimandryty
Meletija Wujachewicza do wydania Apostofa (1695), w ktorej uka-
zanie si¢ drukiem ksiazki nazywa nowym pojawieniem sig¢ na Swie-
cie §$w. Pawla, powtarzajacego swoje stowa:

Dlatego i my dzigkujemy Bogu nieustannie, Ze przyjawszy
gloszone przez nas stowo Boze, przyjgliscie je, nie jak stowo

12 J. Popovi¢, Zitija svetih za novembar, Beograd 1977, s. 321-322, 325.
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ludzkie, ale (jak jest w rzeczy samej) jako stowo Boga, ktory
skutecznie dziala w nas, izeScie uwierzyli (1 Tes 2, 13). Stowo
apostolskie jest Bozym stowem i tak jak dziatalo wychodzac z ust
Apostotow, tak tez dziala poprzez ksigge na tych, kto uwaznie
czyta lub stucha (Titow 463).

Dalej 0. Wujachiewicz wzywa:

Niech ta $wigta ksigga bedzie dla nas przestaniem, ktore przed-
stawi nam wzor zycia chrzescijan pierwotnego Ko$ciota i nauczy,
jak broni¢ si¢ przed wszystkim, co zte, a do wszelakich dobrych
uczynkoéw zachecei (Titow 468).

Widzimy wigce, ze Dzieje Apostolskie (i Listy) sa tu traktowane —
podobnie do protestanckiego rozumienia ich funkcji — bardziej jako
ksigga historyczna, ksigga do czytania, wazny dokument dziejow
Kosciota i wzorzec do nasladowania niz jako prawostawna ksigga
liturgiczna.

Jeszcze innym $wiadectwem zlania si¢ §wiadomosci biblijnej
z liturgiczna 1, bodaj, kulturowa jest sprawa wydrukowania w marcu
1707 r. Ewangelii-aprakos (Titow 475-481). Pamigtajmy, ze apra-
kosy znikty z uzycia na Rusi, wyparte przez tetracwangelie u pra-
wostawnych, a przez mszaty (liturgikony) u grekokatolikow. Po
wierszowanym poswigceniu ksiggi samemu Panu Jezusowi, wydaw-
cy prezentuja aprakos jako niezwykte wydanie — ,,novyms Obra-
zoms”. Podkre§laja jednak, Ze w niczym nie jest ono sprzeczne
z nauka i tradycja Cerkwi, zostato nawet zaaprobowane przez cara
Piotra I w czasie pobytu w Lawrze. Wyjasnia si¢, ze aprakos za-
czyna si¢ od Ewangelii wedlug $w. Jana, a nie od Mateusza, ze nie
ma prestupok w Wielki Czwartek czy na Podwyzszenie Krzyza
(czyli tekst jest ciagly, i nie trzeba przechodzi¢ do innej partii), nie
ma przewracania kart, tamania ksiazki, czyli trudnosci, jakie spra-
wia liturgiczne wykorzystywanie tetraewangelii. Pomyst wydruko-
wania takiej ksiggi powstat, gdy jaki$ archimandryta z Athosu ofia-
rowal hetmanowi Iwanowi Mazepie wilasnie taki rekopismienny
egzemplarz i powiedzial, Ze z tak zorganizowanych kodeksoéw ko-
rzystaja na Swigtej Goérze i w innych klasztorach i miastach.
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Mazepa postanowit wyda¢ taka ksigge, by byta przydatna do czy-
tania, a nie tak jak dotychczasowe. Zdazyt to jeszcze skonsultowac
z metropolita Warlaamem Jasinskim (ktory zmart 22 VIII 1707)
i przekazal athoski rekopis archimandrycie Lawry do wydrukowa-
nia. Wydawcy ostrzegaja, ze nie nadaje si¢ ona do wielkiego czyta-
nia podczas Wielkiego Tygodnia i do czytania osobno (,,0s0bb”)
czterech ewangelii (,,vsecéloje Jev[an](g)[e]lije”) i w tych wypad-
kach nalezy korzysta¢ z poprzednich zwyklych (,,preznichs
oby¢nychs”). Ale do innych potrzeb ksigga ta nadaje si¢ catkowicie
(Titow 478).

Jesli przyjrzymy si¢ innym liturgicznym ksiggom — triodom,
akatystom czy pozaliturgicznym, jak np. nomokanon, to zobaczymy
ten sam charakter — Swigty Duch dziata i kontynuuje $wicte dzieje
$wiata, Pismo $wigte jest tylko jednym z etapéw komunikacji Boga
z cztowiekiem, jego speianie i rozwoj trwa przez odnawianie dziet
natchnionych m¢zow i przez postuszenstwo woli Bozej, ktéra moze
i nas powota¢ do rozprzestrzeniania Stowa Bozego i boskich §wig-
tych stow Jego shug. Tym bardziej, ze od pojawienia si¢ cerkiew-
no-stowianskiej Biblii jako kodeksu (w rekopisie od 1499; drukiem
od 1581 r.) powstata mozliwos¢ pozaliturgicznej identyfikacji tekstu
biblijnego i nieliturgicznego operowania nim. Stan ten wywotat
w stowianskiej kulturze prawostawnej silne kontrowersje, zwtaszcza
w okresie nowozytnych przekltadéw biblijnych. Ale to juz inny
temat.
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7.

Hymny Mohyty

Wisréd dziet wybitnego hierarchy, od niedawna §wigtego Cerkwi
Prawostawnej — metropolity Piotra (Mohyty) zachowalo sig kilka
utworéow hymnograficznych i euchograficznych, przy czym czgsé
znich pozostata w rekopisie, nawet autografie | niektore natomiast
weszly do drukowanych ksiag liturgicznych. Na uwagg historykow
literatury i teologdw zashuguja wydane z rekopisu utwory: kanon dla
kaptana przed sprawowaniem mszy $w., hymny o Sadzie Ostatecz-
nym i o upadku Adama, prawdopodobnie przeznaczone na wie-
czernig niedzieli seropustnej, nabozenstwo dzigkczynne do Matki
Boskiej, hymn dzigkczynny do §w.§w. Antoniego i Teodozego Pie-
czarskich® oraz nabozenstwo dzigkczynne, napisane z okazji wybo-
ru Wiadystawa IV na kréla®,

Natomiast w Trebniku, wydanym w Kijowie 16 grudnia 1646 .,
metropolita Piotr, oprécz innych whasnych utworéw *, umiescit trzy
autorskie kompozycje hymnografczno-euchografczne. Powstaty one

' Archiws Jugo-zapadnoj Rossii, op. cit., s. 133-170.
® Tamze, s. 167.
3 A. Naumow, Wiara i historia..., s. 154-158.

* Zob. wybor jego kazan w tlumaczeniu M. Melnyka i W. Pilipowicza
w Appendiksie.
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miedzy 1627 a 1633 rokiem. Pierwsza z nich to molebien nad umie-
rajacym: Cins na ischods dusi, vsjakago pravovérnago christija-
nina, z akrostychem w kanonie”, druga, zachowana tez w auto-
grafie, to Molebnoje penije kv Gospodu nasemu lisusu Christu
pévajemoje v nuzdé cerkovnoj, ¢ umirenii i sojedinenii Pravo-
slavnyja Very, i 0 svoboZdenii ot beds nalezascich Pravoslavnyms,
ot soprotivnych® Apostatovs, za$ trzecia, nastgpujaca zaraz po
tamtej, to Molebnoje pénije kv Gospodu nasemu lisusu Christu
péevajemoje o umirenii i sojedinenii Cerkvi, i svobozdenii v’ rabote’
i plenenii Agarjanskom s suscichs, i o razdrusenii techs Christo-
nenavistnyja viasti®.

Ryt na odejscie duszy (w chwili konania), zwany na ruskim
Wschodzie otchodnaja, jest powszechny w liturgicznej praktyce
wschodniego chrzedcijanstwa i wystgpuje w najstarszym pi§mien-
nictwie cerkiewnostowianskim. Spotykamy tam dwie kompozycje
liturgiczne, przeznaczone na ostatnie chwile doczesnego zycia
chrze$cijanina — Kanon proszqcy do Pana naszego Jezusa Chrys-
tusa i Przeczystej Matki Panskiej, przy rozlqczaniu duszy od ciata
kazdego prawowiernego, niekiedy przypisywany §w. Janowi metro-
policie Euchaity (Mauropusowi) * oraz Ryt na rozlgczenie duszy od
ciata, kiedy cztowiek dtugo cierpi, gdzie autorstwo kanonu przypi-
suje si¢ $w. Andrzejowi z Krety ® W niektorych wydaniach oba ryty
sa taczone w jeden z dwoma kanonami®.

°n rebnik, cz. 1, s. 554 -573. Korzystam z reprintu, jaki ukazat si¢ dla uczczenia
1000-lecia chrztu Rusi staraniem Ukrainskiej Autokefalicznej Cerkwi Prawostawne;j
w Australii i Nowej Zelandii, Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki w Euro-
pie i Wydawnictwa Akademickiego Dr. P. Belei (Canberra-Miinchen-Paris 1988).

6 Trebnik, cz. 111, s. 93-116; Archiws, s. 146-151 — dalej PNC i s. 116-135 —
dalej PUSC.

" Sam kanon nosi tytut Kanon proszqcy do Najswietszej Bogurodzicy z irmosem
na 6, w imieniu cztowieka rozstajqcego sie z duszq, a nie mogqcego mowic, zob.
Trebnik w dwuch czastiach, cz. 1, Moskwa 1979, k. 129-145’; por. Filaret (Gumi-
lewski), Istoriczeskij obzor piesnopiscew i piesnopienija Greczeskoj Cerkwi, izd. 3,
SPb. 1902, s. 328, kanon 38.

8 Trebnik w dwuch czastiach..., k. 146-163.

? Np. w staroobrzgdowym (jednowierczym) Psalterzu, wydanym w Moskwie
w 1884 roku, a bedacym reedycja moskiewskiego wydania z 1645 roku — rozdz. 24
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Kompozycja Piotra Mohyly nie jest jednakze bezposrednio zwia-
zana z tymi powszechnie znanymi tekstami. Jego ryt zostal umiesz-
czony w Wielkim Trebniku zaraz po rycie spowiedzi chorego i sktada
sig¢ z nastepujacych czgsci: 1) nauka kaptana (554); 2) ,,zwykty po-
czatek” z troparem i bogorodicznym (554-555); 3) ektenia pokoju
7 szesnastoma specjalnie wtozonymi prosbami (555-557); 4) psalm 50
(tylko incypit, 557); 5) kanon proszacy (557-569); 6) hymn Dostojno
Jjestr (incypit, 569) i 7) trzy modlitwy (569-573).

Mowa kaptana jest krotka, wyglasza ja kaptan ,,ruskims jazy-
koms” po podaniu konajacemu do ucatowania krzyza z przedsta-
wionym Ukrzyzowaniem w celu podniesienia go na duchu nadzieja
wiecznego zywota:

Miej pewna nadziejg bracie, albo synu mity, ze Zbawiciel nasz,
ktory dla nas sroga na Krzyzu wycierpial meke 1 wylaniem Krwi
swojej wykupit nas z niewoli wiecznego zatracenia, nicomylnie
daruje tobie odpuszczenie grzechoéw i zywot wieczny w Krolestwie
swoim Niebieskim.

Dyspozycja uzycia jezyka ruskiego w tym wypadku jest analo-
giczna do innych przewidzianych w Trebniku sytuacji jgzykowo-ob-
rzgdowych, kiedy to Piotr zaleca uzywanie ,,prostej mowy” po to,
by sprawujacy sakrament czy rytual mial pewnos¢, ze wierny w pel-
ni zrozumie jego sens; dotyczy to zwyklej i przed$miertnej spo-
wiedzi (I, 343: ,slavenskims ili svojstvennyms jazykom®s”; I, 353:
,russkims jazykom®s asce nevezda jests kajajsja”; I, 553: ,,nauco-
nomu slovenskim®, prostomu ze umirajus¢omu prostyms russkim
jazykomws”), a takze ceromoniatu $lubu, do ktérego Mohyta wpro-
wadzit wazna jurydycznie przysigge malzenska (,,svojstvennyms
russkim® jazykoms” — 1, 361-362, 407, 416-417).

Dalszy ciag nabozenstwa odbywa si¢ przy zapalonej §wiecy,
a krzyz lub obraz Ukrzyzowanego stawiano przed oczyma umie-
rajacego, by nie tracit nadziei na zbawienie. Kaplan odmawia
,»ZWykly poczatek” oraz tropar i bogorodiczen w tonie 6, w ktorych
prosi Jezusa o przebaczenie grzechow, a Maryj¢ o to, by swoimi

(k. 394-411): Ryt na rozlqczenie duszy od ciala, kiedy brat opadt z sil. Przy okazji
dzigkuj¢ Andrzejowi Nowosadowi za ofiarowanie mi tego wydania.
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modtami uratowata umierajacego od wiecznej mgki w ogniu. Trzeba
to jeszcze doktadniej zbadaé, ale wydaje sig, ze i te dwa hymny wy-
szty spod piora kijowskiego hierarchy.

Kolejna czgs$¢ to ektenia z prosbami, ktéra nalezy wyglaszaé
.z wielkim zalem i skruchg (umilenijem), a jesli to mozliwe to i ze
Izami”. W jedenastu blaganiach $w. Piotr, idac jakby za Wielkim
Kanonem §w. Andrzeja z Krety, przytacza biblijne poréwnania, szu-
kajac najlepszych podobiefistw dla opuszczajacej ciato duszy. Ze
Starego Testamentu zaczerpnat wigc obrazy Enocha i Eliasza, Noe-
go, Abrahama, Jakuba i Izaaka, Lota, Mojzesza, Daniela i trzech
mtodziencoéw, Dawida i nawet Zuzanny; z Nowego natomiast —
obraz wyzwolenia Piotra i Pawta z wigzienia (Dz 12, 7; 16, 26) i po-
sta¢ §w. Tekli dziewicy (24 IX, por. 6 VI). To ostatnie przywotanie,
odsyta do zywota $wigtej panny i mgczennicy, wskazujac na trzy
elementy jej meczarni — sg to zapewne a) palenie na stosie, b) po-
zarcie przez dzikie bestie, row napeliony zmijami i rozszarpanie
przez byki oraz c) uratowanie przed jurnymi i wystgpnymi mio-
dziencami. Ektenia konczy si¢ zwyklymi wezwaniami, nast¢puje
odczytanie psalmu pokutnego i po psalmie wykonuje si¢ kanon.

Zatytutowany tradycyjnie Kanons molebnyj ks G[o](s)[po]du
nfa]semu lifsu]s Chfrist]u, i ks Pr[e]c[i](s)téj Blogorodi]ci, na
ischod® dusi vsjakago pravovérnago chrfi](s)tijanina jest utozo-
ny w piatym tonie. Sktada si¢ ze zwyczajowych o$miu piesni
(I, HI-IX), z ktérych kazda zaczyna si¢ irmosem, po ktérym ida trzy
tropary 1 bogorodiczen. Po trzeciej pie$ni umieszczono sédalng i jej
theotokion, w tonie 4. Po szdstej piesni znajduje si¢ kondak w tonie 6
iikos, ktdry, zgodnie z barokowa uczuciowoscia, nalezato wykonywac
na kolanach, z r¢kami uniesionymi ku gorze i ze tzami w oczach (564).
Poczatkowe litery troparéw i bogorodicznych I, III-VII pies$ni tworza
akrostych PETR/ MOGI/LA AR/CHIMA/NDRIT MOL. W 6smej
piesni akrostych ciagnie sig dalej, ale inaczej. W pierwszym troparze
graficznie (krojem czcionki) podkreslono dwie litery: BU, w drugim
dwa wyrazy: PRINOSIM TI, trzeci zaczyna wyraz TY ', a ostatni —

10 Prawdopodobnie Mohyta, ktéry w pewnych sytuacjach mieszat grafemy
(a pewnie i fonemy) y, i oraz ¢, poczatkowo wiaczyt ten zaimek do akrostychu, ale
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wyodrebnione stowo VLADYCE. Piesn dziewiata — nie wiedzieé
czemu — nie kontynuuje akrostychu (V-S-B-T). Oprocz tego napisane
przez mtodego wowczas archimandryte tropary i bogorodiczne kazdej
piesni sa zorganizowane epiforycznie'.

W tym kanonie, jak i w pozostatych dwoch, Piotr Mohyta do-
konat daleko idacej interwencji w teksty irmoséw. Wychodzac od
wzorcowych hymnéw tonu piatego przyszty metropolita z reguty
zachowuje brzmienie ich poczatkéw, lecz dodaje wiele wlasnych
fraz, niekiedy wzigtych z innych hymnéw i modlitw. Te dodatki
silniej wiaza tre$¢ irmosOw z treScia nastgpujacych po nich tro-
paréw, ktoére w ten sposob stanowia juz nie tylko wzorzec me-
tryczno-melodyczny, lecz takze wprowadzaja w tematyke kanonu,
tworzac z kazdej pie$ni zwarta ideologicznie i znaczeniowo cato$¢.
Podobnie postapit autor z kondakiem, ktory jest przerobka znanego
kondaka z Wielkiego Kanonu (Duse moja...). Takie przerdbki, gdzie
poczatki i konce nowego hymnu pokrywaja si¢ w petni z wzorcem,
stanowia putapki dla opiséw i indeksow incypitow — w wypadku
Mohylanskiego kondaka w incypicie dopiero jedenaste z kolei
stowo jest zmienione, a w zakonczeniu ostatnie pig¢ stow pochodzi
Z Wzorca.

Po zakonczonym stowem Amen kanonie, przewidziano modlitwe
do Matki Bozej Godne to zaprawde..., a po niej trzy modlitwy, ktore
réwniez nalezy wygtaszac ,,sp vsjakim’ umilenijems”. Pierwsza
z nich jest przejeta, natomiast dwie kolejne zostaty utozone przez
Piotra. Te dwie jego modlitwy, ,,w ktorych cata Mgka Panska jest
wspominana”'?, sa — jak powiada — niezwykle pozyteczne dla

pdzniej btad poprawiono, potrzebne dla frazy TI wzigto z poprzedniego troparu, a ten
troparion wypadt z porzadku akrostychicznego.

" Wydanie autografu kanonu z pie$nig s€dalna, lecz bez irmoséw, kondaka
i ikosu zob. Archiws, s. 140-146. Roznice migdzy tym wydaniem i tekstem opu-
blikowanym w Trebniku nie sg istotne.

' Warto zwrocié uwagg na podkreslenie w ostatniej modlitwie ilo$ci czterech
gwozdzi, ktorymi Jezus byl przybity do Krzyza, co odrdznia t¢ prawostawna baro-
kowa wizjg Mgki od katolickich, gdzie gwozdzie sa trzy. Poza wspolnymi dla
Wschodu i Zachodu obrazami, kult pigciu ran (modlitwa 3, a w kanonie I11.3) i idea
Ofiary jako ofiary przebtagalnej (Zertva umilostivitelnaja) zdradzaja wptyw teologii
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duszy, a nalezy je odmawia¢ na kolanach, ze strachem Bozym i tza-
mi (,,blagogovéjno s slezami” — 570).

Obrzed przeznaczony na chwile konania jest utworem, w ktérym
miody Mohyta dat wyraz swojej koncepcji cztowieka, grzechu,
$mierci i zbawienia.

Kazdy cztowiek przynajmniej w koncu swojego zycia uswia-
damia sobie swoja grzeszno$¢ i ze strachem oczekuje Sadu. Poja-
wiajace si¢ uczucie i $wiadomos$¢ winy moze prowadzi¢ do upadku
na duchu (,,unynije”) i rozpaczy (,,otCajanije”), ktore rOwniez sg sta-
nem grzechu. Dlatego obrzgd zaczyna si¢ od moralnego wsparcia,
od wskazania realnosci i pewnosci zbawienia. Nadzieja chrzesci-
janska jest nieodlaczna od wiary, a jej tre§¢ — zbawienie i zywot
wieczny jest darem Bozym, otrzymywanym nie z racji naszych
zashug, a wylacznie przez bezgraniczne mitosierdzie Stworcy.
Oprocz aspektu ontycznego i etycznego idea zbawienia nosi w tym
wypadku i glebokie przestanie eklezjologiczne, i kulturowe, a mia-
nowicie ze wschodnia Cerkiew jest prawdziwa cerkwiag Chrystusa,
jego mistycznym Cialem i jej cztonkowie, ochrzczeni w niej i opa-
trywani sakramentami i postugami, maja mie¢ pewnos¢ zbawienia.
Jako prawdziwy Kos$ciol Cerkiew wschodnia oferuje swoim wier-
nym prawdziwy chrzest, w sposob wazny wiaze i rozwiazuje, czyli
przeklina i rozgrzesza oraz zapewnia oczyszczajaca 1 zbawcza
Eucharystie. W podtekscie tych niepolemicznych zapewnien
i stwierdzen jest przekonanie, ze niczego tu nie zmienia eklezjalna
pycha Kosciota rzymskiego, przywlaszczajacego status Kosciota
powszechnego i straszacego, Ze poza nim nie ma zbawienia, ani tez
proby zdelegalizowania prawostawia w Rzeczypospolitej, co mialo
miejsce w latach 1596-1632.

Ostatnie modty konajacego sa skierowane do Boga, prosby
dotycza bezposrednio Pana Jezusa i Boga Ojca, ale tez przywoluje
si¢ posrednictwo Maryi, archaniotéw, aniotéw i $wigtych (VIII,
bog.), wazne przeciez jako argument w sporze z protestantami,

zachodniej. Natomiast czgste przeprowadzanie paraleli migdzy cierpieniem konaja-
cego a Mgka Panska trzeba zapisa¢ raczej na karb barokowej poetyki nizli doszuki-
wacé si¢ w tym cech myslenia katolickiego.
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zwlaszcza kalwinami. Maryja jest w Mohylanskich hymnach nazy-
wana ,,pomocg chrzescijan” (VI, VII, bog.), ,,orgdowniczka $wiata”
(V, bog.), ,,obronczynia w nieszczesciach” (VI, bog.), ,,Matka
szczodrobliwosci 1 mitosierdzia” (bog. po séd.), podkresla si¢
stanowczo jej status Bozej Rodzicielki (IX, bog.: ,,Tvorcu i B[og]u
M[al]ti byvs$aja, M[a]rije B[o]gonevésto...””) i moc odpedzania zaste-
péw biesowskich (I, bog.).

Cztowiek jest tworem boskim, ale Zyje w marnosci (,,sujeta”),
ztych uczynkach, namigtnosciach, pokusach, w grzechu i zanied-
baniu. Swiat, w ktorym archimandryta pieczarski go lokuje, ma
wszystkie cechy $wiata barokowego, cho¢ jego charakterystyka jest
dokonana przy pomocy zwyklych biblijnych obrazéw: ,,Marzenie
senne, para i dym, trawa i kwiat polny — oto nasze zycie...” (VIL.2).
Zewngtrzne pigkno przemija, ciato staje si¢ ciasnym grobem dla
duszy, ktdra tgskni za wiecznoscia, a po $Smierci staje si¢ tylko cu-
chnacym pokarmem dla robactwa (séd.)

Wazne dla 6wczesnie toczacych si¢ polemik jest rowniez przed-
stawienie stanu po $mierci — sprawiedliwy przebywa wraz ze swig-
tymi w niebie, w raju, wiecznych przybytkach oddaje wiecznie
chwate Bogu. Dla wybrancéw Bozych (,,ugodnikovs”) w niebie jest
przygotowana ,,chramina nerukotvornaja vé¢naja” (V.1), ten wiecz-
ny przybytek (,,selenije”) jest rajem, ale Mohyta opatruje to stowo
wyznacznikiem meteforycznos$ci, przenos$nosci, a wigec na pewno
nie jest to konkretny ogréd rajski, lecz pewna realno§¢ duchowa
(,,raja myslennago véénoje selenije” — V.3). Nie wypowiadajac si¢
na temat etapow dochodzenia do wiecznej szczg$§liwosci u tronu
Panskiego, gdzie juz przebywaja moce niebieskie i $wigci z Maryja,
Mohyta blaga Pana Boga o niezastuzone (,,tune”) oczyszczenie
grzesznej duszy umierajacego, co raczej wyklucza mozliwos¢
czy$Ccowego oczyszczenia po $mierci; dusza jednakze Igka sie
nieprzekupnego, bezstronnego (,,neumytnyj”) sadu/Sadu (IIL.3).
Wprawdzie zbawienie nie jest nagroda za uczynki, jednakze hymno-
graf podnosi dwa aspekty swoistych zastug umierajacego — w ikosie
podkresla si¢ wage prawidtowego a nie heretyckiego (,,i ne otstupno
ispovéda’) wyznawania wiary w Trojcg i w fakt stworzenia przez
Boga wszelkich rzeczy widzialnych i niewidzialnych (565), a w ka-
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nonie to, Ze mimo grzesznego zycia pozostat on wierny Bogu (,,no
ne otstupi ot tebe, B[o]ga nasego” — IV.3). Te dwa warunki, pola-
czone z sakramentem spowiedzi i Komunii §w., wsparte modtami
prawdziwej Cerkwi Chrystusowej pozwalaja mie¢ nadziejg, ze
$mier¢ wiernego przyniesie mu uspokojenie i zapewni przejscie do
szczgsliwego zycia w wiecznych przybytkach Krélestwa Bozego.

Uczestnictwo w smutnym skadinad obrzedzie zegnania umie-
rajacego ma tez wyrazny aspekt moralny i pedagogiczny. W kilku
hymnach — w sédalnej, w IV.1, V.3, VII, bog. — hymnograf wzywa
swiadkow (,,bratije”) do refleksji nad przemijalno$cia $wiata do-
czesnego, krotkotrwatoscia cztowieczego zywota, nad kruchoscia
wiary, nadziei i mito$ci, nad bezsensownoscia codziennego mio-
tania si¢ po proznicy. Widok cigzko chorego i konajacego oraz
towarzyszaca wydarzeniu modlitwa stanowi¢ powinny wezwanie
,»by szybko otrzasna¢ si¢ ze snu ztych uczynkow i do Zbawiciela
z pokuta serdeczng zarliwie zawotaé: Panie, badz nam milosciw”
(IX.2, por. s&d.) ™.

Zanalizowana kompozycja liturgiczna poza wymiarem eklezjal-
nej pelni nie porusza spraw, zwiazanych z aktualng sytuacja Cerkwi
wschodniej w Rzeczypospolitej. Piotr Mohyta jest jednak autorem
dwoch innych utwordw liturgicznych, ktore sa bezposrednia reakcja
na wydarzenia historyczne z koncowego okresu delegalizacji pol-
sko-litewskiego prawostawia, czyli z lat migdzy 1627 a 1632/1633
rokiem .

PNC rozpoczyna si¢ zwyklymi modlitwami poczatkowymi (tzw.
,»ZWykly poczatek™) i psalmem 101 — modlitwq ubogiego, gdy sie
niepokoil i wobec Pana wylewal swq prosbe . Nastepnie jest ektenia
pokoju (mirnaja), gdzie migdzy wezwaniem o ptywajacych a wezwa-

13 A. Naumow, ,Cin® na ischods dusi” ot sw. Petyr Mogita, w: Kirito-Meto-
diewski studii, kn. 14, 2001, s. 227-230; idem, Wiara i historia..., s. 154-158.

. Idem, Na opoce wiary. O dwoch utworach hymnograficznych sw. Piotra
(Mohyly), w: ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 4-5, 1997, s. 182-186.

' Por. Psalterz Biblii Greckiej, przetozyt wedtug wersji Septuaginty, wprowa-
dzeniem i komentarzem opatrzyt ks. A. Tronina, Lublin 1996, s. 177-179.
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niami zamykajacymi zostato dodane osiem nowych, aktualnych prosb.
Potem nastgpuje $piew w tonie 4 wersetow ,,Bogb Gospodsp” i trzech
tropariondw. Dwa z nich sa adresowane do Pana Jezusa, trzeci do
Matki Boskiej, wszystkie stanowia przerobke znanych strof maryj-
nych. Potem jest przewidziane odczytanie psalmu 50 i kanon w to-
nie 6, zatytulowany: Kanon do Pana naszego Jezusa Chrystusa
o uspokojenie swigtej wschodniej apostolskiej Cerkwi i o zjednoczenie
Wiary Prawostawnej. Kanon tradycyjnie jest zbudowany z osmiu 6d
(piesni), ponumerowanych I, III-IX. Kazda z piesni sktada sig z ir-
mosu, trzech tropariondéw do Jezusa Chrystusa i ostatniego do Matki
Boskiej. Tropariony kazdej piesni taczy epifora. Przez wszystkie tro-
pariony, facznie z bogorodicznymi, przebiega akrostych. W Trebniku
ulegt on matej deformacji'®, lecz z pomoca zachowanego autografu
mozna go poprawi¢ tak: VERU U/TVER/DI BoZe/ PravoSlavNuJu/
MoLIT/ Tja PeTre Mo/GiLa ArchiMan/drit/ Lests Zestokuju Pogubiti
(wielkie litery oznaczaja poczatki wersow). Irmosy zostaly utozone
specjalnie do tego kanonu. Po piesni 1 irmos, zwany katavasija. Po
piesni III, bez zaznaczonej katavasii, ektenia proszaca z 10 prosba-
mi". Po piesni VI ektenia mata, kondak w tonie 2, ikos i czytanie
ewangelii®, po ktorej nastepuje $piew stychow i stichery w tonie 6,
ektenia Spasi Boze... z 15-krotnym Gospodi pomiluj! Po IX pies$ni
zaznaczono incypit irmosu Pob &dajutsja jestestva z odestaniem na
s. 83 Trebnika, dalej modlitwy zwykte z Ojcze nasz 1 troparami w to-
nie 6. Potem modlitwa, ktéra ma by¢ wygtaszana na kolanach, przed
oltarzem, z najwyzsza uwaga i skupieniem, bez pospiechu (,,ni¢toze

16 Polega ona na wprowadzonych drobnych zmianach w 1.4, II1.4, IX.2 i innym
fonetycznie zapisie w VII.3.

v Tutaj (s. 99-100) znalazlo si¢ siedem wezwan, umieszczonych w autografie
po nabozenstwie dzigkczynnym (zob. Archiws.., s. 170), niepotrzebnie zanalizowa-
nych przeze mnie jako osobny utwor (Wiara i historia.., s. 158-159). Migdzy
wariantami tekstu wystgpuja znaczne roznice, zwlaszcza w prosbie siodme;j. Tekst
w Trebniku pomaga dokona¢ w wydaniu autografu korekty kilku ewidentnych
pomytek (zwl. w prosbie piatej).

18 Czytanie odbywa si¢ na ottarzu. Przeznaczona lekcja to Mt 7, 7-11. Poprze-
dzajacy lekturg prokimen w tonie 7 to wers 11 (Pan udzieli mocy swemu ludowi, Pan
poblogostawii lud swdj pokojem), za$ stych to wers 9 psalmu 28 (4 w swiqtyni Jego
kazdy, kto glosi chwale).
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borzjasja”), tak, aby wszyscy styszeli. Po modlitwie zwykle za-
konczenie i ofpust (rozestanie).

Juz w ektenii pokoju pojawiaja si¢ zasadnicze watki, przebiegajace
przez cato$¢ kompozycji. Orans prosi o to, by Pan zechcial spojrzeé¢
mitosiernym okiem na swoja Cerkiew, pocieszyt ja swa obecnoscia,
zachowal nienaruszona, niepokonang i zwycigska. Stanie sig¢ to, gdy
ustang przesladowania i ucisk ze strony wroga (ozloblenije, nuzda,
gonenije, vostanija, navazdenija, volnenija; naveéty, vétry/sovéty/ bédy
jeretiCeskija, Otstupniceskija i jazyCeskija Satanija/Obstojanija itp.)
i gdy zapanuje fad wewnatrz Cerkwi, w ktorej dzi§ maja miejsce roko-
sze, bunty, podziaty, niezgoda i spory (kramoly, razdory, nestrojenija,
razdiranija itd.) Te dwa aspekty sa dla Mohyly réwnie wazne — powr6t
odstgpcow do wyznawania prawdziwej wiary musi taczy¢ si¢ z przy-
wroceniem wewngtrznej harmonii prawostawia. W pierwszej ektenii
pojawia si¢ tak wazny w eklezjologicznych dysputach obraz bram
piekielnych wraz z caltym kontekstem wyznania Piotrowego i wypo-
wiedzi Jezusa (Mt 16, I 6-19). W kanonie motyw ten zostal rozpra-
cowany doglebniej — niewzruszonym fundamentem Cerkwi Chrystus
Kré6l ustanowit kamien-opoke prawdziwej wiary i obiecat, ze bramy
piekta jej nie pokonaja (L1, por. III.1; tak samo PUSC VII. 3, modlitwa
s. 132-133). Te bramy — a sa nimi usta nieprzyjaciot Bozych — rozwar-
ly sig, by potknac bezlitosnie Cerkiew, stad btaganie, by Pan je zam-
knal, gruchoczac im szczeki (1.2, por. IV.2). Kamien wywotlat dalsze
asocjacje, powodujac pojawienie si¢ kamienia wegielnego z Ps 117,
22. 7 wyrazenia psalmowego ,,sej bysts vo glaveé ugla” metropolita
Piotr wyprowadza z wyraznym antypapieskim podtekstem chrystocen-
tryczny wniosek, okreslajac Chrystusa jako ,,ugolnago kraja kamens”
oraz ,.glava” Cerkwi (I. 3, por. epifory piesni IX, modlitwa, s. 113, to
samo PUSC II1.3, V.1, IX.1, modlitwa s. 131-132). Kosci6t nie jest
zalozony na osobowym Piotrze czy jego urzedzie, lecz na Piotrowym
wyznaniu i na samym Chrystusie jako kamieniu wggielnym; to wias-
nie tego Kosciota — Chrystusowego, a nie Piotrowego — nie pokonaja
bramy piekiet ™. Nie bez kozery przywoluje sig tez sceng u$mierzenia
burzy i wiatréw przez Pana Jezusa, takze zwiazana z Piotrem, jego

9 Por. Trebnik, cz. 11, s. 28.
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mala wiara i zwatpieniem (Mt 14, 24-33, por. tez VI.1). Cerkiew Pra-
wostawna w Rzeczypospolitej zostaje wreszcie bezposrednio po-
réwnana do tonacego Piotra — bliska zaglady, topniejaca z dnia na
dzien wskutek przewrotnosci apostatow, moze liczy¢ wytacznie na
Chrystusa, ktory ja jak Piotra z topieli wybawi i umocni na kamieniu
jego wyznania wiary (VIIIL. 1). Bedzie to rownoznaczne z rzuceniem
pod nogi wiernych samego Szatana (Lk 23, 25 — ektenia pokoju, pros-
ba 6, s. 94).

W réznych miejscach tej i nastgpnej kompozycji pojawiaja si¢
obrazy wilkoéw drapieznych (Mt 7, 15; Dz 20, 29), bezboznych
odstepcow, przebiegtych apostatow i wiele innych™, ale jednoczes-
nie méwi si¢ o upokorzeniu Cerkwi, o jej aktualnej sytuacji za-
grozenia fizycznego i duchowego, o jej wewnetrznych rozdarciach,
o grzechach i stabosciach jej cztonkdéw. Wazna mysla Mohyty jest
program naprawy — metropolita Piotr wskazuje na ruska hierarchig
cerkiewna (,,pravitelij c[e]rkovnychs s[e]r(d)ca oumudri”) jako na
najpewniejszy srodek do pokonania oponentéow (PNC IV.3, V.1,
VIIL.3, modlitwa s. 114), dlatego prosi Boga, by o$wiecit jej serca
i umyst, rozwiazat jezyki, nauczyt spetniania Swojej woli. Bog jest
bowiem ,,Panem intelektu” (,,razumovs G[o](s)[po]ds” — III, irmos)
i wesprze wiernych takze w ich stownej polemice z przeciwnikami:
,,fuk przeciwnikow potam, za$ nas, stabych, opasz moca, aby sig oni
nie przechwalali, ani tez nie glosili w pysze mow wysokich, a takze
by nie wylewalo si¢ z ust ich wielostowie przeciwko Cerkwi Twojej
swictej” (tamze). Ta stowna polemika przypomina Piotrowi sytuacje
spod wiezy Babel (,,stolpotvornoje spjedinenije jazykovs” — 111.3),
ktéra Pan powinien zlikwidowac (,,razori i rezmési’”’), by wszyscy —
jak po Pigédziesiatnicy — przybywali w ,,jednoSci mysli”, czyli har-
monii, zgodzie i wzajemnym zrozumieniu (,,vb jedinomyslii”,
,Jjedinodusno”). Dotyczy to zaré6wno heretyckich nowinek (,,novo-
pletennychw jeresij” —IV.1), jak i obludnych, pelnych ktamstw wy-
stapien unickich i katolickich (,,prelestij schizmati¢eskichs” —IV.1,
»protivnychs lestij” — IV.3). Ich wystapienia to grozby przeciwko
prawostawiu, a to rdwna si¢ bluznierstwu przeciwko Bogu (,,vrazi

20 Por. Wiara i historia, s. 163-169.
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bo chuljats Tja, i pretja(t) namsb” — kondak). Ich dziatania dotycza
obu sfer — materialnej i duchowej (ikos, por. tez ikos w PUSC:
bl[a]gaja pléniti, i C[e]rkovs tvoju razoriti” — s. 127). Cerkiew
wschodnia to oblubienica Panska, ktora ci bezbozni odstepcy 1 spis-
kowcy molestuja i niepokoja (ektenia po piesni II1.3; V. bog.).
Jest tez tradycyjna modlitwa za krola, ksiazat i panow, z prosba,
by Boég ich natchnat do aprobaty i wsparcia Cerkwi wschodniej
i przywrocenia harmonii, tadu i zgody (PNC ektenia proszaca 10;
modlitwa s. 111-114, podobnie PUSC IV.3, modlitwa s. 134).

PUSC rozpoczyna ,,zwykly poczatek™ i Ps 93, rozumiany jako
psalm o przesladowaniu Kosciota: Pan, podpora nadziei, nie odrzuci
ludu swojego, a wrogom odda [...] wedle ich uczynkow, wedlug ich
ztosci wytraci ich (w. 14, 22-23). W ektenii pokoju dodano 14
prosb, dalej tropary z PNC, Ps 50 i kanon w tonie 8, bez osobnego
tytutu i bez akrostychu. Piesni osiem, po trzy tropariony i czwarty
bogorodiczen w kazdej. Irmosy w tym kanonie, z wyjatkiem pies$ni
VII, sa rowniez dzietem Mohyly, bardzo luzno nawiazujace do
tradycyjnych irmoséw w tym tonie, a czasem si¢gajace do formut
stownych irmos6éw z innych tonéw. Po piesni I1I — ektenia proszaca
z dziewigcioma dodanymi wezwaniami, potem sédalna w tonie 6,
»slava i nyné€” i bogorodiczen. Po piesni VI katavasija i ektenia ma-
Ta, nastgpnie kondak w tonie 2, ikos, antyfona w tonie 4 i prokimen
paschalny (i przeciwko demonom — Ps 67, 2-3), a takze czytanie
Ewangelii wg $§w. Marka (11, 23-26: o wierze, spetnianiu présb
i darowaniu win). Reszta nabozenstwa jak w NCP, na koncu spe-
cjalna modlitwa i zwykly otpust.

Zgodnie z tytutem, w nabozenstwie po§wigca si¢ uwagg proble-
mom wewnatrz Cerkwi, jej stosunkom z innymi chrzeécijanami, jak
tez sytuacji obywateli Rzeczypospolitej, znajdujacych sig pod pano-
waniem i w jasyrze tureckim czy tatarskim. Ten ostatni watek taczy
si¢ z goracymi prosbami o catkowitg eliminacj¢ panstwa muzui-
manskiego i religii islamskie;j.

W ektenii pokoju pierwsze jedenascie, a w ektenii proszacej
osiem prosb dotyczy niewoli tureckiej (tatarskiej). Wyzwolenie
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prawowiernych chrzescijan, oczyszczenie ziemi, zamieszkatej przez
wyznawcow Chrystusa z poganstwa (czyli islamu), obalenie pan-
stwa Hagarytow (czyli Imperium tureckiego i jego wasali) i przy-
wrocenie wladzy prawostawnych czy w ogodle chrzescijanskich
wladcow — oto ich zasadnicza wymowa. Przed oczy Pana przywo-
luje si¢ obrazy zniszczonych $§wiatyn, pohanbionych ottarzy, za-
kutych jencow, cata obrzydliwosc spustoszenia w miejscu Swietym
(Dan 9, 27). Ziemia nasza wyglada tak, jak w czasach przedchrzes-
cijanskich (,,bychom’ jako ot nacala jegda ne vladéls jesi nami, nize
bé narecen’nd imja Tvoje na na(s) — ektenia po piesni 111.8), zna-
lezliSmy si¢ we wngtrzu potwora niczym prorok Jonasz — twierdzi
orans. W tych modtach w zasadzie nie dzieli si¢ chrzeécijan na
swoich i obcych, lecz blaga Pana o ratunek dla wszystkich jedna-
kowo (zob. jednak IX.3: ,,jedinovérnych bratij naSichs”). Prosby od
12 do 14 w pierwszej ektenii i ostatnia w ektenii drugiej odnosza si¢
natomiast do sytuacji wewnatrzcerkiewnej — prosi si¢ tam o uspo-
kojenie Cerkwi, ratunek przed apostatami, wyplewienie ,,necestija”,
,zlovérija”, wszelkich herezji i schizm, rozkrzewienie ,blago-
Cestija” i ,,pravoverija”. Kanon po$wigca nieco wigcej uwagi nie-
pokojom w Cerkwi i walce prawowiernych z odst¢pcami, ale motyw
wyzwolenia jeficow i ziem z niewoli hagaryckiej pojawia si¢ bardzo
czgsto, a w modlitwie jest szczegdlnie mocno wyeksponowany.
Niewola turecka/tatarska jest porownana do otchtani piekielnej,
wladca jest najnieczcigodniejszy na $wiecie, Turcy i inni muzul-
manie sa bezbozni, bezlitosni, zadni krwi, niewola ich jest okrutna,
a panowanie bezwzgledne. Zwycigstwo chrzedcijanskiego wladcy
nad nimi jest konieczno$cia dziejowa, w pewnym sensie elementem
ekonomii zbawienia §wiata. Jednakze, jak to zawsze u Mohyty,
elementy soteriologii w sposob naturalny tacza si¢ z eklezjologia.
Podkresla wigc Piotr, ze Cerkiew ruska jest cze$cia Cerkwi
powszechnej — §wigtej prawostawnokatolickiej, obejmujacej caty
wszech§wiat. To t¢ Cerkiew zbawit swa Krwia przelang na Krzyzu
Jezus Chrystus, to ta Cerkiew jest jego Oblubienica i ja ochroni On
od bram piekta. On tez jest jej jedyna Gtowa, co znaczy w pod-
teksScie, ze nie potrzebuje On zatem widzialnych zastepcow. Jej kon-
dycja nie jest dobra — trawia ja od wewnatrz grzech i stabosci
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ludzkie, chaos, ignorancja i arogancja, z zewnatrz atakuja ja za-
réwno chrzescijanscy odstgpey i heretycy (psy, wilki, Iwy i byki),
jak tez ludy niewierne, przebrzydli Hagaryci, ktdrzy rozpanoszyli
si¢ nawet na miejscu $wigtym. Dla prawostawnych w Rzeczy-
pospolitej trwa czas niezwykle cigzkiej proby, wymagajacej demon-
stracji heroicznej wiary i cn6t. Stad i tutaj, podobnie jak w PNC
i w innych utworach cerkiewnostowianskich tej epoki, pojawia si¢
przejmujaca pros$ba o nieprzekroczenie przez Boga granic wytrzy-
matosci do§wiadczanych przez Niego wiernych. Swiadomo$é wy-
branstwa i usynowienia, wynikajaca z zestanych doswiadczen®, ta-
czy si¢ z przekonaniem, ze dawanie §wiadectwa prawdziwej wiary
jest niemozliwe bez pot¢znego wsparcia Zbawiciela i Jego Matki
i ze do$wiadczanie ponad miar¢ (,, iskusenija pace sily” — PNC
VIL.3; ,,ne Ostavi na(s) vk napastechs i skorbe(ch) pace sily valja-
tisja, i stenati” — modlitwa, s. 112) moze mie¢ tragiczne skutki dla
zbawienia, poniewaz panuje przygngbienie, przekonanie o catko-
witej izolacji, braku jakiejkolwiek ochrony (,,skorbi bo i bédy ob-
derZat® ny, terpéti ne moze(m) o(t) bé€sovskago strélanija, i otstup-
ni¢eskago obstojanija: pokrova ne stjazacho(m) nigdeze pribégnuti
strastnii ne imamy, nize pomos¢i, razvé Tebe Tvorce mira” — PNC,
stichira po ewangelii, s. 106). Stad w tekstach Mohyly pobrzmiewa
btaganie, aby Pan przemienil okres do§wiadczania na okres oka-
zywania mitosierdzia, gniew swoj kierowat na niewiernych i przy-
wroécil, cho¢ w jakim$ stopniu (,,da pone malo naslédi(m) gory
s[vja]tyja Tvojeja” — PUSC, ektenia po piesni 111, 8, s. 123) w swo-
im $wiecie poprzedni tad i harmonig.

Troska o zbawienie obejmuje $w. Piotr (Mohyta) takze apo-
statow 1 wrogow prawostawia. W obu utworach kilkakrotnie prosi
si¢ o nawrocenie tych, ktorzy walcza przeciwko prawostawiu, a jest
to prosba o glebokim znaczeniu soteriologicznym — zeby nikt nie
ucierpial za to, ze nas przesladuje, zeby$Smy mimo woli nie stali si¢
przyczyna czyjej$ zatraty (zob. np. PNC ektenia pokoju 7, IV.4,
IX.3, modlitwa s. 115, PUSC ektenia pokoju 13 i 14, VIIL3,
modlitwa s. 134 i in.). Nie ma jednak litosci dla wrogdéw Krzyza —

1 Por. Ps 93, 12-15, Zach 13, 8-9; zob. Wiara i historia, s. 28-29, 171-172.
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musza zosta¢ przez Pana obroceni w niwecz, ich imi¢ ma by¢
zgladzone, a pamig¢ przeming¢ z wiatrem.

Przedstawiamy tu jedynie czg$¢ problemdéw teologicznych,
historycznych i moralnych, poruszonych w hymnograficznych
utworach $w. Piotra (Mohyty). Ale nawet tak pobiezna analiza po-
kazuje, jak cennym materiatem sa te pomijane przez uczonych
teksty i na jak wiele uwagi one zastuguja. Warto tez podja¢ kom-
pleksowe badania nad cerkiewszczyzna Mohytly, nalecialo$ciami
ukrainskimi i jego stosunkiem do polszczyzny, nad jego stylem
z silnym wplywem jezyka psalméw, nad sposobem obrazowania
literackiego 1 jego stosunkiem do obrazowania biblijnego, nad
miejscem Mohylanskiej hymnografii i euchografii w bizantyn-
sko-stowianskiej tradycji hymnicznej. Nalezy si¢ spodziewaé, ze
przeprowadzona kanonizacja metropolity wptynie na intensyfikacje
tych badan.
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Stulze pysk, panie mudrohelu...

Obrazanie przeciwnika ideologicznego, kogos$ obcego czy odmien-
nego nalezy do klasycznych chwytéw pismiennictwa, bodaj od jego
poczatkdéw. Nie jest ten chwyt obey takze Staremu, a nawet No-
wemu Testamentowi.

W Starym Testamencie materiatu jest zatrzgsienie. W psalmach
i u prorokow przeciwnicy sa niegodziwi, zuchwali, wystepni, pysz-
ni, bezrozumni, zarozumiali, to glupcy, zloczyncy, ktérzy plota,
gadaja bezczelnie, szydza, chelpia sig, knuja zdradg, nasmiewaja si¢
wzgardliwie, sa zepsuci, ohydne rzeczy popetniaja, zniewazaja, 1za,
rzucaja oszczerstwa, okazuja wzgarde i lekcewazenie, zlorzecza,
uwlaczaja, ublizaja, uragaja, bluznia, jad zmijowy jest pod ich
wargami, a usta pelne przeklenstwa i goryczy.

Psalmista wota: ,,chcg zgladzi¢ takiego, co skrycie uwlacza
blizniemu; kto oczy ma pyszne i serce nadgte tego nie zniosg”
(Ps 101/100), do oszczercy powiada: ,,Dlaczego ztoscia si¢ chelpisz,
przemozny niegodziwcze? Przez caly dzien zamyslasz zgubg, twdj
jezyk jest jak ostra brzytwa, sprawco podstgpu. [...] Mitujesz wszel-
kie zgubne mowy, podstepny jezyku” (Ps 52/51) i stara si¢ odpo-
wiednio nastawi¢ Pana Boga do swoich i Jego nieprzyjaciot: ,,Pa-
migtaj o tym: wrog Cig lzy, Panie, a lud niemadry uwlacza
Twojemu imieniu [...] Pamigtaj o zniewadze, ktéra Ci co dnia
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wyrzadza ghupiec. Nie zapomnij o krzyku Twoich przeciwnikow,
zawsze si¢ podnosi zgietk powstajacych na Ciebie” (Ps 74/73).

Prorok Izajasz wykrzykuje: ,,Biada pysznej koronie pijakow
Efraima” i wspomina pijany belkot, zwymiotowane brudy, wargi ja-
kalow i pijacki jezyk (Iz 28), gdzie indziej uzywa takich okreslen,
jak synowie wiedzmy, potomstwo wiarotomne;j i nierzadnicy, dzieci
przestgpstwa i nierzadu, potomstwo nieprawego toza (Iz 57).

Nie ma zasadniczej r6znicy w doborze wyrazen, gdy si¢ postpo-
nuje wrogow (tu zwlaszcza mowy przeciwko obcym narodom Iza-
jasza: 31; 34; 47, Jeremiasza: 46-51 i Ezechiela: 25-30, 35; 38-39),
czy tez gdy si¢ strofuje swoich za grzechy i zdrady (np. Iz 28; 37;
59). Tak czy inaczej ludzie ST byli bardzo wyczuleni na stowne
inwektywy — dzieci, wolajace za Elizeuszem ,,Przyjdz no, tysku”,
za to zwykle przezywanie zostaly przez niego przeklgte i zaraz
rozszarpane przez dwa niedzwiedzie (2/4 Krl 2, 23-24).

Pan Jezus — wedhug ewangelistow — uzywat okreslen: weze, ple-
mi¢ zmijowe, plemig przewrotne i wiarotomne czy niewierne i prze-
wrotne, ghupi i §lepi, przewodnicy §lepi, obtudnicy, groby pobie-
lane, petne kosci 1 wszelkiego plugastwa, falszywi prorocy, ktory
przychodza w owczej skorze, a wewnatrz sg drapieznymi wilkami.
Komentujac fakt, ze go obrzucano wyzwiskami ,,zartok i pijak,
przyjaciel celnikoéw i grzesznikow”, poréwnat tych oszczercow do
dzieci, brzydko bawiacych si¢ na placu. Zdarzato si¢ Jezusowi na-
wet straci¢ cierpliwo$¢ i wykrzyknaé: ,Jak dlugo jeszcze bede
u was 1 bedg was znosit?” (Lk 9, 41). Nawet uczniowie i wyznawcy
doprowadzali go do irytacji, ale zwracat si¢ do nich tagodnie: ludzie
malej wiary, gdzie jest wasza wiara itp. Musimy jednak pamigtac,
ze Jezus przestrzegal przed przezywaniem (Mt 5, 22: , A kto by
rzekt swemu bratu Raka” [tj. pusta gtowo, cztowieku godny po-
gardy], ,,podlega Wysokiej Radzie. A kto by mu rzekt Bezbozniku,
podlega karze piekta ognistego”).

Plemig zmijowe mowit tez $w. Jan Chrzciciel, a $w. Szczepan
nazwal wspolbraci ludzmi twardego karku i opornych serc i uszu
(Dz 17, 51).

Roéwniez §w. Piotr nagromadzit w swoim drugim liscie znaczna
ilo§¢ mocnych okreslen dla grzesznikow i heretykéw: nierozumne
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zwierzgta, zakaty, plugawcy, ktorzy ptawia si¢ w swych uciechach,
synowie przeklenstwa, zrodta bez wody, obtoki pedzone wichrem,;
wypowiadaja stowa wynioste a prézne, uwodza zadzami cielesnymi
i rozpusta — sa jak pies, wracajacy do tego, co sam zwymiotowal
ijak $winia, po umyciu znéw wilazaca do kaluzy blota (2 Ptr 2).

Swigty Pawet apostol, uderzony na rozkaz arcykaptana Anania-
sza w twarz, powiedziat do niego: ,,Uderzy cig¢ Bog, sciano pobie-
lana!” (Dz 23, 3-5), cho¢ trudno dzi$ okresli¢ stopien obrazliwosci
tego powiedzenia. W jego listach jest bardzo wiele miejsc, najczes-
ciej cytatow z psalmow 1 proroctw, ktore zawieraja liczne grozby,
ztorzeczenia i inwektywy. W Liscie do Tytusa Apostol narodow
zacytowat nawet lokalnego poete Epimenidesa z Knossos, ze ,,Kre-
tenczycy zawsze ktamcy, zte bestie, brzuchy leniwe”, zaznaczajac,
ze $wiadectwo to jest zgodne z prawda, bowiem ludzie ci sa krna-
brni, gadatliwi, zwodziciele, duch ich i sumienie jest zbrukane, sa
obrzydliwi, zbuntowani i niezdolni do Zzadnego dobrego czynu
(Tt 1)". W kilku miejscach $w. Pawet przytacza katalog ztych cech
i niewtasciwego postgpowania®, przekazuje tez Tymoteuszowi dos¢
ponury obraz spoteczenstwa (2 Tm 3, 1-3):

! Jak pamigtamy, wykorzystat ten cytat do wySmiewania Grekow i prawostaw-
nych Kasjan Sakowicz w marginaliach do: Sobor Kijowski schizmatycki..., op. cit.

2 Przytaczam za Biblig Tysiaclecia — Rz 1, 27-31: ,,zboczenia seksualne (be-
zecne namigtnosci, lesbijstwo, pederastia, bezwstyd)” oraz: ,,Pelni sa tez wszelakiej
nieprawosci, przewrotnosci, chciwoscei, niegodziwosci. Oddani zazdro$ci, zabojstwu,
wasniom, podstgpowi, ztosliwosci, potwarcy, oszczercy, nienawidzacy Boga, zu-
chwali, pyszni, chelpliwi, w tym, co zlte — pomystowi, rodzicom niepostusz-
ni,bezrozumni, niestali, bez serca, bez litosci”. Por. Rz 13,13: ,,Zyjmy przyzwoicie
[...] nie w hulankach i pijatykach, nie w rozpuscie i wyuzdaniu, nie w kiotni
i zazdrosci”; 1 Kor 5, 9-11: ,,rozpustnik, chciwiec, batwochwalca, oszczerca, pijak
lub zdzierca”; 1 Kor 6, 9-10: ,,rozpustnicy, batwochwalcy, cudzotoznicy, rozwiazli,
homoseksualisci, ztodzieje, cheiwi, pijacy, oszczercy, zdziercy”; 2 Kor 12, 20-21:
,»spory, zazdro$é, gniew, niewlasciwe wspotzawodnictwo, obmowy, szemranie,
wynoszenie sig, klotnie; nieczystos¢, rozpusta i rozwiaztos¢”; Ga 5, 19-21: , Jest zas
rzecza wiadoma, jakie uczynki rodza si¢ z ciata: nierzad, nieczysto$¢, wyuzdanie,
uprawianie batwochwalstwa, czary, nienawis¢, spor, zawis¢, wzburzenie, niewlasci-
wa pogon za zaszczytami, niezgoda, roztamy, zazdro$¢, pijanstwo, hulanki i tym
podobne”. Czgsciowo koresponduja one z wykazami z Ewangelii: Mk 7, 21-22: ,,zte
mysli, nierzad, kradzieze, zabojstwa, cudzotostwa, chciwosé, przewrotno$¢, podstep,
wyuzdanie, zazdro$¢, obelgi, pycha, glupota”; Mt 15, 19: ,,zte mys$li, zabodjstwa, cu-
dzotostwa, czyny nierzadne, kradzieze, falszywe §wiadectwa, przeklenstwa”.
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A wiedz o tym, ze w dniach ostatnich nastang chwile trudne. Lu-
dzie bowiem bgda samolubni, cheiwi, wyniosli, pyszni, bluzniacy,
niepostuszni rodzicom, niewdzigczni, niegodziwi, bez serca, bez-
lito$ni, miotajacy oszczerstwa, niepohamowani, bez uczué¢ ludz-
kich, nieprzychylni, zdrajcy, zuchwali, nadgci, mitujacy bardziej
rozkosz niz Boga. Bgda okazywaé pozor poboznosci, ale wyrzekna
si¢ jej mocy. I od takich stron. Z takich bowiem sa ci, co wélizguja
si¢ do domdéw i przeciagaja na swa strong kobietki obciazone
grzechami, powodowane pozadaniami réznego rodzaju, takie, co
to zawsze si¢ ucza, a nigdy nie moga dojs¢ do poznania prawdy ?

Z catego repertuaru $rodkéw stownikowych i stylistycznych in-
wektyw i kalumnii korzystali obficie Ojcowie w obu jezykowych
rejonach Kosciota Chrystusowego. W walce z poszczegdlnymi he-
rezjami rosly emocje, a niewybredne stownictwo, obrazliwe okre-
$lenia, wyzwiska i pomoéwienia wylewaly si¢ z ust bogobojnych ze-
lotéw do bystrej rzeki patrystycznych homilii, komentarzy, utworéw
hymnograficznych. Chyba najbardziej Ojcowie wyzywali si¢ na
Judaszu i Ariuszu, ale takze cesarzu Julianie Apostacie i innych. Nie
bez kozery o. Melecjusz Smotrycki wychwala Ojcéw, mowiac, ze

ci gorliwi plew heretyckich rozproszyciele kacerzy przekletstwu
oddali, ci czuli zastgpcy Kosciota, jasnoswiecace lampy pierw-
szych soborow, wykretne heresiarchy z ich sektatormi Ewaniel-
skim mieczem posiekli dla kacerskiego ich bluznierstwa wy-
klgtych, Szatanowi w moc podali, a i dzi$ oni nowych heretykoéw
upominaja, by do straszliwego podtug zastug wyptynienia wngtrz-
nosci z Ariuszem patronem swym nie przyszli i na tych miast
w doczesnym ciala [swojego] smrodzie, niezboznych dusz swoich
w wiecznie trwajacy smrod nie wrzucili .

To bogactwo retoryczne i leksykalne wraz z tadunkiem zwy-
ktych przy takich okazjach emocji przenikato do calej sredniowiecz-
nej literatury europejskiej. Wraz z glebia teologii, subtelnoscia
poezji hymnicznej i wytwornos$cia retoryki sredniowieczny chrzes-

*Na tym cytacie Zachariasz Kopystenski buduje zasadnicza czg$¢ swojej przed-
mowy do Palinodii, zob. nizej przyp. 10.

* Theofil Ortholog [M. Smotrycki], @PHNOZ, k. 4v-5r, Frick, s. 21.
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cijanin otrzymywat zardowno wzorce postponowania, jak i gotowe
srodki jezykowo-stylistyczne do korzystania z prawa okazywania
przeciwnikowi — realnemu czy zatozonemu — swojej wyzszosci,
niecheci, lekcewazenia, pogardy czy nawet nienawisci. Poszerzat
si¢ krag odrzuconych i obrzucanych w zwiazku z tym odpowied-
nimi wyzwiskami i przezwiskami. Obiektami stownych napasci
w dawnej literaturze byli zydzi, heretycy, zwlaszcza arianie oraz po-
ganie. Szczegoblnie konsekwentnie i ochoczo chwyt ten stosowano
w cerkiewnostowianskich palejach (historycznej i komentujacej)
oraz w kazaniach’. Czasem polemika miata bardzo konkretnego
adresata, tak bylo np. w wypadku ataku na metropolit¢ Zosime¢
i heretykow nowogrodzkich i moskiewskich w dziele Prosvetitelp
Josifa Wotockiego (Sanina) z konca XV i poczatku XVI wieku®.
Warto jednak tez pamigtaé, ze funkcjonowata, obfita zwlaszcza na
Wschodzie, literatura pokutna, nazwijmy ja autooskarzycielska,
w ktorej autor/narrator/penitent w trakcie rachunku sumienia, aktu
spowiedzi wyrzucat z siebie pod swoim adresem niezwykle mocne
stowa, przyznajac si¢ Panu Bogu do najcigzszych grzechow i wad.
Uzycie w tej literaturze wielu stéw, uznawanych za obrazliwe, in-
tensyfikowalo takze ich funkcj¢ polemiczna, tak jak biblijne napo-
minanie swoich korzystalo z podobnych $rodkow wyrazéow co
inwektywy wobec obcych”.

5 L . . . g .
Z czgsciej spotykanych wyrazen wymienmy: (o,) zidovine, bezumnice, bezza-
konnice, okajannice, grésnice, bédnice, nerazumne, jurode i inne.

8 Gorliwy obronca oficjalnego prawostawia uzasadnia swoj styl i jezyk stwier-
dzeniem, ze tako bo i drevnii svjatii otcy nasi tvorjachu i mowi o nieczystych jgzy-
kach, zgnitych ustach, spro$nych psach, diabelskim wieprzu, szatanskim naczyniu
itp. oraz bardzo dosadnie przedstawia zachowanie si¢ heretykow, zwlaszcza we
wstepie oraz rozdziale 15 i 16. Jest rzecza charakterystyczna, ze Prosvétitels zostat
przettumaczony z moskiewskiej cerkiewszczyzny na ruska moweg w Rzeczy-
pospolitej na poczatku XVII wieku, por. B.H. Ileperu, ,, /Ipocsernrens” Hocruga
CanrnHa B ykpamackoM mepesone Had. XVII B., [in:] 1d., Hecrnegoparus m marte-
PDHAJIBI M0 HCTOPHH CTAPHHHOH YKPAHHCKOH JHTepatTyprl XVI-XVII Bekos,
«COOPHHMK TI0 PYCCKOMY SI3BIKY M CIIOBECHOCTHY: T. 1, BbIycK 1, JleHunrpan 1928,
s. 108-167, zwt. 119, 121, 132, 136-139, 143 i 161-162.

! Zupelnie inny aspekt zagadnienia otwiera Jezusowa i Pawtowa apoteoza
prostaczka jako obiektu dziatania Laski (,,prostaczkowie vs. madrzy i roztropni”
uMt 11,251 Lk 10, 21; ,,madros¢ vs. ghupstwo” w 1 Kor 3, 18-19; 4, 10 i in.). Ten
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Intensyfikacj¢ uzycia inwektyw i1 kalumnii na Zachodzie przy-
niost Renesans i Barok. Nie omingta ta tendencja takze Rzeczy-
pospolitej, gdzie zar polemik religijnych, zwlaszcza potrydenckich,
podnosit bardzo temperaturg wypowiedzi. Jest spora literatura na
ten temat, zaréwno dawniejsza, jak i nowsza®.

Dla ilustracji przytoczg kilka tytutdw polskich wydan, w ktérych
wida¢ calg specyfikg sporow. Hieronim Powodowski, dedykujac
Stefanowi Batoremu, pisze Wedzidlo na sprosne bledy a bluznier-
stwa nowych arianow (Poznan 1582), na co mu odpowiada m.in.
Jan Niemojewski ksiazka z bardzo dla naszego tematu waznym
tytutem: Obrona przeciw niesprawiedliwemu obwinieniu i rozlicz-
nym potwarzam, ktoremi ksiqdz Powodowski, kanonik poznanski,
w swoim ,, Wedzidle” ludzi niewinnych w podejrzenie i w brzydkie
pohanbienie przywies¢ usiluje (b.m. 1583). Odpisujac Kasprowi
Wilkowskiemu, ktory przeszedt z arianizmu na katolicyzm i napisat
Przyczyny nawrdcenia do wiary powszechnej od sekt nowo-

watek gloryfikacji prostoty w ruskiej literaturze Rzeczypospolitej rozwijal o. Iwan
Wiszenski i $w. Atanazy (Filipowicz), a w moskiewskiej — protopop Awwakum;
odwotuja si¢ do niego nawet pisarze uczeni, jak na przyktad o. Atanazy Kalnofojski.
Nalezy tez pamigtaé o ironicznych uzyciach pozytywnych okreslen adresata wypo-
wiedzi, typu mity, madry, biedny, niebozgta itp.

S A Briickner, Spory o unie w dawnej literaturze, ,,Kwartalnik Historyczny”
1896; id., Réznowiercy polscy, Warszawa 1905, 1962 %; K. Bartoszewicz, Antysemi-
tyzm w literaturze polskiej XV-XVII w., Warszawa 1914; prace T. Grabowskiego:
Paszkwil staropolski w epoce renesansu, Sprawozdania PAU 1948 nr 5; Z dziejow
literatury unicko-prawostawnej w Polsce. 1630-1700, Prace Komisji Filologicznej
Poznanskiego TPN, t. 1, Poznan 1922; Z dziejow literatury kalwinskiej w Polsce
(1550-1650), Rozprawy AU Wydz. Fil. t. 43, 1906 i odb.; Literatura ariariska
w Polsce (1560-1660), Krakoéw 1908; Literatura luterska w Polsce wieku XVI
(1530-1630), Poznan 1920; Piotr Skarga na tle katolickiej literatury religijnej wieku
XVI (1536-1612), Krakoéw 1913; H.T. CymuioB, O JtHTepaTypHBIX HPABAX FOXKHO-
pyeckux mucarexed XVII cromerns, «A3sectus OPSAC UAH» 11, 1906, kH. 2;
B.H. llepetn, bpaHs, Kak mnpHeM y MOJBCKAX H YKPAHHCKHX MO0JeMHCTOB XVI-
-XVIII BB, in: 1d., HecrenqoBarus u marepaast.., «COOPHUK TI0 PYCCKOMY SI3BIKY
U CIIOBECHOCTW»: T. 1, BoInycK 3, JIenunrpan 1929; M. Czapska, Polemika religijna
pierwszego okresu reformacji w Polsce, ,,Reformacja w Polsce” 1924; W. Sobieski,
Nienawis¢ wyznaniowa thumow za rzqdow Zygmunta I1I, Warszawa 1902; J. Tretiak,
Piotr Skarga w dziejach i literaturze unii brzeskiej, Krakow 1912; D.A. Frick, Polish
Sacred Philology...; 1d., The Uses of Authority...; 1d., ,, Foolish Rus”: On Polish Ci-
vilization, Ruthenian Self-Hatred, and Kasijan Sakovy¢, ,,Harvard Ukrainian Studies”
18, 1994; oraz cytowane wyzej prace H. Goldblatta o Iwanie Wyszenskim.
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krzczencow samosatenskich (Wilno 1583), tenze Niemojewski zno-
wu w tytule (w drugiej czg$ci) zawiera cala istot¢ sprawy (B.m.
1583): Ukazanie [...] Przy tym odpowiedz na potwarzy Doktora
Wilkowskiego, ktorymi zbor Pana Christusow zelzy¢ i ohydzic chce,
zmyslajqc sobie niesprawiedliwe przyczyny swego niepoboznego
i nieporzqdnego odstania. Stanistaw Reszka, sam zreszta autor
paszkwili i satyr, zebrat inwektywy, kalumnie itp., ktorymi si¢ na-
wzajem obrzucali konkurujacy do wytacznos$ci w prawdzie pro-
testanccy polemisci, w ksiazce pod znamiennym tytutem: Ministro-
machia in qua evangeliorum magistrorum et ministrorum de evan-
geliis magistris et ministris mutua judicia, testimonia, convicia,
maledicta, irae, dirae, minae, furiae, proscriptiones, condemnatio-
nes, exsecrationes... recensentur, Krakow 1591.

O wadze stowa pisanego i wielkiej wrazliwo$ci na jego wy-
mowg niech swiadczy fakt, ze w 1615 roku krol Anglii Jakub I wy-
stat na dwor Zygmunta III posta Johna Dickensona, domagajac sig
zado$éuczynienia za obrazg majestatu domu Stuartow, jakiej do-
puscit si¢ ks. Kasper Cichocki w swojej ksiazce Alloquiorum Osie-
censium (Krakow 1615). Obrony autora i dziela podjat si¢ sam
kanclerz F. Kryski, a sprawa nabrata rozgtosu w catej Europie”.

Wiasnie z polaczenia tych dwu tradycji: biblijno-patrystycz-
no-kronikarskiej i renesansowo-barokowej pojawia si¢ w polemicz-
nych tekstach ruskich zwyczaj stosowania obrazliwych stow w sto-
sunku do przeciwnika literacko-ideologicznego, jego nauki czy
pogladow Iub do obiektu opisu.

Dotychczasowi badacze pismiennictwa Rusindw w I. Rzeczy-
pospolitej poswigcili juz sporo uwagi jezykowi i retoryce, w tym
takze inwektywom w polemicznych utworach Iwana Wiszenskiego,
Melecjusza Smotryckiego, Hipacego Pocieja czy ferworowi po-
lemiki Piotra Mohyly i jego towarzyszy z Kasjanem Sakowiczem
czy tez napasciom na Smotryckiego po jego przejsciu do obozu
unickiego. My postanowili$my przyjrze¢ si¢ pod tym katem wiel-
kiemu, moze najwazniejszemu dzietu apologetycznemu polsko-

® Zob. A. Kraushar, Poselstwo Dickensona do Zygmunta III w sprawie ksiqzki
uwlaczajqcej domowi Stuartow (1615), ,,Przeglad Historyczny” t. 9, 1909, s. 57-65.



132 OLOWIANY WIEK

-litewskiego prawostawia — Palinodii™ o. Zachariasza Kopysten-
skiego. Tak charakteryzuje on przedmiot naszych zainteresowan,
mechanizm i psychologi¢ stownych zapasow, ktore zaprzataty gto-
wy i zapelnialy ksiazki, kazania i salony wszystkich standw i kon-
fesji Rzeczypospolitej:

Jest to wlasciwe ludziom ztosliwym, ze wtedy, gdy w zlos¢
wpadaja, na nic nie zwazaja — ani na powinnos$ci ludzkie, ani na
strach Bozy, ale, usitujac zto$¢ ztoscia podeprze¢, waza sig¢ oni
podja¢ obrony rzeczy cho¢by najoczywisciej ktamliwej i zacieklej
0 nig boje toczy¢ beda, anizeli gdyby im o szczera prawde szto
(758).

Polemiczny kij w ruskie mrowisko wsadzit ks. Piotr Skarga, wy-
dajac w 1577 roku w Wilnie swdj uczony i bezkompromisowy
traktat O jednosci Kosciola Bozego pod jednym pasterzem i o grec-
kim od tej jednosci odstqpieniu, artykulujac wyraznie, znane juz
z pism A. Possevina watykanskie oczekiwania wzgledem konwersji
Rusi Moskiewskiej i Rusi polsko-litewskiej, tej ostatniej trakto-
wanej jako pomost ku tej pierwszej, stanowiacej od zawsze cel
zasadniczy''. Zelazna konsekwencja dziatania jezuitow i szereg
innych okolicznos$ci, tacznie z coraz powszechniej dostrzegana
potrzeba reform w Cerkwi ruskiej i ze skomplikowana sytuacja
polityczna, doprowadzity do partykularnej unii czgsci hierarchii

1 Zachariasz Kopystenski, Palinodia, tu korzystam z wydania pierwszego:
Tamuronns. Counnernne 3axapun Kompicrerckaro 1621 roga, in: IlamMsarHukH 10~
JTeMHYHOH JTHTepaTypel B 3anagron Pycr, xu. 1 (=Pycckas Wcropuueckas Bu-
OnmoTeka u3gaBaeMasi Apxeorpadpuueckor Kommuccuero, T. IV — dalej PPL 1),
[red. P. Hiltebrandt], ITetepOypr 1878, coll. 313-1200 (i indeksy). Dalej w tekscie
tego rozdziatu podaj¢ kolumny wydania wg RIB. Polskie ttumaczenia tekstow po-
chodza ode mnie.

" Swoja ksiazke ks. Skarga napisal, ,zatujac zguby stawnych narodow
Greckich, zdawna ciemnos$cia wielka na duszy ogarnionych i niewola Turecka
ponizonych, a daleko wigtsze politowanie majac nad bracia nasza, sasiedztwem i jg-
zykiem i jedna rzecza pospolita z nami spojonemi, Ruskiego narodu ludzmi, ktorzy
przy tym odszczepienstwie stoja”, a ze trudno byto znalez¢ egzemplarze tego dzieta,
bowiem — jak przekonywat krola — ,,wykupita je bogatsza Rus$ i popalita”, wydat dru-
gie, poszerzone wydanie: O rzqdzie i jednosci Kosciota Bozego pod jednym paste-
rzem..., Krakow 1590, in: PPL 2, coll. 528-529.
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prawostawnej i wiernych z biskupem Rzymu (1595-96). Rozpgtata
si¢ piSmiennicza i sejmowa burza, powstawaly utwory, pisane
iw porywezq™, i z rozwaga.

Palinodia nalezy do utwordéw pisanych z rozwaga, jest §wia-
dectwem uczonosci mtodego kijowskiego mnicha, szlachcica herbu
Leliwa, urodzonego w ziemi przemyskiej okoto 1590 roku. O. Za-
chariasz, autor takze wielu przedmow do epokowych wydawnictw
Kijowskiej Lawry, po $mierci o. Elizeusza Pletenieckiego (29 X
1624) przejat urzad archimandryty i piastowat go do konca swego
krotkiego zycia (21 III 1627). Glowne swoje dzieto, jako odpowiedz
na nieduzy i pomystowo napisany tekst unickiego archimandryty
Leona Kreuzy-Rzewuskiego *, zaczat pisaé moze zaraz po ukazaniu
si¢ wilenskiego wydania, ale na pewno w 1620 roku, zasadniczo je
ukonczyt w roku nastgpnym, potem jeszcze dodal drobne uzu-
pehienia. Dlaczego nie wydano go drukiem, nie wiadomo, pewnie
byto brak srodkéw na tak wielka pracg, moze sam Kopystenski jako
archimandryta nie chciatl tego robic¢, a jego nastepcy — Piotrowi Mo-
hyle przy$wiecaly nieco inne cele wydawnicze. Dzieto jednak bylo
rozpowszechniane, znamy dzis$ kilka kopii regkopismiennych, niekto-
re nawet niezbyt odlegle czasowo od autografu.

Cieszymy sig z tego owocu wiary naszej i wyznania, ze nam w ta-
kich czasach zy¢ na $wiecie tym przyszto, gdy nas pytaja nie ,,jak

' Tak okresla np. swoja odpowiedz na Synod Brzeski Skargi (Krakow 1597)
Christophor Philalet (Marcin Broniewski): Apokrisis abo odpowiedz na ksiqzki
o synodzie brzeskim... (Ostrog 1597). Ale takze unici pisali z wielkim ferworem,
warto przytoczy¢ tu anonimowe dzieto Harmonia albo concordatia wiary..., op. cit.,
zob. PPL 2, coll. 169-222. Szczegodlnie ostro autor wypowiada si¢ o Stefanie Zizanim
i Gedeonie Batabanie — przy tym ostatnim robi niewybredny Zart jezykowy, na-
zywajac go dwukrotnie balwanem i raz batamutem. Takie zabawy z nazwami
wlasnymi nalezaty do statego zapasu chwytow polemicznych; np. adwersarze Theo-
fila Orthologa nazywaja go Krzywolog, Pseudolog, Theomach Pornolog, Matheolog,
Christophor Philalet zostat nazwany m. in. Philopseudis, a kijowscy tworcy pamfletu
na Melecjusza Smotryckiego bawili si¢ przekrgcajac jego imig i nazwisko na Meg-
mentij Smrdicki itp., zob. D. Frick, Foolish Rus’..., s. 221; id., The Uses of Autho-
rity..., s. 84-86 1 in.

B Kreusa, Obrona jednosci..., Wilno 1617, wydania jak wyzej: PPL 1, coll.
157-312 i oba harvardzkie — reprint r¢gkopisu i angielskie thumaczenie).
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zyjesz?”, ale ,,jak wierzysz?”, czy$ unita czy papieznik. A jesli
zadne z tych, lecz ,,prawostawny”, to przeciwnicy i przesladowcy
nasi zle 1 ktamliwie zwykli mowié ,,to zty cztowiek, zdrajca i tur-
bator pokoju pospolitego, ni urzgdu zadnego, ani swobdd nie go-
dzien, brak [tj. odrzutek, wyrzutek] ludzki i posmiewisko ostatnie”
(830).

Nawet najwigksza rozwaga nie moglta jednak pozbawi¢ Kopysten-
skiego bogactwa chwytow polemicznych, nie mogl przeciez nie
skorzysta¢ z doswiadczenia biblijnych i patrystycznych autorytetow
oraz praktyki kolegéw po piorze, ze Swietnym stylista i niezwykle
trudnym przeciwnikiem Piotrem Skarga na czele. Sam Kreuza nie
jest w swym utworze napastliwy, dazy raczej do swoiscie pojmo-
wanego pojednania:

Juz teraz do was, najmilszy bracia moi, tegoz starozytnego Ro-
syjskiego narodu, ze mna chociaz umystem rozrdznieni, rzecz
swoj¢ obracam. [...] Kazda wojna wngtrzna taka jest, mowi to
Chrystus Pan, ze jest upadkiem krolestwa, w ktorym sig toczy. [...]
Do zgody sig¢ sktoni¢ obojej stronie potrzeba i wziaé si¢ za te
sprawe poteznie, jako za wielkie dobro swoje (PPL 1, 289-291).

Kopystenski nie ma wigc zbyt wielu bezposrednich powodéw do
zaatakowania Kreuzy personalnie, co zawsze jest najlepsza pozyw-
ka dla inwektyw i potwarzy", konstruuje wiec swoja polemike
w planie ogdlniejszym — podejmuje si¢ zadania zdyskredytowania
unii i unitdéw jako takich, wraz z wykazaniem fatszu i manipulacji
w stosowanej przez nich argumentacji, a takze dazy do ukazania
w jak najgorszym $§wietle papieza i catego Kosciota rzymskiego,
zwlaszcza po rozdzieleniu si¢ chrze$cijanstwa.

A wige gtéwnym okresleniem autora Obrony jest otstupniks
(passim), ale takze obfudniks (602), protivniks (702). Bedac otstup-

" Sakowicz odpowiada Mohyle na jego niewybredne uwagi o odgryzionym
przez $winig w kotysce jeszcze uchu: ,,Gdy Mohile [...] racji nie staje [...] tedy si¢ do
mego ucha udaje, co tak czgsto na wielu miejscach powtarza, jakoby chcac mnie
i moje katolickie pisma w hanbie przywies¢”. Ale od razu wpada w ten sam ton:
,»Ano wiedz, lichowierny Mohito, Ze cho¢bys ty i po trzy, albo i po cztery miat oczy
i po dwa nosy, ale nie masz glowy...”, zob. D.A. Frick, ,, Foolish Rus ..., s. 225, 241.
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nikom s nazyvajucimsja unejatoms (318) jest on nevstydlivyj (693)
oraz smésnyj ba i podstupny (594), czyli otstupniks zarazs i pod-
stupnik® (592, por. 797). Kilka razy do niego osobiscie sa skiero-
wane wyrazy niechgci 0. Zachariasza: naprasno [...] pasceki [...]
rozders (727); zlorecits, urugaets (788) czy potrjasujuci jako by
Jjuzsvygrals, vykrikaets (788). Jego niezbozna ksiazka jest nazwana
pogardliwie spargats (602), a jej tres¢ to wyrzygniete bluznierstwa
(930).

Przewaza jednak patrzenie na Kreuzg jako na przedstawiciela
calej grupy. Tak wigc wszyscy oni sa uniaty, otstupniki (otstupnyi,
otorvancy, otsc¢epency, schismatiki), protivniki, preslédovniki, po-
tvarcy (nevstydlivyi), na vse smélyi mesancy, nesciri, obtudni (319,
322, 388, 689-690, 693, 741, 867), ich rozums — o ile go w ogole
maja (406) — jest s bezumnyyj (486), ogarnat ich duch pychy, ulegaja
duchom powietrznym, przeciwnikowi Bozemu (692), skamieniato
ich serce przez grzech krzywoprzysigznego odstapienia, sami wie-
dza, ze ktamia (693), pekaja z zazdrosci (687), wprowadzaja petno
novotnins i schisms/otsc¢epenstvs (665), nawet Duchowi Swigtemu
ne zborhovali [nie popuscili](689). To zte jezyki (318), ludzie za-
Slepieni wewngtrznie (380), heretyckie sonmica (sonmisca), schiz-
matyckie zboriska (808), w zasadzie bekarty (807), gorzki owoc,
wszczepiony ne v& maticu vinnuju, ale v dikovinku, v lésnuju,
horkuju ptonku (689). Podlegaja soborowej klatwie przewidzianej
dla heretykow i ona ich nie minie (,,jako chotjats nechaj otstup-
nikove krutjats, zb toho sja n¢hdy ne vykrutjats” — 666). I to tacy
ludzie nardd ruski turbuja i do desperacji przywodza (966).

Poniewaz ,rzecz prawdziwa matymi stowy, bez zadnych dodat-
kow moze by¢ postawiona, rzecz za$ falszywa bez ktamstwa i potwa-
rzy sta¢ nie moze” (758) o. Zachariasz poddaje analizie i krytyce
argumentacj¢ przeciwnika. Krytykowane dzieto nalezy do grupy
utwordw szkalujacych caty Wschod chrzescijanski, to sa ksiazki,
w ktorych nie ma pravdy i spravedlivosti, a tylko vymisty i vyvoroty
i nebylicy (317), a za takie falszowanie i wstawianie do ksiag nie-
prawdy odstgpcy bgda sadzeniu w Dniu Sadu Ostatecznego (553-
554). Arsenat obrazliwych okreslen dotyczacych wypowiedzi Kreuzy
ijego towarzyszy jest bardzo bogaty, przedstawienie cato$ci materiatu
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bytoby zapewne zbyt nuzace. Koncentruja si¢ one wokoét stow: zarzut
(zaruts, zadavanbe, primova, prislovje, zamiots), wykret (vykruts:
prozny, obtudny), wymyst (nebylii), potwarz, szkalowanie (Skaliza-
cii/§kalevanse, udavanje), bluznierstwa, szyderstwo (nasméviska),
falsz (fal$n: szczery = oczywisty, 1 jawny; matactvo, ktamstvo), pod-
step (chytro$é, przebiegltosé, fortel), obluda, a takze: plotki, basnie,
bajki (w tym dwukrotnie Ezopa), sny, gote stowa, szalenstwo (bez-
umstvo), ghupota, ucieczki (w znaczeniu uniki lub wypady), racje
a nawet sofistije, kapcii, sugilljacii, eksageracija i kommentums zb
ekstravagancii. Unici, przewrotni i zli, szkaluja, zniewazaja (bezec-
njatw, bezCestjatp), pomawiaja (klevecuts), ztorzecza, uragaja, 1za/tza,
myla sig, usituja/sila si¢ (usitujuts, kusjatsja), wmawiaja...

Najpowazniejsza sprawa jest dla polemisty niewierno$é
zrodtom, niewlasciwe cytowanie, zta interpretacja tekstu Pisma §w.
i Ojcow Kosciota ™.

Z uwagi na to wszystko wywody przeciwnikow ,,azb nazbytsb
marni sutb, kotorii ne insij pachs vb sobé majuts, tolbko svends
pychi 1 marnosti” (362-363), a praktycznie kazdy argument jest
,»proznyj... i zo vséchs mérs podly” (392).

Kopystenski zdaje sobie sprawg z catlego mechanizmu postg-
powania — przeciwnicy daza do zohydzenia prawostawnych, by
tatwiej pozyskiwa¢ ludzi dla swojej nauki i idei ', dlatego bardzo

% Kilka charakterystycznych wypowiedzi: svézij marnychs hotovs vymysis,
a ne svjatych s ucitelej, pohotovju — ne Pisma svjatoho nauka (515); [Pisma Ojcow]
nicujut s, okusujut s, vyvoracajut s i zs viasnoho ich s sensu vyzuvajut s (504); vyktad s
povariovali i do vykladu...ovo prisili (578); Istinen s zaiste est® vs stovach s svoich®
lisus 5 Christos 5! Ale ljude mnohii v vyrozumeénsju abo racej vs vyvorocansju slovs
Eho suts fozny — a stowa Chrystusa nalezy rozumie¢ zgodnie z prawdziwym wy-
ktadem i nauka Ojcéw Kosciota (355-356); por. jeszcze col. 414, 424, 438-439,
565-566, 578, 582 i in. Do bardziej dowcipnych nalezy zaliczy¢ pytanie, czy uzy-
wane argumenty pochodza z jakiej$ piatej ewangelii, col. 371; piatym ewangelista
jezuiccy polemisci nazywali ironicznie Lutra.

% por, [by] prez® tuju ich® ohidu mogli protivs serca otw pravdy otvoditi (796);
prezs toj svoj prechitryj postupoks, potvarlive v& zluju do ljudij eksistimaciju
[wschodnich patriarchow] podavsi, sami zB svoimi novotninami vs dobroj reputacii
zostavati mohli, tepers ich s potvarne schismatikami, tepers Salberami, tepers carov-
nikami i carnokniznikami titutujuts, a nas®s klamlive zlogo dereva zlym®s ovocoms
nazyvajuts (795).
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starannie, wzorem swoich ruskich poprzednikéw: Herasyma Smo-
tryckiego (Kljuc's), Wasilija z Ostroga (O jedinoj vere), Christopho-
ra Philaleta (4pokrisis), Iwana Wiszenskiego (Knizka), Melecjusza
Smotryckiego (Threnos) i anonimowych polemistow (Voprosy i ot-
veéty pravoslavnomu zs papeznikoms1 in.) dazy do zdyskredytowa-
nia w oczach prawostawnych czytelnikow zaréwno architektow
samej unii, jak tez i nowo przez nich wybranego Kosciota rzymskie-
go, pretendujacego do rangi Ko$ciota powszechnego.

W swej opowiesci 0 zawarciu unii, o jej protagonistach Cyrylu
Terleckim i Hipacym Pocieju, majacej wymierna wartos¢ literacka,
Kopystenski z duzym zacigciem przedstawia upadek duchowosci
i dyscypliny w Cerkwi ruskiej (1056-1070). Tak, mimo prob rato-
wania jej przez dziatania naprawcze, pojawity si¢ sekty, pohan-
benre i zelzivosts, neculosts hierarchii, ku hanbé i soromoté ba i ku
gréchovi (1056); biskupstwa otrzymywali neuki i prostaki velikii v
pismé svjatom s nebéhlii (bez probacji, bez zycia zakonnego), dwo-
zency, muzobojcy, nerjadniki. Kaptani wySwigcani przez nich —
smetgja byto ljudskoe (1057).

Pricina, postupoks i sklétene toj merzenoj ichs unii, abo racej
apostasii (1064) lezy w tym, ze Terlecki i Pociej — porocnii hersto-
ve otstupstva toho (1063) — za wszelka ceng chcieli unikna¢ pa-
triarszej dyscypliny i degradacji. Terlecki jako dwukrotnie Zonaty
i zabojca, przekupny i rozupustny . Kolega jego Hipacy byl po-
rocnyj v nestatku véry — jeszcze jako cztowiek swiecki byt dwa
razy papieznikiem, byt kalwinista i nowokrzczencem, a powiadaja,
ze i do staroho zakonu skionitsja byts i ceromonii nekotoryi zazivati
pocinals, a molitvy svoi Citanems knih® starozakonnychs otpra-
vovals (1064). Po zawarciu unii rozpoczgli prze§ladowanie ducho-

v Czytamy: osoblive zabojstva i lichoimanija, i necistosts télesnaja védomaja
mnogims (posvedcats i nyné balveré i postradavsii), col. 1064. Broniewski (jako
Ch. Philalet) nazywa go ,,najprzedniejszym $rzodkiem, authorem, sprawca, ciesla
i budownikiem tej przeswigdtej unii” i opisuje jego zainteresowanie wloska por-
nografia, wspominajac inne rzeczy, wywotujace nauseam (PPL 2, coll. 1757-1759).
Smotrycki w Threnosie pisze wprost, ze Terlecki zmart ,jeszcze za zywota nosa
na twarzy z dworskiej choroby pozbywszy”, Theofil Ortholog, @PHNOZ..., k. 76v,
u Fricka, s. 93.
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wienstwa (okrutne nastupovanee), doprowadzili do zamknigcia gra-
nic dla kontaktéw z patriarcha, czekali Smierci prawostawnych
biskupow jak kania dzdzu"®. Patriarcha Teofan, po odnowieniu hie-
rarchii prawostawnej, cudem uchodzi z paszczgk okrutnychs tych s
tvovs i jadovitychs smokovs (1068).

Jako tlo dla wiasnych, ruskich odstepcéw przedstawia si¢ skrzet-
nie powybierane przez katolickich historykéw, kronikarzy, a nawet
poetdow, protestanckich i prawostawnych polemistow wszystkie
wstydliwe fakty z historii papiestwa, wszystkie wypowiedzi, ze
Rzym nie przestat by¢ nowym Babilonem i ze wkrétce upadnie .

Trudno dzi$§ powiedzie¢, na ile 0. Zachariasz Kopystenski i jego
koledzy po piorze z wszystkich religijnych obozéw zdawali sobie
sprawg ze skonwencjonalizowania chwytu pomawiania i obrazania.
W wielu wypadkach to, co nam si¢ zdaje kalumnia, dla nich byto
najszczersza prawda, a majac wzorce w Biblii, w literaturze antycz-
nej, u Ojcow Kosciota, u czcigodnych opatow, historykow i mow-
cow, wykorzystujac przystowia i powiedzenia wspotczesnych im
tworcodw, wierni panujacej manierze stylistycznej i retoryczne;j,
wierzyli, ze sa apologetami a nie jakimi$ uwlaczajacymi przeciw-
nikowi oszczercami. Zywa byla bowiem $wiadomosé, ze ,,opaczne
udanie, omylna i falszywa na ludzi niewinne potwarz wiedzie do
zatracenia dusznego””. Miara dobrych intencji w tej walce o zba-

18 . s s . . . .

Warto tu zasygnalizowa¢, ze Kopystenski zgodnie z panujacym w dwczesnej

literaturze zwyczajem obficie korzystat z przystow, gtownie polskich, najczgsciej
w funkcji prze§miewczej; temat ten zastuguje na specjalne opracowanie.

" Wzrost zainteresowania w tym czasie Apokalipsq w calym $wiecie chrzes-
cijanskim wskazuje na jej istotne znaczenie dla polemiki wyznaniowej, zwlaszcza
w odniesieniu do motywow nowego Babilonu i nowego Jeruzalem. Antypapieskie
i antyrzymskie (na Rusi pojawia si¢ wtedy utozsamienie Watykanu z Wtochami i ta-
cinnika-rzymianina z italianem) argumenty rozsiane sa po catej ksiazce, ale szcze-
golnie col. 408, 505, 570, 594, 667, 692, 714-718, 775, 783, 872-876, 932-939. Naj-
bardziej przejmujacymi oskarzeniami, poza watkiem papiezycy Joanny (937-939),
jest sprawa podania cesarzowi Henrykowi IV trucizny w hostii (934, za Kromerem)
i profanacja ciata papieza Formozy przez Stefana VII (ib., za Baroniuszem).

20 W polemicznym utworze M. Smotryckiego Verifikatia niewinnosci, w obu
wydaniach [oba Wilno 1621] na karcie tytulowe;j jest cytat J. Lipsiusa: ,,Nic nigdy
tak ostroznie i cale wyrzec sig nie moze, czego by zto$¢ sczypaé nie mogta” (zob.
D.A. Frick, Meletij Smotryc’kyj, s. 244), a na jej odwrocie, oprocz cytatu z Jana
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wienie wieczne moga by¢ zatem stowa o. Piotra Skargi: ,,Niech nic
cudzego ztosliwa pycha nie pozada, a z ublizenia drugiego niech
swego podniesienia nie szuka!”* Jednak zbawienie zbawieniem, ale
czasem przeciez trzeba bylo napisac: ,stulze pysk, panie mu-
drohelu”...”

Chryzostoma, trzy wymowne cytaty biblijne — ,,Nie bedziesz potwarzy kladl na
blizniego swego: ani go gwattownie utiska¢ nie bedziesz” (Kpt 19, 13); ,Nie
bedziesz potwarca, ani podszczuwaczem migdzy ludzmi” (tamze, w. 16) oraz: ,,To
mowi Pan: Czyncie sad i sprawiedliwo$é, i wyzwalajcie gwaltownie uci$nionego
z reki potwarce” (Jr 22, 3); wszystkie cytaty takze po tacinie. Zwracajac si¢ do
czytelnika Smotrycki zaraz w pierwszych stowach podaje definicjg¢ potwarzy:
Potwarz, ktora jest falszywe z nienawisci poszte zaoczne udanie, poniewaz tej
wiasnosci jest, iz i dobremu a niwczym niepodejrzanemu cztowiekowi na uczciwym
ujme czyni, i do ludzi falsz za prawde udawszy, tak je a nie inaczej opotwarzonym
(nie dajac mu do okazania swej niewinnosci miejsca i czasu powinnego) rozumiec¢
upewnia”. Przypomina dalej, ze ktamca i ojcem klamstwa oraz potwarzy jest diabet
(por. J 8, 24) i ze ,,potwarz szkodliwsze niz kamienie rany zadaje”, bowiem ,,jest
jakoby strzatg zadany raz nieuleczony”. Dla jej funkcjonowania trzeba mie¢ trzy
rzeczy: ,,potwarcg, spotwarzonego i stuchacza”, a potwarca powoduje trojaka szko-
dg: ,,spotwarzonych krzywdzi, stuchaczow oszukawa, sumnienie swe obraza”. Zob.
Frick, s. 265-267, 313-314, 320-321.

1 0 jednosci..., PLL 2, col. 357 (oryg. 182).

* P, Mohyta do K. Sakowicza w Lithosie, Frick, Foolish Rus’, s. 221, 238. Pel-
ne zdanie brzmi: Stulze pysk, panie mudrohelu, i falszow stuzebnikom Pariskim
zadawaé nie waz sie (s. 142). Podobnie w innych miejscach: niezbozny mudrahelu
(135), My ciebie mudrahela stucha¢ nie bedziemy (52), Tys bardzo prostak, cho¢ sie
medrohelem jakims czynisz (205). O tym dzi§ zapomnianym stowie zob. M.S.B. Lin-
de, Stownik jezyka polskiego, wyd. 2, Lwow 1857 (Warszawa 1951), t. IIL, s. 67, 178.
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Pierwsze unickie stuzebniki

Po objgciu w 1674 roku greckokatolickiej katedry metropolital-
nej Cyprian Zochowski (1635-1693) ' nieraz dawat wyraz zaniepo-
kojeniu z powodu ogromnych brakéw w zakresie unickich ksiag
liturgicznych®. Jednym z gtéwnych celéw, jakie sobie postawit,
byto wydanie unickiego mszatu-stuzebnika, stanowiacego pota-
czenie starego euchologionu z mineja $wiateczna i og6élna oraz
nowotestamentowymi lekcjonarzami.

W Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie pod sygna-
tura L-17/2-20 znajduje si¢ unikatowy (?) starodruk, rzucajacy wig-
cej $wiatha na powstanie i losy unickiego stuzebnika > Jest to edycja
wstepna przygotowywanego duzego stuzebnika, ktora wilenscy
bazylianie od Sw. Tréjcy wypuscili juz w 1691 roku, pragnac jak

! Krétki zyciorys, wykaz tworczosci i bibliografig podat E. Ozorowski, Eklezjo-
logia unicka w Polsce w latach 1596-1720, ,,Wiadomosci Koscielne Archidiecezji
w Biatymstoku” IV, 1978, nr 4, s. 68-70. Zob. tez hasto J. Bartoszewicza, [w:] Ency-
klopedyja powszechna S. Orgelbranda, Warszawa 1868, t. 28, s. 999-1010.

M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska 1695-1803. Dzieje i publikacje
unickiej drukarni ojcow bazylianéw, Warszawa 1993, z. 20-26.

8 Zob. Kniha Bietarusi 1517-1917, Minsk 1986, Nr 167, s. 127; por. Z. Jarosze-
wicz, [rec. w:] ,,Biatoruskie Zeszyty Historyczne” 10, 1998, s. 26.
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najwczesniej dostarczy¢é kaptanom skorygowany tekst unickiej
mszy $wietej i niektorych formularzy”.

Wydanie to ma sztychowana kartg tytutowa odmienna od kole;j-
nego wydania z 1692 (1695) r., sygnowana inicjalami DG. W ramce
u gbry znajduje si¢ posta¢ Chrystusa btogostawiacego w otoczeniu
aniotow, w medalionach sa przedstawieni Matka Boska i Jan
Chrzciciel. Po obu stronach z bokdéw znajduja si¢ §wigci Pawet
i Piotr, nazwani ,,stolpy C[e]rkvi”’; Pawel jest ponadto okreslony
jako ,,sosu(d) izbra(n)”, za$ Piotr jako ,.kamen véry”. Pod figurami
apostotéw znajduja si¢ sceny ich mgczenskiej $§mierci. DOt ramki
zajmuje kompozycja Zasniecia NMP. Srodek zapetnia dhugi tytut:

Liturgia ize vb s(vja)tych®s o(t)ca naSego loanna Zlatoousta-
go Archiep[i](s)[ko]pa Konstantina grada. Pri nej ze sluzby
pra(z)dnikom’ G[o](s)[po]dskim® i B[o]gorodi¢nyms, i nékiims
Naroc¢ity(m) s[vjaJtyms polagajutsja, udobnéjSago radi upotreb-
lenija vséms lereemts: izrja(d)née Ze osobno bez pénija naediné
Lv(t)[u]rgisajus¢ims, i v’ pu(t)Sestvijachs sus¢ims. Izdasja v’ obi-
teli s[vja](t)[yja] Zivonadalnyja Trojci, ts¢aniems Inokovs Cinu
s[vja]t[a]go Vasilija Velikago. V’ Vilni, v’ 1éto 6(t) voploscenija
S[y]na B[o]Zija ach¢a [1691].

Jak widzimy, wynika z niego, ze zasadniczym celem wydawcow
byto dostarczenie unickim kaptanom stuzebnika, szczegdlnie przy-
datnego do odprawiania wprowadzonych pod wplywem obrzadku
zachodniego mszy cichych (czytanych) i w podrézach. Wydawca sa
bazylianie od Swigtej Trojcy, metropolita Zochowski nie jest tu na-
wet wspomniany.

Na odwrocie karty tytulowej jest jednostronicowa przedmowa
skierowana do kaptanoéw: Predislovije kB lereoms. Na wstepie
wydawcy informuja o klopotach zwiazanych z wydrukowaniem
wielkiego stuzebnika, nad ktérym juz rozpoczeto prace drukarskie
i zapowiadaja jego ukonczenie na nastgpny, czyli 1692 rok:

* Zob. A. Naumow, Wilenskie stuzebniki z 1691 i 1692 roku, [w:] Stowianie
Wschodni. Duchowos¢ — mentalnosé — kultura. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Ryszardowi Luznemu w siedemdziesieciolecie urodzin, red. A. Razny,
D. Piwowarska, Krakow 1997, s. 31-36.
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Poneze Sluzebniku bolSomu (ize naca(t)sja tvparnyms chudo-
zestvom® pecatati) soderzascu v seb€ vsé tri Lv(t)[u]rgii po ¢inu
s[vja]tyja Cerkvi VostoCnyja upotrebljajusciisja, néstb mos¢éno
vbskoré soversitisja, radi mnozestva vescej, jaze v’ nimb polo-
zitisja im&jute: v 1&to priiduscee, as¢e B[o]gs i(z)volits, konecs
SVO0j vospriimets.

Dalej wydawcy zaznaczaja, ze maja juz ztozone lekcje apostota (tj.
Dziejow i Listow Apostolskich) i Ewangelii na niedziele calego ro-
ku, wszystkie trzy liturgie (tj. Jana, Bazylego i Wprzod Poswig-
conych Daréw) i formularze wspolne (stuzby ogolne), jednakze ich
zadaniem jest wlaczenie sobornika dwunastu miesigcy, ktory ma za-
wiera¢ propria (,,sluzby svoinstvennyi” Iub ,,ize polagajutsja svoj-
stvenno”) na §wigta i wspomnienia, czy to na kazdy dzien roku, czy
tez chociazby wybranych swigtych. Przygotowanie tej czgsci ksiggi
jest bardzo czasochtonne — ,,velikago i dolgago vremene trebujets
v izdanii Tvpografskoms”. Oprocz sobornika wydawcy pragngliby
umiesci¢ w duzym stuzebniku niektoére nabozenstwa postug, wymie-
niajac dla przyktadu ,,shuzbg za chorych” oraz ,,shuzbg za pod-
rézujacych”. Dalej podkreslaja przydatnos$é dla nowego stuzebnika
niektorych ektenii i modlitw (zwlaszcza na po$wigcenia szat i na-
czyn liturgicznych). Podaja ponadto dodatkowy argument braku
odpowiednie;j sity fachowe;j:

Sija Ze vsja vbskoré 1 vb malé vremeni soversiti nevozmozno, pace
ze 1 skudosti radi vb Grad€ sem®s drugich®s maisterovs v’ chudo-
zestvé TvpoGrafii iskusnychs, znajuséichs i umjejuscich’ pisanija
nasa slavenoRossijskaja.

Zaraz potem podaje si¢ informacjg¢ o zawartosci stuzebnika i pada
propozycja nazywania go matym stuzebnikiem 1 korzystania z niego
do czasu ukazania si¢ wielkiego:

Sego radi sija Lv(t)[u]rgija s[vja](t)[ago] loanna Zlatooustago, je-
dina toéiju sb izbrannymi Pra(z)dnikami G[o](s)[po]d[s]kimi, i Bo-
gorodi¢nymi izdasja: juZe vozmozno jests naricati malyms sluzeb-
nikoms: i sego bl[a]govremenno kb Iv(t)[u]rgisaniju Iereem®s
upotrebljati, doneléZe velikij soverSennyjsij Sluzebniks o(t) tvpo-
grafii nasej proizyjdets.
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Na zakonczenie wilenscy bazylianie wzywaja uzytkownikéw do
wiernego przestrzegania wszystkich przepisow liturgicznych

[...] da vsi jedino obra(z)no s[vja]$¢ennod&jstvujuts, ni¢toze iz-
ménjajusce, ili prilagajusce: Ibo sija obrjady napisasasja po sovétu
preos[vja]s¢ennogo Archiereja nasego: i togozde bl[ago](s)[lo]ve-
nijems utverdisasja.

Tak wigc na samym koncu przedmowy wspomniany zostal — bez
podawania imienia ani tytulu — miejscowy biskup, za ktérego rada
i z blogostawienstwa ktorego prace t¢ wykonano. Dlaczego nie
podkresla si¢ tu roli i wktadu Zochowskiego, nie wymienia go
z nazwiska, nie wiadomo. Moze jest to dowod na istniejace roz-
bieznosci i rozdzwigki migdzy zakonem a metropolita, ale moze tez
$wiadome dziatanie w obawie przed reakcja Kongregacji Roz-
krzewiania Wiary, ktéra domagata si¢ rewizji przygotowywanej
ksiggi, a maty stuzebnik z Kongregacja nie byt raczej konsultowany.

Niewatpliwie nad wydaniem pracowat bazylianin Samuel Pili-
chowski, o ktérym wspoélczesny pisal, ze zostat on

[...] od x. Metropolity Zochowskiego do drukarni nowej Stuzeb-
nikow uproszony do Wilna, ktore nalezycie sporzadzit, ktoérego
opus onego sporzadzenia raritas do tego czasu u Stowianow byta.
Stuzebniki godne oltarza Bozego ksiqgi5.

Samuel Pilichowski zmart w maju 1693 r., pig¢ miesigcy przed me-
tropolita, i to chyba po jego $mierci, latem 1693 roku, typografia zo-
stata przeniesiona z Wilna do Supras$la. Zdazyt zatem przygotowac
takze duzy shuzebnik.

Zgodnie z informacja zawarta w tytule i przedmowie maty shu-
zebnik otwiera formularz liturgii §w. Jana Ztotoustego, foliowany
od karty 80 do 99, czyli przejety z wersji duzej, gdzie karty 1-79

°D. Zankiewicz, Theatrum seu katafalk zakonny godnych i zacnych mezow |[...]
Reguly sw. Bazylego W. od roku... 1680, cyt. za M. Cubrzynska-Leonarczyk,
O poczgtkach drukarstwa w Suprasiu, [w:] Z badan nad dawnq ksiqzkq. Studia
ofiarowane Profesor Alodii Kaweckiej-Gryczowej w 85-lecie urodzin, Warszawa
1991, t. I, s. 199; ead., Oficyna..., s. 27-28.
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zajmuja Sluzby vsego léta nedelnyi®. Na karcie 99v jest reklamant
karty 100, na ktorej znajduje si¢ poczatek liturgii $w. Bazylego. Za-
miast tego, w matym stuzebniku idzie jednobarwna czg$¢ nie-
foliowana, ktora zostata ztozona wylacznie do tego wydania i nie
weszla do zupehie inaczej skomponowanego stuzebnika duzego.
W egzemplarzu wilenskim karty te zostaly ponumerowane otéw-
kiem (k. 23-51), podobnie jak dodane na koncu dwie karty rgko-
pismienne z XVIII w. (k. 52-53).

W niefoliowanej przez drukarzy czgsci na pierwszym miejscu
znajduja si¢ nabozenstwa na $wigta Panskie (k. 23-39). Ida wigc
kolejno formularze na 25 XII, 26 XII, 1 I, 6 I, Niedzielg¢ Palmowa
(,,cve€tonosnaja”), Wielki Piatek (,,Strasti””), Wielka Sobotg, Pasche,
Whniebowstapienie, Pigédziesiatnice, Trojcg, Imig Jezus, 6 VIII,
Krzyz (bez daty), Boze Ciato. Nastgpniec mamy nabozenstwa na
$wigta Maryjne (k. 40-46), a mianowicie: 8 IX, 1 X, 21 XI, 9 XII,
211, 25 111, 2 VII, 15 VIII, 31 VIII i shuzbg ogdlna. Po nich nastepu-
ja oficja o $w. Bazylim (47 r-v), o arcybiskupie Jozafacie (48r-49r),
o zmartych (49r-50v), o Jozefie Oblubiencu (51r-v) i drobniejszym
drukiem na 25 VII (zasnigcie §w. Anny — k. 51v).

Niebawem ukazat si¢ drugi stuzebnik, okreslany uprzednio jako
,,duzy”. Na karcie tytutowej tego wydania, pochodzacej z warsztatu
Leona Tarasewicza’, czytamy:

Leitourgikon si jests Sluzebniks: Seder’zasés v’ sebé po ¢inu Vo-
sto¢nyja C[e]rkvi Liturgii, ize v S[vja]tychs o(t)[e]cs naSichs
Ioanna Zlatoustago, Vasili(a) Velikago, i Grigorija Dvojeslova

® Tu widaé tez proces tworzenia stuzebnika. Omawiajac czytania na niedzielg
po 6 stycznia wydawcy zaznaczaja: ,,0 semb a$ce B[o]gn izvolits, dovolngje recetsja
v’ sluzbach® prazdni(¢)nychs”. I rzeczywiscie, na kartach 192v-193v znajdujemy
ciekawa tabelkg czytan.

! Reprodukcja u M. Cubrzynskiej-Leonarczyk, O poczqtkach..., s. 186 oraz
w wydaniu Biblioteki Narodowej Sztuka iluminacji i grafiki cerkiewnej. Katalog
wystawy: pazdziernik — listopad 1996, s. 59-60, 117. Koncepcja M. Ggbarowicza
0 rozpoczgciu rytowania karty tytutowej jeszcze przez Aleksandra Tarasewicza, tj.
przed 1690 r., wydaje si¢ mato prawdopodobna, skoro w stuzebniku matym z 1691 r.
kartg tytutowa rytowat monogramista DG (Daniil Galachowski?), a nie zaden z Ta-
rasewiczow, por. M. Gegbarowicz, Wawrzyniec — Laurenty Krzczonowicz, nieznany
sztycharz II polowy XVII w., ,,Folia Historiae Artium” XVII, 1981, s. 65.
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Papy Ri(m)skago, s vsémi sluz’bami. Nedel’nymi i Praz(d)ni(¢)-
nymi. V’ Vil’ni. Pervoje Typo(m) izdajesja. vb obiteli S[vja]tyja
Zivona¢al’nyja Tr(o)[iJci. Cinu S[vja]togo Vasilia Ve(l)[ikago].
v’ l1€to o(t) Roz(d)[e]stva Ch[risto]va ach¢v [=1692]S.

Jak wiadomo, shuzebnik ten sktada si¢ z 16 kart nieliczbowa-
nych, 259 kart, na ktorych sa formularze niedziel catego roku, trzy
liturgie i formularze minei §wiatecznej (sobornik) oraz 64 stron mi-
nei ogodlnej. Na ostatniej stronie znajduje sig¢ typowa formuta
konczaca: Budi Cests, slava i chvala Bfo]gu, v5 Tr(o)[i]ci s[vja]toj
jedinomu. Amins 1 po niej finalik.

Rzadko mozna spotka¢ pelny egzemplarz tego wydania, zwlasz-
cza w odniesieniu do dwoch pierwszych rytowanych kart, czyli kar-
ty tytutowej i portretu Karola Stanistawa Radziwitta. Nastgpne sze$¢
stron nieliczbowanej czgsci zajmuje dedykacja ksigciu Karolowi
Stanistawowi Radziwittowi, pi¢¢ — przedmowa do czytelnika, ko-
lejne dwie strony — spis tresci (gwiazdka zaznacza sig ,,druguju lista
stranicu”); dalej umieszczono kalendarz z paralelnymi datami
z martyrologium rzymskiego, a na ostatniej, 32 stronie — trzy wypo-
wiedzi o kaptanstwie — dwie $w. Jana Zlotoustego i jedna Bedy
Wielebnego. Wtasnie tym dwom tekstom — dedykacji i przedmo-
wie — chciatbym poswigcié tu nieco uwagi. Metropolita Zochowski
bowiem jest znany jako pisarz, uzywajacy we wiasnej tworczosci
wylacznie jezyka polskiego (w epistolografii, rzecz jasna, taciny
i wloskiego), podczas gdy o jego utworach cerkiewnostowianskich
(cerkiewnoruskich) w zasadzie si¢ nie mowi®.

Dedykacje otwiera cze$¢ panegiryczna. Zochowski poréwnuje
swoj wysiltek nakreslenia na kilku stronach potegi i chwaty domu
Radziwittéw do pomystu cztowieka, ktory na matej desce nama-

8 . . S . .
Wszystkie cytaty cerkiewnostowianskie podajg w znacznym uproszczeniu.

’ Uzywajac — z rzadka — w swoich polskich kazaniach cytatow cerkiewnych,
Zochowski zawsze zapisywat je alfabetem polskim (z wymowa ukrainska). Rowniez
tacinka zostal zapisany ruski przektad 28 artykutéw Professio Orthodoxae Fidei —
Ispowidanie Prawostawnyia Wiry..., jakie z polecenia Urbana VIII mieli sktadac¢
przyjmujacy uni¢ prawostawni, zob. Collogium lubelskie miedzy zgodnq i niezgodnq
braciq Narodu Ruskiego..., Lwow 1680, s. 58-61, 55-57 (przedruk tekstu tacinskiego
z edycji rzymskiej 1671 r.).
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lowat tytana (,,ispolina™) i tego, ktory chciat na matym pier$cieniu
wygrawerowac $w. Urszulg i 11 tysigey jej towarzyszek, a wy-
rzezbit tylko otwarte drzwi nieba, zamykane reka Swigtej meczen-
nicy. Wspomina, ze tak jak Najwyzszy Pan przyjal forme¢ matlej
Dzieciny, tak tez w osobie Karola Stanistawa objawita si¢ cata potg-
ga rodu Radziwittéw. Wymienia jego $wiezo otrzymane podkancle-
rzostwo, jego rozliczne funkcje sejmowe (,,synklitijskichs prem-
nogich® dostojnostej”), bliskie powiazania z trzema krolami —
Zygmuntem Augustem, Michatem Korybutem i Janem I11"°, a na-
stepnie, peten obaw, czy wschodnie krasomowstwo zdota to uczyni¢
w sposob godny ', przechodzi do wychwalania rodu, wskazujac na
trudy, poty, zastugi wojenne, obrong jednosci i wolnosci ojczyzny,
przystan i ochrong obywatelstwa; nie rdzewieje or¢z Radziwil-
6w — pisze metropolita, 1$ni strasznym blaskiem, omyty krwia
wrogow. Ich chwata wylewa si¢ jak Nil, biorac swoj poczatek
w wojnach, ale nie malejac w czasie pokoju, kiedy okazuja swa
poboznos¢ i Swiatobliwos¢, budujac koscioty, klasztory, kanonie,
plebanie zachodniej i wschodniej Cerkwi. Rowniez Karol Stanistaw
1 jego matka wspieraja bazylianow, a przede wszystkim niedawno
(1690) ufundowali w Biatej na Podlasiu klasztor, gdzie pragnieniem
nawracania i zbawiania ptong serca mnichow (,,ks obrasceniju duss
¢[e]l[o]v[éce](s)kich® 1 kb nastavleniju ichs sp[a]site(l)nomu” —
s. nlb. 4).

Dalej Zochowski przechodzi do samego stuzebnika, ktory de-
dykuje ksigciu. Mowi, ze jest to zupetnie nowy typ ksiegi (,,jesce v’
sicevom’ so¢inenii nikolizde videns”), Ze jest to ksigga roztaczajaca
mita won mitosci Chrystusowej, Swigta i anielska, lecz dla $wigtych
i aniolow, gorzka przy potykaniu, lecz przyjemna i stodka przy spet-
nianiu Naj$wigtszej Ofiary. Nastepnie opowiada, zgodnie z zachod-
nia koncepcja memorialnego traktowania Eucharystii, o wszech-

' Karol Stanistaw zostat podkanclerzym litewskim 26 III 1690 r. Byt siostrzen-
cem krola Jana III Sobieskiego, a takze chrze$niakiem Michata Korybuta i jego matki
Gryzeldy, zob. Polski stownik biograficzny, XXX, 2, z. 125. Wroctaw 1987,
s. 240-241 (Andrzej Rachuba).

" ,,Lisils bychs sja pamjati, i zlatoslova moego vostoénogo, v krasnogla[go-
la]nii. iznemoglo by vétijstvo pred slavoju ¢istoju [...]” i tak dale;j.



148 OLOWIANY WIEK

mocnej potedze stdw ustanowienia, o katolickim kaptanie (,,na
zapadé rimstems”), ktory przez 40 lat zywit si¢ wylacznie hostia
(,,zivjase hostieju s[vj]atoju’), nic innego nie jedzac, o stynnym ge-
nerale Towarzystwa Jezusowego Franciszku Borgiaszu, ktory we-
chem rozpoznawat konsekrowanag hostig . Dodaje tez, ze na
Wschodzie, poczawszy od $w. Onufrego, wielu pustelnikow byto
umacnianych przez aniotéw komunia Ciata i Krwi Panskiej. Wydru-
kowanie stuzebnika jest rozgtaszaniem wielmoznej chwaty Eucha-
rystii wérod wszystkich narodoéw ,,roksolano-stowianskich”, a przy
okazji wszyscy monarchowie i carowie narodu stowianskiego moga
si¢ dowiedzie¢, ze orzet radziwiltowski pigkniej niz inne szybuje ku
niebu do Boga i wraz z orfem krélewskiego wuja Jana III ochrania
podopiecznych lotem i wzrokiem. Dedykacje konczy autor prosba
o opieke nad cata Cerkwia unicka, zakonem bazylianskim i samym
soba az do $mierci (,,doneléze mi sovleéenije télu nadwidets”).

Po dedykacji metropolita Cyprian zwraca si¢ do wtasciwego od-
biorcy swojego mszalu — czytelnika, zarowno kaptana, jak i bisku-
pa. Zaczyna niezbyt skromnie mowiac, ze jego wydanie jest wieko-
pomne (,,v€kopomnenija izdaju délo v’ takovom® swéineniju’),
a nastgpnie podejmuje watek waznosci i powagi misterium Eucha-
rystii. Krew Chrystusowa skropila podwoje i naprozniki nieba, tak
jak w Egipcie krew baranka. Eucharystia sprawowana przez
Cerkiew Boza wschodnia w tacznosci z cata hierarchia Kosciota
rzymskiego — ,,vojujuscej Cerkvi pervéjseja zapadnyja” przynosi jej
wielka korzys$¢ (,,veliko... priobrétenije”). Zwraca si¢ metropolita do
swoich kaptanéw z apelem o czystos$¢ wigksza niz westalek i przy-
tacza jako argument stowa Jezusa (J 6, 48 n), $w. Pawta (1 Kor 11,
27), a nawet dwoch pogan — cytowanych po tacinie rzymskich
poetow A. Tibullusa i P.P. Stacjusza, réwniez w wybranych frag-
mentach podkreslajacych potrzebg czystosci kaptandw. Zaleca za-
tem czgsta spowiedz i wyktada nowa dla Wschodu nauke o zadosé-
uczynieniu, o tym, ze z pomocga zastug Pana Jezusa, Matki Boskiej

1 Borgiaszowi po$wigcit Zochowski odrebne polskie kazanie: Pasowany od
Chrystusa na ziemi a (...) w niebie tiarq chwaly ukoronowany (...) Borgiasz Fran-
ciszek (...) kazaniem wspomniany, Wilno 1672, s. 13.
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i $wigtych nalezy wydobywac dusze czy to z czy$cca (,,0tb plamenij
Cistitelnychs”), czy to z grzechow, zwlaszcza grzechu odmiennosci
wyznania wiary, co wyklucza mozliwos$¢ zbawienia: ,,otp zabluz-
denija v’ véré s[vja]toj kafoliceskoj Ap[osto]l(s)koj Ri(m)skoj, bez’
nejaze [...] ni jedind vozmozZets byti spasens”. W tym przypadku
odwotuje si¢ metropolita do przyktadu §w. Atanazego Wielkiego
z Aleksandrii, ktéry w czasie drugiego wygnania znalazl oparcie
w Rzymie u papieza Juliusza I i tam rzekomo przedstawit swoje
wyznanie wiary "°. Nastgpnie metropolita przechodzi do czeéci agi-
tacyjnej, ktora zashuguje na przytoczenie w przektadzie:

I juz to tylko powinno sta¢ si¢ dla monarchéw narodu sto-
wianskiego i ich stanu biskupiego pobudka czy to do rozméw
z Rzymem Starym " , by zapoznac si¢ z boskimi dogmatami prze-
zen gloszonymi, czy to do uznania zwierzchnosci naj$wigtszego
Arcykapiana powszechnego, a to po to, aby tysiace tysigcy dusz
nie 5zglnf;h) A tak jak odrodziciele przez sw1qty chrzest duchow-
ny ~ krain stowianskich — §wigci Cyryl i Metody, dwaj rodzeni
bracia, zarliwo$cia apostolska i z woli najswigtszego Arcykaptana
Rzymskiego, naonczas Mikotaja Pierwszego , trzema mszami

' Chodzi o tzw. Symbolum Athanasianum, zwane tez Quicumque (vult salve
esse), ktore do XVII w. rzeczywiscie uchodzito za utwor $w. Atanazego Wielkiego
i shuzylo zachodnim teologom za punkt wyjscia do gloszenia ekskluzywizmu
soteriologicznego. Jest to jednak dzieto proweniencji zachodniej, powstate w ,,kotach
teologow zwiazanych ze szkotq lerynska migdzy rokiem 450 a 5007, por. Breviarium
fidei, s. 741-742. Poparcie, udzielone przez biskupa Rzymu Atanazemu, wywotato
przykre konsekwencje, nie tak nawet dla Juliusza I, co dla jego nastgpcy Liberiusza.

" W odréznieniu od Nowego Rzymu, czyli Konstantynopola.

' Jest to jedna z ciekawszych informacji cyrylometodianskich. Podnoszac fakt
ochrzczenia Stowian przez Swietych Braci Zochowski, zgodnie ze wschodnia tra-
dycja, nazywa ich odrodzicielami, jako ze chrzest §w. jest traktowany jako odro-
dzenie w Duchu Swietym i o§wiecenie.

10 Mikotaj I Wielki (858-867) gltowne starania czynit w kierunku prawnego
zdefiniowania prymatu papieskiego nad wladza synodalng i metropolitalng i ju-
rysdykcyjnego podporzadkowania papiestwu prowincji koscielnych. Wezwat do
Rzymu Konstantyna i Metodego, lecz zgod¢ na uzywanie jezyka stowianskiego
w liturgii wyrazit jego nastgpca Hadrian II (867-872). Spor Mikotaja z patr. Fiocju-
szem i tzw. schizma focjanska byly waznym elementem polemik katolicko-prawo-
stawnych w XVI i XVII w. Réwniez Zochowski w swoich utworach, jak zobaczymy
nizej, kilkakrotnie wspomina Focjusza i jego zgubny, jak powiada, wptyw na Rus.
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Swigtymi i ksiggami, na jezyk stowianski z greckiego przeto-
zonymi, nauczyli wiary, nawrécili ludy (i) do postuszenstwa
Rzymowi (je) przywiedli, tak tez, o wszechrosyjski Czytelniku,
czyli Kaptanie, i ja zyczg¢ najjasniejszym roksolano-stowianskim
monarchom z wszystkimi narodami, aby ta Swigta ksigga Trzy Li-
turgie, przeze mnie 1 w moich czasach odnowiona, pociagngta stan
biskupi i charakterem kaptanskim obdarowany, przez ludzi nad
ludzi wywyzszony, ku doskonatemu nawrdceniu i postuszenstwu
Tronowi $wigtemu apostolskiemu, i ku temu, co na nim zasiada,
przez Ducha Swigtego wybrany, ozdobiony przez Pana Boga
wszelka madros$cia, $wiatobliwo$cia, wiedza i wysokim pochodze-
niem; bowiem to on na tym tronie, a nie kto inny, jest objawie-
niem'® Piotra swigtego, wedtug stéw z hymnow $piewanych na
uroczystos¢ swigtych Piotra i Pawta: przybywszy z Rzymu utwierdz-
cie nas”. A teraz nie oczekujcie z Rzymu Ssamego) Piotra §wig-
tego, lecz to obraz Piotra — Innocenty X1 , jako ojciec wszech-
$wiata, otwarlszy milosierne serce, przyjmie was przychodzacych
do niego, jesli tylko w godnosci swojej na jedna stopg chocby jako
pierwsi rzucicie siqzku temu”, od ktdrego po soborze florenckim,
po $mierci Izydora 2 metropolity kijowskiego i catej Rusi, kardy-

v Informacja dotyczy trzech liturgii (mszy) wschodnich — §w. $w. Jana Zto-
toustego, Bazylego Wiclkiego i Grzegorza Dialoga, czyli tych samych, jakie znajdo-
waly si¢ w Stuzebniku Zochowskiego.

Bw oryg. ,,izjavitelems”.

19 Okreslenie ,,otb Rima soSedSesja, utverdite nass” wzigte z oficjum 29 czerwca
(ipakoj, ton 8), zostalo przez Zochowskiego wyrwane z kontekstu, hymn mowi
bowiem o miejscach zwigzanych z dziatalno$cia Pawta — Damaszku, Rzymie i Tarsie
i dopiero na koncu sekwencji jest aklamacja do Piotra i Pawla, by umocnili nas
W wierze z miejsca swojego meczenstwa i wiecznego spoczynku, czyli z Rzymu.

20 Innocenty XII (Antonio Pignatelli) byt m.in. nuncjuszem w Warszawie
(1660). Ikonograficzna analiza wizerunku papieza na karcie tytutowej by¢ moze po-
zwoli ustali¢, czy karta byla rytowana przed 1 lutego ($mier¢ Aleksandra VIII), czy
po 12 lipca (wybor Innocentego XII) 1691 r. Zobrazowany przez Tarasewicza papiez
nie ma zarostu, podczas gdy obaj wymienieni hierarchowie nosili skromne brodki.

'w oryginale: ,,to¢iju pri dostoin’stve svojemd ljubs na jedinu stopu verzetesja
vb pervych’ kb nemu...”

*2 Grek Izydor (1380-1463), zwolennik unii koscielnej, zostal metropolita
kijowskim w 1435 r., brat udzial w soborze ferraro-florenckim, wtracony w Moskwie
do wigzienia. Po ucieczce w 1441 r., przez Twer i Nowogrodek dotart do Rzymu.
Urzgdu metropolity kijowskiego zrzekt si¢ w r. 1458, zachowujac do $mierci
kapelusz kardynalski, a nawet otrzymany od papieza tytut patriarchy konstantyno-
politanskiego.
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nata Kosciota §wigtego Rzymskiego, odpadliscie, i kazdy z was ku
wlasnym rozmaitym sadom si¢ udat. Przypadnijcie zatem teraz do
tej Glowy — Innocentego XII, pana naszego mitosciwego, biorac
wiecznie chwalebny i zbawczy przyklad z Joézefa patriarchy
konstantynopolitanskiego , ktory na soborze florenckim, takie
wyznanie wiary w rece trzymajac, w Panu Bogu zasnal.

Badz zdrow, Czytelniku, a i to wiedz o mnie, ze nigdy nikogo
do jednosci §wigtej nie zmuszatem, jak niektérzy mnie oskarzaja ~.
Spetniatem tu stowa Chrystusa Zbawcy naszego te mianowicie:
tego, co do mnie przychodzi, nie wyrzucg precz (J 6, 37), lecz do-
brymi uczynkami, naukami, wsparciem, przyjaznia i dobroczyn-
noscia, czasem kosztem zdrowia, przyltaczatem i przyltaczam tych,
co dobrowolnie przychodza do mnie i powracaja do postuszenstwa
najs$wigtszego ojca Papieza Rzymskiego * od takiego postuszen-
stwa zaden z ojcow $wigtych naszych wschodnich nigdy nie
odstgpowat. Tak i wy uczyncie, a dobrze wam bedzie i tutaj, na
ziemi, a i na niebie. Tego zyczg, 1 jeszcze raz zyczg, i z ta mysla do
$mierci si¢ sposobig i przygotowuje.

Ten wazny tekst wskazuje przynajmniej na dwie sprawy. Pierwsza
to kwestia cyrylometodejska.

Wypowiedz metropolity Zochowskiego jest jednym z ogniw
polemiki wokot Swietych Braci i jezyka cerkiewnostowianskiego,
jaka toczono w Rzeczypospolitej w XVI i XVII wieku (np. Piotr

2 Jozef, patriarcha Konstantynopola (1416-1439), by¢ moze pochodzacy z car-
skiego bulgarskiego rodu Asenidow, zmart na zakonczenie obrad soboru we Flo-
rencji i tam zostat pochowany, rzekomo z uchwatami soboru w rgce. Strona prawo-
stawna podejrzewata zabdjstwo.

24 . . . .

Zarzucano Zochowskiemu zbrojne zajgcie monasteru w Leszczu, bezprawne
uzywanie tytutu biskupa mohylewskiego i inne. Wyrazem wzbudzanych przez me-
tropolitg emocji moze by¢ fakt, ze w czasie bezkrolewia po abdykacji Jana Kazi-
mierza rzucil si¢ na niego z mieczem pewien szlachcic przemyski Jaworowski, zob.
Encyklopedyja..., s. 999-1000.

% Najwazniejszym sukcesem metropolity Zochowskiego byto doprowadzenie
do zlozenia w marcu 1681 r. katolickiego wyznania wiary przez nowo wybranych
biskupow — przemyskiego Inocentego (Winnickiego) i Iwowskiego Jozefa (Szumlan-
skiego). Fakt przej$cia na katolicyzm hierarchowie ci skrywali przed swoimi wier-
nymi, Winnicki do 1691, Szumlanski do 1702 r. Towarzyszyli biskupom archi-
mandryci Wartaam Szeptycki z Uniewa i Sylwester Tworowski z Owrucza. Zob.
M. Bendza, Prawostawna diecezja przemyska w latach 1596-1681. Studium histo-
ryczno-kanoniczne, Warszawa 1982, s. 210-233.
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Skarga, Iwan Wiszenski, Lew Kreuza-Rzewuski, Zachariasz Kopy-
stenski i in.). Wskazywanie na misj¢ morawsko-panonska jako na
przyktad obediencji Rzymowi i wlaczanie Braci do tancuszka zwo-
lennikéw unii wraz z metropolita Izydorem i patriarcha Jozefem
musiato budzi¢ u prawostawnych polemistow gwaltowny sprzeciw
i prowadzi¢ do wrecz demonstracyjnego wykazywania prawostaw-
nego charakteru terendw objgtych misja Braci, w tym rozlegtych te-
renow polskich i wzmagato nastroje antykatolickie, podsycajac ten-
dencje ekskluzywistyczne rowniez w kulturze ruskie;j.

Sprawa druga to zarysowany niezwykle mocno papocentryzm
unickiej eklezjologii i soteriologii, w tym takze swoisty paposla-
wizm?®, Zwracajac si¢ do ,,roksolano-stowianskich” monarchow, do
biskupow i kaptanow z apelem o uznanie nad soba wtadzy papieza,
metropolita wyraznie poszerza swoj adres czytelniczy na wschod od
Dniepru. Po zawarciu w maju 1686 roku niezwykle korzystnego dla
siebie traktatu z Rzeczapospolita, panstwo moskiewskie ugrunto-
wato swoje panowanie nad wlaczonym don rozejmem andruszow-
skim (1667) Zadnieprzem wraz z Kijowem i w czerwcu tegoz roku
wymusito na Konstantynopolu przekazanie patriarsze moskiew-
skiemu jurysdykcji nad metropolia kijowska i halicka. W ten sposob
prawoslawne duchowienstwo i wierni w Rzeczypospolitej znalezli
si¢ posrednio w jurysdykcji moskiewskiej”’. Zochowski piszac
o monarchach ma na mysli carow Piotra i Iwana Aleksiejewiczow,
a takze liczy na to, ze jego stuzebnik dotrze do rak kleru pra-
wostawnego i wezwanie do unii odniesie skutek.

Trzeba bedzie poswigci¢ osobne studium polskojgzycznej twor-
czosci metropolity, ale juz dzi§ warto zaznaczy¢, ze znajdujemy

26 . L

Termin ten zaproponowatem na krakowskiej sesji ,,Jan Pawel II wobec
Wschodu chrzescijanskiego” w listopadzie 1993 r., rozumiejac wtedy pod nim
XIX-wieczny program zjednoczenia Stowian pod tiara papieska, zob. ,,Krakowskie
Zeszyty Ukrainoznawcze” 1995, z. 3-4, s. 87. Warto jednak rozszerzy¢ to pojgcie
takze na czasy dawniejsze.

27 — . "

Na ziemiach przekazanych przez Rzeczpospolita Turcji na mocy traktatu

w Buczaczu (1672) do 1699 r. istniala osobno erygowana metropolia podlegta

bezposrednio patriarsze w Stambule. Metropolita nosit tytut ,, kamieniecki, podolski
i catej Matej Rusi, egzarcha tronu konstantynopolitanskiego”.
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w niej zasadniczo te same watki i1 argumenty co w przedmowach ze
stuzebnika.

Papocentryzm jest wyraznie wyeksponowany juz w kazaniu
mianym 11 listopada 1669 roku, w przeddzien $wigta arcybpa Joza-
fata i zamknigcia sejmu koronnego, w obecnosci kréla Michata I
Korybuta Wisniowieckiego i senatu®. Mysla przewodnia tego ka-
zania jest obraz pier$cienia papieskiego, ktorym poszczeg6lne kraje
odbywaja zaslubiny z Chrystusem. W tym pierscieniu ,,jako gemma
Katolickiej Wiary jest wprawione Krolestwo Polskie. A jesli ktora
Rzeczpospolita jest sub Annulo Piscatoris, jako ta mita Ojczyzna
nasza, zbyt drogi wegielny kamien, kamien roztracajacy herezje
i schizmg, kamien w oczach Ojca $wigtego nie oszacowany” (k. nlb.
8r). Prawostawni sa tam przedstawieni jako ludzie ,,Duchowi §wig-
temu i pochodzeniu jego od Ojca i Syna przeciwne”, ktorych w pro-
tekcje bierze tyran. Bunty kozackie sa okreslone jako strzelanie
z samopatéw do pierScienia apostolskiego i konszachty z mahome-
tanami, zagrozenia militarne to ,,strzaly tatarskie, dzidy bizantys-
kie”, tez wymierzone w pierScien Rybaka. Wierno$¢ wobec
Rzeczypospolitej jest sprowadzona wylacznie do wiernosci wobec
Stolicy Apostolskiej. Kto nie podlega Rzymowi, nie jest 1 by¢ nie
moze dobrym obywatelem Rzeczypospolitej i poddanym katolic-
kiego krola polskiego — poucza Zochowski, podéwczas archi-
madryta dermanski, dubienski, leszczynski i pomocnik metropolity
Gabriela Kolendy. Podobnie pisal potem, gdy juz zostalt w 1674
roku z ,,Bozej i Stolicy S. Apostolskiej taski” metropolita. Na do-
glebna analizg zastuguja przede wszystkim materiaty zgromadzone
w Collogquium lubelskim®, jak i w ,,enkomistycznej” mowie Swig-
totdycz™. Rozwija w nich Zochowski opowie$é o uznaniu przez

E Dobry pasterz w zZywocie i Smierci to jest B. Josaphat Kuncewicz..., Krakow
1669.

» Najbardziej nas tu interesujaca czg¢$¢ druga, poswigcona zagadnieniu ,,komu
maja naleze¢ dusze ruskie — czy Rzymowi czy Stambolowi”, powstala jeszcze
w 1667 1.

30 o . . . S .

Jest to mowa poswigcona Adamowi Franciszkowi Dorohinickiemu na Brusi-
towie Kisielowi, pisarzowi ziemskiemu wojewodztwa witebskiego, ktory ufundowat
i uposazyt klasztor bazylianski przy katedrze w Witebsku: Swietoldycz albo staro-
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papieza Hadriana, a wbrew Grekom, jezyka i ksiag stowianskich *}
pada tam stwierdzenie, ze Roksolanowie ,,przejrzeli w wierze §wig-
tej katholickiej”, a chrzest sw. Wtodzimierza — ,,monarchy i apo-
stota wszytkiej Rusi” odbyl si¢ ,,pod postuszenstwem Ojca
Swigtego Biskupa rzymskiego za Patriarchy S. Ignacego, a nie Pho-
cjusza, ktory byt uzurpatorem i najeznikiem kathedry patriarszeskiej
konstantynopolskiej, wyklgty na tak wielu soborach, az groza
i wstyd narodowi ruskiemu czynié¢ si¢ synami tego to Phocjusza
$wietokupey publicznego””. Papiez Grzegorz XIII jest nazwany
»ociec i fundator wszystkich narodoéw i jqzyk(')w”33, a ,,stowienski
glos” nabozenstw unickich jest glosem ,,postusznym Rzymowi”,
podczas gdy wciaz wokot powstaja ,,Phocjuszowe furie i hydry co
raz rodzace glowy bez glowy”™, bowiem wiara prawostawna nie
jest ,,ugruntowana na kamieniu wiary wyznania Piotra Swigtego;
cecidit, cecidit, Babylon, fugite, fugite *, [...] bo tam pustki szczere
na wszystko, gdzie wiary Swigtej Rzymskiej niemasz”*. Schizma
,,na bisurmanina wola przeciwko Panu i grozi pohancem”, ktorym
nasza ojczyzna jest otoczona; zamyka usta Synowi przedwiecz-
nemu, aby nie tchnat Ducha §w., ale by byt bez tchu, krzyzuje ducha
tak jak Zydzi Zbawiciela, przeto Duch $w. opuscil per omnia im-
perium Grekow i dat je Turkom, totez jedyna nadzieja w krélu Ja-
nie I, Ze ,,nauczy naréd Grecki i Ruski wierzaé¢ w Filioque” ™.
Metropolitg Cypriana Zochowskiego nalezy uznaé za jednego
z rzecznikow paposlawizmu w ruskiej kulturze panstwa polsko-li-
tewskiego. Jest on klasycznym wyrazicielem idei ekskluzywizmu

zytny domu [...] Kisielow herbowany klejnot, namiot rozbity na gorze witebskiej...,
Wilno 1683, kk. 10.

81 Collogium..., s. 22-23.

52 Swietoldycz..., k. C. 1r.

5 Tamze, k. B 2v.

B Tamze, k. A 2r.

31221, 9; 48, 20; por. Jr 50, 8; 51. 6. 8.
8 Swietoldycz..., k. D 1v.

o Colloquium..., s. 1-4.
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eklezjalnego i soteriologicznego, ale takze orgdownikiem nietole-
rancji politycznej wobec prawostawnych wspotobywateli. Stanowi
przyktad gruntownych przemian w kulturze duchowej unitow jesz-
cze przed Synodem Zamojskim (1720). Poruszanym przez niego
problemom i sposobowi ich wyrazania niewatpliwie musimy po-
$wigci¢ wigcej uwagi w dalszych badaniach.

Bazylianski stuzebnik wileniski z 1691 roku nie zdobyt popu-
larnosci i zostal szybko wyparty przez wydanie Zochowskiego
z 1692 roku, a moze nawet naktad zlikwidowano. Leitourgikon me-
tropolity Zochowskiego byt w petni zakonczonym wydaniem, sam
metropolita wcale nie zaktadat Zadnych zmian w shuzebniku, tylko
zachgcal mnichow supraskich do wydania Trebnika i Katechizmu,
nie ma wigc powodu nazywac go ,,zasadniczo gotowym blokiem
ksiegi”™®, skoro nawet w naszych zbiorach spotykamy egzemplarze
bez supraskiego dodatku ze §ladami uzytkowania.

Jednakze, po przeniesieniu warsztatu drukarskiego do Suprasla,
w czasie gdy tron metropolitalny obejmowal elekt biskup Leon
Szlubicz Zatgski, a archimandryta supraskim byt Symeon Cypria-
nowicz, wydanie zostato uzupetnione o formularze nabozenstwa
wieczornego, péinocnego, jutrzni i nabozenstwa codziennego, ekte-
ni¢ na molebnie, ewangelie na jutrzniach cyklu rocznego i niektore
modlitwy. Tekst dodruku zajmuje 22 foliowanych kart. W zwiazku
z dodatkiem wydrukowano tez uzupetienie spisu tresci, wszywajac
je lub naklejajac na k. nlb. 16 recto, przykrywajac wilenski fina-
lik. Na stronie verso ostatniej karty dodruku, zaraz po Te Deum
$w. Ambrozego, nowy wydawca zwraca uwage czytelnika na dwa
osobne liczbowania — pierwsze obejmujace czg$¢ kalendarzowa
cyklu rocznego i drugie od formularzy ogélnych do konca, nie za-
znaczajac jednakze, Ze to drugie liczbowanie nie jest konsekwentne,
gdyz czg$¢ ze stuzbami ogolnymi jest paginowana (strony 1-64),

%M. Cubrzynska-Leonarczyk, O poczqtkach..., s. 188; ead., Oficyna..., s. 29.
Podobnie inne okreslenia badaczki, ze w momencie spisywania przez metropolitg
testamentu (18 X 1693) ,,druk Stuzebnika musial by¢ juz zakonczony, przynajmniej
w zasadniczym zrgbie, bowiem metropolita Cyprian dysponuje jak gdyby gotowym
naktadem”, zob. O poczqtkach..., s. 187; Oficyna..., tamze.
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a czeg$¢ dodrukowana (od wieczerni) — foliowana (karty 65-87).
Nieco nizej, w kolofonie, podkresla sig, ze dzigki dodanemu uzu-
petieniu nowa edycja jest doskonalsza:

GJo](s)[po]du B[o]gu po(s)péSestvujuscu. sej Sluzebniks. izvoleni-
jem Preds[vja]s¢ennago Ledna Sljubica Zale(n)skago. Protothro-
nija. Ep[i](s)[ko]pa Volodimerskago Beres(t)skago. Administratora
na totb ¢asb. i obranago Metropoliti Kijevskago Hali(c)kago. i vse-
ja Ros’sii: Prileznym’ Ze ispra(v)lenijem’. Vseces(t)nago o(t)ca
Symeona Ciprianovica. Archima(n)driti Supras’lskago. Protoso-
vét’nika Cinu S[vja](t)[ago] Vasilija Ve(l)[ikago]: soversen-
néje (ibo Typoms prii(z)dachusja o(t) Ve(l)[ikija] Vec(r)ni do
sel&. Slu(z)by Bl[a]gopotre(b)nyja.) v’ s[vja](t)[&j] LAVRE
SUPRAS?%SKOJ . Roku BJo]zija ach¢e [=1695]. Septemvrija dnja
ka [=21]".

Okreslenia ,,soverSennéje” i ,,prii(z)dachusja” z supraskiego kolo-
fonu sg wyraznym $wiadectwem, ze archimandryta Symeon Cypria-
nowicz miat pelna §wiadomo$¢, iz uzupetnia i udoskonala gotowy
stuzebnik, ktory swoja postac otrzymat juz w 1692 r. Przeto, moim
zdaniem, badajac zawarto$¢ liturgiczng shuzebnika w zakresie wi-
lenskiej czg$ci, nawet gdy jest fizycznie obecny dodruk supraski,
mozna poprzestawac na dacie z karty tytulowej, datg z kolofonu zas
powinno si¢ stosowaé wylacznie do dodanych w Supraslu 22 kart.
Podobnie stowa ,,pervoje typoms izdadesja” z karty tytutowej nie
sa informacja o przedruku, kolejnym wydaniu, lecz podkre§leniem
pionierskiego charakteru wydawanego po raz pierwszy na Wscho-
dzie stuzebnika w ksztalcie facinskiego mszatu (tj. z dominacja le-
kcji nowotestamentowych nad hymnografia i euchografia).
Analiza stuzebnika z 1691 r. i zestawienie go ze shuzebnikiem
metropolity Cypriana Zochowskiego z 1692 r. i dodrukiem archi-
mandryty Symeona Cyprianowicza wykazuje spore rdznice, nie-
kiedy bardzo istotne. Dotycza one nie tylko strony zewngtrznej, ale
przede wszystkim liturgicznej. Gtéwna cecha stuzebnika malego
jest o wiele bardziej zaznaczona okcydentalizacja praktyki litur-

% Kolofon reprodukuje m.in. M. Cubrzynska-Leonarczyk, O poczqtkach dru-
karstwa..., s. 200.
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gicznej. Widac ja przede wszystkim w obecnosci trzech nabozenstw
przejetych z Kosciota rzymskiego, ktorych z kolei nie ma w wy-
daniu z 1692 (1695). Sa to: Sluzba S[vjajtéj i zivonaca(l)néj Trojci,
Sluzba o presladkoms Imeni I[i]s[us]ove oraz Sluzba o pre(s)[vja-
Jtéj Tajné Evcharistii, ili Téla i Krovi Chfristo]véj. Podobnie pod
datami 2 IT i 2 VII konfrontuje si¢ tradycje wschodnia z zachodnia.
W pierwszym wypadku jest to dodanie do nazwy ,,Spotkanie Pana
naszego Jezusa Chrystusa” stow ,jeze jestb kupno i OcCisCenije
Prle](s)[vja]tyja B[ogorodi]ci”, a w drugim wlaczenie nowych teks-
tow liturgicznych (troparéw) na tacinskie §wigto Nawiedzenia
(,,Poséscenije”), z zaznaczeniem dowolnosci tego wspomnienia
(,,a8¢e kto izvolits” — k. 45v-46r). Sytuacja odwrotna, kiedy shuzeb-
nik 1692 r. wprowadza nowy zwyczaj, jest bodaj jedna — chodzi
o pokton kaptana (diakona) przy czytaniu stéw Ewangelii wedlug
$w. Mateusza na Boze Narodzenie: ,,I upadiszy, poktonili si¢ jemu”
(Mt 2, 11). Roéznic jest jednak wigcej — inny odpust na 1 I'i inna
wskazowka, odmienne 1 i 2 antyfony na Niedzielg Palmowa, brak
w duzym wskazowki o nabozenstwie poétnocnym przed jutrznig pa-
schalng itd. Warto wspomnie¢ takze umieszczenie na k. 1, przed
proskomidia i msza §w. rytu poswigcenia wody i domu, w ktorym
ma by¢ odprawiona liturgia (np. ,,v’ domu nékojego blagorodnago
narocita muza”), podczas gdy w duzym stuzebniku z 1692 roku te-
go rytu nie ma, a znajduje si¢ on dopiero w supraskim dodruku
7 1695 r. wérdéd modlitw na k. 85r-86r jako ,,uvéscanije”.

Wynika stad jednoznacznie, ze edycje z 1691 1 1692 roku sa sa-
modzielnymi wydaniami, majacymi wlasne koncepcje liturgiczne.
Moze dla zmian w stuzebniku duzym ma znaczenie powr6t z Rzy-
mu wychowanka Kolegium Greckiego, pozniejszego metropolity
Leona Kiszki (1691).

Widaé¢ w nich dynamicznos¢ i otwartos¢ ich struktury, co jest
dowodem na intensywne dazenie unickiej hierarchii i bazylianow do
wypracowywania odpowiedniego ksztattu wlasnej obrzedowosci
w Rzeczypospolitej w koncu XVII w., przy czym shuzebniki te,
cho¢ wyszly spod tej samej prasy, ukazuja w wielu szczegdtach
odmienne podejscie do tradycji liturgicznej Wschodu w konfrontacji
z praktyka Kosciota rzymskiego.
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Piesni bozonarodzeniowe w Bohohtasnyku

Bohohtasnyk (Bogoglasnik) po raz pierwszy ukazat si¢ drukiem
w Poczajowie w 1790 r. W catej kulturze ruskiej nie byto bardziej
popularnej ksiazki — miata ona kilka petnych wydan (1805, 1825,
1850, 1886) i kilkanascie czg§ciowych. W swym pierwotnym
ksztalcie byt to zbidr piesni naboznych, napisanych w jezykach
cerkiewnostowianskim, ruskim (ukrainskim), polskim i tacinskim
w réznych czasach i przez réznych autoréw: prawostawnych, grec-
kich i rzymskich katolikow. Wiele imion i nazwisk, zwlaszcza twor-
coéw unickich, zostato wkomponowanych w akrostychy. Najstarsze
piesni sa jednak anonimowe i ich autorstwa nie udaje si¢ ustalié.
Caty dorobek poetycko-muzyczny ojcowie bazylianie przed dru-
kiem poddali gruntownej redakcji i unifikujacym przerébkom:
,,ré8ichoms sja sije prekrasnoje i velikolépoje délo vsémi nasimi si-
lami jeliko mos§¢no ispraviti” (Przedmowa do wydania z 1850 r.).
Bohohtasnyk jest owocem pracy wielu pokolen od XVI do
XVII w., pdézniej wprowadzono powazne zmiany (zwlaszcza wy-
dania prawostawne), tak ze sam termin z czasem stal si¢ syno-
nimem dowolnego wschodniego $piewnika duchowego. W zbiorach
rekopismiennych znajdujemy liczne niejednorodne kodeksy za-
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wierajace religijne pie$ni ludu ruskiego'. W pelnych wydaniach
drukowanych Bohohlasnyk sktadal si¢ natomiast z czterech czesci.
W pierwszej znajduja si¢ pie$ni na uroczystosci i $wigta Panskie,
w drugiej umieszczono piesni ku czci Bogurodzicy wraz z duza
iloscia pie$ni do Jej cudownych ikon, zwlaszcza Poczajowskiej,
W trzeciej sa piesni na wazniejsze swigta z cyklu kalendarzowego
i w ostatniej — piesni pokutne i refleksyjne”.

Jedna z cech charakterystycznych kultury prawostawia ruskiego
w Rzeczypospolitej, ale przede wszystkim unitow jest wigksze niz
gdzie indziej w chrzescijanstwie wschodnim zainteresowanie Bozym
Narodzeniem. Pojawienie si¢ koled, cata obrzgdowosc¢ szopki, teatral-
nos¢ 1 widowiskowos¢ tego $wigta, niezwykta rola kolacji wigilijnej
sa zwiazane z tradycja polska, natomiast zwyczaj dzielenia si¢ oplat-
kiem ugruntowat si¢ w kulturze polskiej zapewne pod wplywem
wschodniego dzielenia si¢ prosforka. Dlatego warto przypatrzeé si¢
piesniom bozonarodzeniowym w $piewniku cerkiewnym, jako swois-
tej symbiozie kultury chrzescijanskiej na naszym terenie.

! Bohohtasnyk ma bardzo bogata literature, polski czytelnik moze siggna¢ do
artykutu W. Witkowskiego Uwagi o poezji religijnej Ukrainicow-unitéw i o Boho-
hiasniku z r. 1790, ,Zeszyty Naukowe KUL” XXV (1982), nr 2-4 (98-100),
s. 201-216 czy do pracy Jurija Medwedyka, Z dziejow ukrainskiej piesni religijnej,
[w:] Polska — Ukraina 1000 lat sqsiedztwa, tom 1I; Studia z dziejow chrzescijanstwa
na pograniczu kulturowym i etnicznym, pod red. S. Stgpnia, Przemysl 1994,
s. 397-402, tam tez gtéwna starsza literatura. W polskich zbiorach takze mamy trzy
rekopisy z ruskimi piesniami religijnymi: w Bibliotece Muzeum Narodowego Ziemi
Przemyskiej w Przemyslu 4271 (XVIII w.), w Bibliotece Metropolitalnego Semi-
narium Duchownego w Lublinie 546 (XV111 w.) i w Bibliotece Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego 418 (1825 r.). O pierwszym z nich zob. Ewa Naumow,
Starowynna ruska pisnia na czest’ sw. prepodobnoji Paraskewy Tyrnowskoji, ,,Cer-
kownyj kalendar 1994” , Sanok, s. 121-126; o drugim wspomina cenny dla catosci
omawianej tu problematyki artykut J. Bartminskiego i M. Lesiowa, Koledy na
pograniczu. polsko-ukrainskim, [w:] Chrzescijanski Wschod a kultura polska. Studia
pod red. R. Luznego, Lublin 1989, s. 246.

% Warto przytoczy¢ petny zapis tytutu: Bogo-glasniks: pésni blago-govejnyja
praznikom®s Gospodskim s, Bogorodicnyms i Narocitychs Svjatych ¢rezs vess god
pryklijucajuséymsja ks simze nékotoryms cudotvornyms Ikonams sluzaicyja, taze
rozlicnyja pokajannyja i umilitelnyja soderzascs. Sobrans, po silé ispravlens,
Cetryrmi Casti opredélens, Tipoms i Certami Musikijskimi napecataja i izobrazisja.
V Lsvové (Lbvigrad€). Tipoms i izdivenijem Zavedenija Stavropiginskago pri
Cerkvi Uspenija Presvjatoj. Bogorodicy. Roku ot Rozdestva Christova 1850.
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Uroczystosci Bozego Narodzenia poswigcono w drukowanym
Bohohiasnyku okoto trzydziestu piesni. W wydaniu z 1850, z kto-
rego korzystam, jest ich 29: 25 po cerkiewnostowiafisku i rusku
(ukrainsku)®, z czego przynajmniej trzy sa przerobka piesni pol-
skich®, za$ cztery (nr 17, 19, 20, 21) to koledy polskie. Wyodrebnia
si¢ grupa o$miu piesni (od nr 22 do nr 29), ktére wedtug wydawcow
sa blizsze kulturze ludowej, przeznaczone dla mniej oficjalnego
$piewania, bardziej prosci ludzie powinni je Spiewaé zamiast zwy-
ktych niemitych Bogu koled (,,vmésto ne bogouhodnych® obyc-
nychs koljads” — s. 52).

Zgromadzone w zbiorze pie$ni bozonarodzeniowe przedsta-
wiaja, nieraz naiwnie i barwnie, wydarzenia opisane w Ewangeliach
i apokryficznych legendach, wskazuja na silne powiazanie twor-
czosci koledowej z hymnografia bizantynsko-stowianska i sa wyra-
zem mysli teologicznej autoréw i ludu ruskiego.

W obliczu duzej réznorodnosci tekstow trudno méwic o jed-
nolitej teologii cyklu, lecz w zasadzie panuje zgodno$¢ co do pod-
stawowych tematow doktrynalnych. Bardzo czgsto przewija si¢
temat wiecznosci i $wigtosci Pana. Jego przedwieczny charakter

8 Numeracja pieéni jest rozna w kazdym wydaniu, dla uniknigcia nieporozumien
podajg tutaj wykaz incypitow wedlug wydania z 1850 roku. Dalej bedg uzywat tylko
numeréw porzadkowych. Tekstow Bohohtasnyka nie ukrainizujg, transliterujac je
jako cerkiewnostowianskie (cerkiewnostowianska literg ¢ zapisujg jako ja): 1. Vsi
jazycy, kupno licy; 2. Bogs prirodu, Bogs prirodu ; 3. Tajna nam sja javljajet;
4. Vesela svétu novina; 5. Vozveselim sja vsi kupno nyné&; 6. Ne place Rachili;
7. Nebo i zemlja, nebo i zemlja; 8. Vidé Bogs, vidé Stvoritels; 9. Cvéts myslenny;j
dness sja rodit; 10. Likujus¢e vozigrajmo dness; 11. Vselenneja veselisja; 12. Nebo
i zemlja nyné likovstvujets; 13. Slava budi vo vy$nychs Bogu; 14. Tirani vsego
svéta slysite; 15. Stans Davide z” guslami; 16. Christoss rodi sja, Bogs voploti sja;
17. Rado$¢ wielka nam nastata; 18. Vb jasléchs lezit, vsjaks da bézitw; 19. W ztobie
lezy, ktoz pobiezy; 20. Aniot trzody pasacym; 21. A c6z z ta dziecing bedziemy
czynili; 22. Divnaja novina, nyné¢ Déva Syna; 23. Prevéényj rodilsja pods 1éti;
24. Darb nyné prebogatyj ot nebess priide; 25. Novaja radosts svétu sja z’javila;
26. O prevécnyj Boze, kto izre$¢i moze ustnami; 27. Vozsijavyj nads solnce vo ver-
tepé nyné; 28. Nova radosts stala, jaka ne byvala; 29. Nyné¢ Adame vozveseli sja.

* Chodzi o nr 4 udana przerobke koledy Dzisiaj w Betlejem jako nr 7, zob. Wit-
kowski, op. cit., s. 207-208, a takze nr 18 jako przerobke nr 19. J. Medwedyk (op.
cit., s. 397) podaje, ze autorem tej przerobki byt Wasyl Harnawski. Imig Vasilij jest
rzeczywiscie wplecione w piesn w postaci akrostychu.
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Drugiej wspotistotnej Osoby, podkreslaja dziesiatki okreslen: Bogs
istyj (nr 22), Predvéényj (nr 23), Prevécnyj Bogs (nr 26), Bogs
vysnij (nr 16), Vsemoguscij (nr 16), Bogs i mocars (nr 27), Pre-
blagij (nr 9), Slovo Otceje (nr 7), Stowo Przedwieczne (nr 17) bez-
smertnyj (nr 9, 24), Vsemogus¢ij Stvoritels (nr 22), Tvorecs vseja
tvari (nr 12), Stvoritels (...) kotorij v rukach® svéts derzits (nr 27),
Tvorecs svéta (nr 3), Sodétels (nr 2, 23), vseja tvari Gospods
(nr 16), vséchs Vladyka (nr 1), Vladyka Bogs (nr 9), Cars nebes-
nyms Vladare (nr 28), carp: vsego svéta (nr 4, 27), nebese (nr 2),
vékovs (nr 2, 5), slavy (nr 5, 27), vséchs (nr 23), celovékovs (nr 2),
nads vséchs carej (nr 12); vsemirnyj (nr 26), prevécnyj (nr 25),
nevidimyj (nr 24), nepostizimyj (nr 26), nass cars (nr 23); Pans zb
neba dans (nr 29) itd. Obraz Stworzyciela i Pantokratora dopetniony
jest oczekiwaniem na Boze Objawienie w dniu Epifanii: Ojca z Sy-
nem prosimy, by nam zestali Ducha Swigtego i by$my na Jordanie
mogli wychwalaé Tréjce, zbawiajaca nas, chrzescijan (nr 24)°.

Kolejnym tematem jest spetnienie odwiecznego Bozego planu
zbawczego. W betlejemskiej Dziecinie styka si¢ historia ludzkosci i
niezmierzone mitosierdzie Boze: ,,Bo otb véka celoveka ljubits Via-
dyka” (nr 9). Narodziny Jezusa sa aktem kosmicznym: ,,Bogs priro-
du, Bogs prirodu, chotjaj izbaviti, posaditi vo Sione na throné, Samsb
smirijsa” (nr 2). Nie poswigca si¢ w cyklu zbytniej uwagi samemu
upadkowi w raju i réznicy wschodniego i zachodniego pojmowania
istoty upadku, podkresla si¢ natomiast, ze wraz z wszystkimi kon-
sekwencjami grzechu pierworodnego zrodzila si¢ cztowiecza skrucha,
tesknota za utracong doskonato$cia i nadzieja na ocalenie: ,,Nyné
Adame vozveselisja, / Jeva pramati otb slezb otrisja: / oto, Jego Zeste
¢ekali, / 1 z tesknostiju ozidali / nyné [...] rodisja” (nr 29).

® Piesni przeznaczonych na samo Swigto Epifanii jest w Bohohlasnyku pigé
(nr 30-34). Wszystkie one zgodnie z odwieczng wschodnia tradycja, sa poswigcone
Chrztowi Panskiemu. Piesn piata (nr 34) w centrum uwagi stawia dogmat trynitarny.
Do Epifanii nawiazuje tez trzecia polska piesn bozonarodzeniowa (nr 20). Nalezy
pamigtaé, ze whasnie $wigto Epifanii (Objawienia Bozego, Chrztu Panskiego, Jorda-
nu) jest dla tradycyjnego prawostawia wazniejsze od Bozego Narodzenia z uwagi
choéby na aspekt trynitarny, wielkie §wigcenie wody itp. Jest to §lad wczesno-
chrze$cijanskiej tradycji obchodzenia 6 stycznia wszelkich Bozych objawien —
Narodzenia, Chrztu, Nauczania, cudow itd.
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W odpowiedzi na to tgskne wyczekiwanie praojcow, patriar-
chow, prorokow (nr 27) Bog Ojciec zsyla swego jedynego Syna
(nr 29), swe przedwieczne Stowo-Obietnicg (nr 7, 24) ,,na potéchu
vsemu miru pogibSemu” (nr 12). Czg$ciej niz na Ojca w piesniach
powoluje si¢ na wolg samego Syna — Zbawiciela, ktory pragnal
»izbaviti ¢eloveéka”, zetrze¢ peta Smierci, zrodzonej przez grzech
(ar 1, por. nr 12), podeptac ,,vsja zlyja glavy”, odkupié caty $wiat,
zbawi¢ od meki piekielnej, darujac im rado§¢ wieczna (nr 5, por.
nr 16). To odkupienie calego swiata (nr 5), wybawienie ludzi od-
bywa si¢ przez odnowienie samej natury (nr 2). Chrystus przyszedt
,,Spasti / vséch vo vremja strasti” (nr 6), totez w efekcie, dzigki dzia-
taniu taski uswigcajacej (nr 3), Bog ,,do neba nassw zaprovadils, /
I na troné svojem® posadils” (nr 29). Zstapienie Syna Bozego na
ziemi¢ dzigki deszczowi Ducha §w. spowodowalto, ze z Maryi w ja-
skini wytrysngto Zrodto, ktore ludziom umozliwia istnienie i wzra-
stanie duchowe: ,,Celovéce plemja / Prorastet ot glavy, crez istocnik
zdravyj / Tekus¢ vo jasking ot Marii nyn¢ / Dozdem paraklita, tajna
jest’” otkryta” (nr 1). Oto ukazata si¢ nam taska z nieba (nr 10, por.
Tyt 2, t 1) 1 o$mielony tym tworca wzywa Stare Przymierze do
odwrotu: ,, Ty ustupaj vetchij zavéte!” (nr 29). Ten krag przywoluja
liczne okre$lenia, takie jak Spast na$s (nr 3), Messija (nr 16),
Christoss (passim), mira Otkupitels, ots Ada Spasitels (nr 6), Bogs
Agnecs i Junecs (nr 2), Odkupiciel obiecany, Zbawiciel (nr 17) i in.

Przyczyna tej powszechnej radosci (nr 27) jest Maryja, ktora
rodzac Pana Jezusa wyzwala §wiat: ,,mirb z’ nevolé¢ svobodila”
(nr 4). W innej pie$ni znajdujemy motyw deszczu i runa, jednego
z podstawowych symboli Boskiej inkarnacji: ,,”Dar nyné prebogatyj
ot nebess priide; / jako kaplja kapluscaja na zemlju snide. / Vo
utrobu Dévyja Slovo vselisja” (nr 24, por. Ps 71, 6 — tu i dalej
numeracja psalmow wg LXX). Cofaja si¢ autorzy do momentu
Zwiastowania, widzac w nim — zgodnie z silnie podkreslana
wschodnig tradycja liturgiczna — ,,zbawienia naszego poczatek
i przedwiecznej tajemnicy objawienie — Syn Bozy zjawia sig jako
Syn Panny” (troparion $wigta). Przywotuje si¢ wigc w jednej
z piesni sceng¢ Zwiastowania: ,,Vidé Bogs, vidé Stvoritels, Ze mirs
pogibajets, / Archangela Gavriila v Nazarets posylajets, / vozvesi-
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ti tajnu jemu: / Bogs prichodits kb Viflejemu” (nr 8). Potaczenie
Nazaretu z Betlejem, Zwiastowania z Bozym Narodzeniem, Naro-
dzenia z Krzyzem i Zmartwychwstaniem jest zwyklym ciagiem
poboznej mysli — analogiczne stwierdzenia znajdujemy w piesniach
na Zwiastowanie (nr 105-107) i innych. Wedlug naszych twércow
nawet sama Maryja nie jest w stanie ogarnac tajemnicy inkarnacji.
Calujac swe umitowane Dziecig, pyta Je, jak to si¢ stato, ze poczgta
i porodzita dziewiczo i bez bolu: ,,Kiimsb ty obrazoms vo mné
vméstilsja? / Vb dévstvé bezp bolézni ¢ado rodilsja?” (nr 16, por.
nr 14), a karmiac piersia Dziewicza Matka mowi o czystym po-
czeciu przez Ducha §wigtego : ,,0 prekrasnyj kvéte, ocej moich
svéte, / Syne nes&jannyj, no zb neba zoslannyj / Crezs Ducha svja-
tago” (nr 12, por. nr 9).

Cudownos¢ nieskalanego poczgcia i dziewiczego porodu zna-
lazta wyraz w tysiacach poetyckich metafor, symboli i poréwnan
wschodniej hymnografii i homiletyki. Rowniez w Bohohtasnyku
zwraca si¢ uwagg na fakt bezbolesnego powicia i migdzy innymi
pada tez okre$lenie, ze Logos (,,proSedseje Slovo”) narodzit sig ,,ot
boku Dévicy, neskvernoj Agnici” (nr 1). Hymnograficzne okre-
Slenie ot boku, ktore w tym ksztalcie, przy homoniczno$ci formy
liczby pojedynczej i podwdjnej, moglto by¢ odbierane nazbyt
konkretnie, chociaz jest tylko synonimem czgstych okreslen iz
utroby oraz iz ¢réva. Dobrze, gdy rozumowanie szto — za $w. Janem
Chryzostomem® — w kierunku analogii z Adamem i z zebrem z jego
boku, gorzej, gdy ten poetycki obraz byt odbierany dostownie, jak
to mamy w przypadku dwdch kazan karpatoruskich, przytoczonych
przez Iwana Franke’, gdzie poczecie Jezusa przez Maryje zostato
przedstawione jako wejscie przez jej ciemig, a narodzenie Go — jako
bezbolesne wyjscie z jej lewego boku.

¢ Zob. np. Rozdiestwo Christowo. Stuzba na prazdnik Rozdiestwa, ize po ploti
Gospoda Boga i Spasa naszego Isusa Christa, s prilozenijem miniejnych skazanij,
izbrannych statij, objasnitielnych primieczanij i notnych piesnopienij, Moskwa 1900
(Jordanville 1984), s. 19.

L Franko, Apokrify i legendy z ukrainskych rukopysiw, 11 tom: Apokrify nowo-

zawitni, A: Apokrificzni jewanhelija (= Pamjatky ukrainsko-ruskoj mowy i literatu-
ry IT), Lwow 1899, s. 120, 125-126.
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Warto tu réwniez wskaza¢ na zastosowanie do Bogarodzicy
symbolu lilii (lel¢ja — nr 9, 10; w ukrainskiej wymowie rym do
Marija), podobnie jak w licznych pie$niach polskich (np. u nas
nr 17, a ponadto adwentowa Zdrowas Maryja, Niebieska lilija czy
bozonarodzeniowa Rozkwitnela sie lilija, A to jest Panna Maryja)®.

W piesni nr 22 Maryja zwraca si¢ do Dzieciatka, zapowiadajac
Jego wniebowstapienie i swoje wniebowzigcie (,,gde sam budes,
tam i mene vozme$ dobrodéju”) i jednoczesnie, zgodnie z koncepcja
Deesis, deklaruje swoje wstawiennictwo za rodem chrze$cijanskim
w dzien Sadu Ostatecznego (,,Da so mnoju pred Toboju stanut sii
ljude...”).

Z sama sceng narodzin jest zwigzany charakterystyczny motyw,
dla ktérego nie znalaztem dokladnych paraleli. Ot6éz w pies$ni nr 23
znajdujemy zagadkowa zwrotke z informacja, Ze w noc narodzin
byta penia i ksigzyc §wiecit cata noc, wypelniajac wolg narodzo-
nego Syna. Nie da si¢ tego powiazaé z jasnoscia, ktora oswiecita
pastuszkow (Lk 2, 9), ani z ta, ktora przy§wiecata Maryi w grocie
(Ewangelia Pseudo-Mateusza XIII, 2)°, czy ktora wedtug legendy
widziata potozna (Protoewangelia Jakuba XIX, 2)". Petnia ksigzyca
ijego podporzadkowanie si¢ woli Stworcy ma tu niewatpliwie cha-
rakter kosmiczny — ksigzyc wiaze si¢ ze wspomniang dwie zwrotki
wyzej Diang i jej upadkiem w momencie narodzin Jezusa. Wraz
z przyjSciem na $wiat Chrystusa — stonca sprawiedliwosci (Mal
3, 20), caly wszech$wiat Mu stuzy, nie ma w Efezie lunarnej bogini
Afrodyty-Diany (Dz 19), krusza sig egipskie batwany (nr 23, por.
np. Pseudo-Mateusz XXIII), nie ma juz krélestwa mrokoéw, gwiazda
prowadzi Trzech Kroli, weseli si¢ druzyna Chrystusowa, shuzg swe-
mu Panu bydlgta:

,»Solnce, mésjac i zvézdy krasno prisvéscajuts, / Gori, cholmi
i morja radostno igrajuts, / Polja, dubrawy ¢tuts Carja slavy, / Bo vsja

% Zob. np. Droga do nieba. Modlitewnik opracowany przez kaplanéw diecezji
opolskiej, Opole 1984, nr 1291209, s. 344, 374.

? Apokryfy Nowego Testamentu, t. 1. Ewangelie apokryficzne, red. M. Sta-
rowieyski, Lublin 1980, cz. 1, s. 222.

' Tamaze, 5. 200-201.
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sutb jego derzavy” (nr 27, por. nr 2 i nr 18). Analogiczne uzycie mo-
tywu shuzenia Panu ciat niebieskich znajdujemy w piesni polskiej: Juz
pochwalmy Kréla tego". Oczywiscie, uzycie takie aktywizowato
u odbiorcy calg bogata chrzescijanska symbolikg solarno-lunarna,
gdzie ksigzyc ma szczeg6lnie wyrazne konotacje maryjne .

Pozostate motywy narodzin sa wspolne catej literaturze chrzes-
cijanskiej. PieSni w Bohohlasnyku przyjmuja — tak jak caty
Wschod — ze miejscem narodzenia byt vertep ,pieczara, grota,
jaskinia”; nie idac tutaj jednak ani za Ewangelia w kierunku jaskini
zbojcow, ani tez za pomystami hymnografii, niekiedy sugerujace;j
przynalezno$¢ jaskini do §wiata podziemnego (kanon jutrzni 22 XII,
piesn 5), Zt6b jest w omawianym cyklu zgodnie z hymnografia
okreslany jako ,,jasli bezslovesnyje” (nr 13). To okreslenie wywo-
luje pokazny ciag liturgicznych i teologicznych skojarzen, si¢ga-
jacych samego aktu obdarzenia cztowieka przez Boga darem stowa,
mys$lenia i nazywania oraz nieustannej troski Stworcy, by cztowiek
tego daru nie zaprzepascil. Oto Ten, ktory nas uratowat z niemoty
(bezslovesija), daje si¢ potozy¢ w bydlecym zlobie, by dokonaé
ostatecznego uswigcenia natury, przywracajac stowu pierwotny sta-
tus sity sprawczej. Logos staje si¢ Barankiem, Stowo staje si¢ dla
nas i naszym Cialem. Nieme bydleta poznaja Stworzyciela, padaja
na kolana, chuchaja, grzeja swego Pana, przy czym autorzy nie
opowiadaja si¢ za zadna z wersji, thumaczacych, skad si¢ wzigly te
zwierzeta (por. Iz 1, 3 1 Hbk 3, 2 w interpretacji LXX).

Moze najwazniejsza rozbieznoscia miedzy tradycyjnym ujgciem
bizantynsko-stowianskim a reprezentowanym w $piewniku jest pro-
blem pasterzy. Wedtug Biblii pasterze ograniczaja si¢ do opowia-
dania o objawieniu, do wielbienia i wystawienia Boga (Lk 2, 17.
20), w liturgii ponadto graja (,,svirjajuts”) i §piewaja wraz z anio-
fami. Tutaj natomiast w piesni nr 1 pasterze przynosza Jezusowi

u Droga do nieba, nr 142, s. 350: ,,Jemu stuzy stonce, miesiac, We dnie, w nocy
nie przestajac”, por. tez piesn ,,Dlaczego dzisiaj wérod nocy dnieje i jako stonce
niebo jasnieje”, tamze, nr 160, s. 357 oraz stwierdzenie ,,Noc si¢ w jasny dzief
mieni” w adwentowej piesni Spuscécie nam na ziemskie niwy, tamze nr 124, s. 343.

2 Zob. np. M. Lurker, Przestanie symboli w mitach, kulturach i religiach, przet.
R. Wojnakowski, Krakow 1994, s. 138-147.
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baranka jako zapowiedz Jego krzyzowej meki i odkupienia, ktore
nam zapewniaja zycie wieczne: ,,Kb vertepu bézali, na ramo vzimali
/ Agnca v dary, Tvorcu tvary / Zdé¢ proobrazase jako iméase / Na
krestb voznesennyj, za vess mirs poZrennyj / Byti Agnecs Bogu, da
nams Ziznb premnogu / Darujets netlénnu (...)”.

W piesni nr 9 pasterze oprocz wiary ofiarowuja baranka jako dar
ubogich, nie majacych nic ponadto: ,,Priimi véru za of€ru, / Preblagij
Boze, bolSe nemoze / Pastyrs dati, z ny$¢ej chati, / Kromé jagnjati”
i podobnie w nr 26: ,,Pastyrije, jagnjatko priimi ot nas Ditjatko, vo-
lajut”, a piesn nr 16 nie precyzuje: ,,darunki otdajut, / Jakija meli, Vla-
dyce”. Podobnie mowi pierwsza polska kolgda w zbiorze (nr 17):
,,Pastuszkowie dary daja: / Przyjmij Boze, kto co moze / Ofiarowac,
udarowac / Mila dziecing”. W polskiej tradycji jest to bowiem uzycie
jak najnormalniejsze . Warto jednak pamigta¢ o powszechnym takze
na Rusi zwyczaju obdarowywania potoznicy i nowonarodzonego
dziecka, co moglo wplywaé na ugruntowanie takiej interpretacji po-
witania przez pasterzy Dzieciatka.

W piesni nr 29 Jezus zostaje nazwany przez pasterzy ,,zlatorun-
noje z neba jagnjatko”, cho¢ same dary (butka, oscypek?, masto) nie
maja tak wyraznej konotacji zbawczej: ,,Kladuts bulku i gomulku,
/ A do togo masla mnogo / I z jagnjatoms preds Ditjatoms / Potom
grali vo kimvali / Vo sviré€li i sopéli, / Spévali, pljasali”.

W tradycji prawostawnej pasterze sa typem biskupow i Ojcow
Kosciota. Najpeliej wyraza to w komentarzu do Ewangelii wedlug
$w. Lukasza (ktora jedyna zawiera informacje o pasterzach) wy-
bitny bizantynski teolog z XI w. — Theofilaktes, arcybiskup Ochry-
du: obowiazkiem biskupdw jest strzezenie swej trzody i gloszenie
Dobrej Nowiny. Betlejem znaczy dom chleba, jest wigc obrazem
Kosciota Bozego na ziemi, przeto ich zadaniem jest poszukiwanie
niebianskiego Chleba, jego adoracja i przepowiadanie ™. To pola-
czenie misterium Eucharystii z magisterium urzgdu biskupiego jest

" Por. Droga do nieba, piesni nr 175 (swe dary... oddali), nr 182 (swoje dary...
te ofiary), nr 212 (podarunki oddawaja), nr 218 (dary serca), nr 221 (dary zaniescie),
nr 222 (dary sktadali), nr 223 (oddali dary).

" Blagowiestnik. Totkowanije na swiatyja Jewangelija blaz. Fieofilakta, ar-
chijep. Bolgarskago, S. Petersburg s.a., s. 287.
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wigc idea przewodnia w prawostawnym postrzeganiu betlejemskich
pasterzy i dlatego wérdd setek hymnow liturgicznych, wspominaja-
cych pasterzy nie znajdujemy zadnego, ktéry by mowit o ich material-
nych darach. Zachdd tymczasem widzi w adoracji pasterzy hotd ludu
Bozego. Ich dary to nasze dary, sktadane w dowdd czci, mitosci, wia-
ry*® i jako dary oddawane ,,wzajem po koledzie’"®. Moze to zabrzmi
paradoksalnie, ale nie postacie Trzech Kroli, lecz interpretacja dziatan
pasterzy jest w danym wypadku wyznacznikiem przynalezno$ci do
wschodniej lub zachodniej mysli teologicznej. Wiasnie w tym wy-
padku wizja wyrazona w piesniach jest wizja zachodnia. Natomiast
nalezy si¢ rozsta¢ z obiegowym sadem, ze Wschod chrzescijanski
widziat we wschodnich medrcach tylko astrologéw czy magow. Pod
silnym wpltywem cytowanego juz mesjanskiego psalmu 71, 10-11
(por. tez Ps 67, 30) i by¢ moze tradycji, wyrazonej w niektorych apo-
kryfach”, hymnografia bizantynsko-stowiafiska uznaje krolewska
godno$¢ tych tajemniczych postaci i niejednokrotnie nazywa wschod-
nich medrcow carami ™. Pobozno$é chrzescijanska widzi w nich takze
glosicieli wiary w Syna Bozego i wierzy, ze dostapili Zycia wiecznego
(nr 8: ,,Trije cari obrétsii Christa, s nym carstvujuts”, por. tez nr 25);
po $mierci ich $§wigte ciala cieszyly si¢ wielka czcia i byly prze-
niesione (raczej nie w catosci) ze Wschodu (z Persji) wpierw do Kon-
stantynopola, a stamtad rzekomo ofiarowane przez cesarza Konstanty-
na Wielkiego do Mediolanu (San Eustorgio z sarkofagiem i ciekawy-
mi freskami) i po 1164 roku zabrane przez Fryderyka Barbaross¢ do
katedry w Kolonii . A wigc, mimo Ze rozeszly si¢ na Wschodzie i na

' Por. Droga do nieba, piesn W czasie Swigtym adwentowym, nr 128, s. 344
i piesn na przygotowanie darow podczas pasterki Spieszmy do zlobka ze swymi dary,
nr 137, s. 346.

6 . s sy ..
: Tamze, piesn Jezusa narodzonego wszyscy witajmy, nr 173,s. 361.

v Apokryfy Nowego Testamentu, tom 1, czg$¢ 1, s. 281 (Ewangelia Dziecifistwa
Arabska) i s. 333-339 (Ewangelia Dziecinstwa Ormianska).

18 Sédalen po 2. kathyzmie 22 XII, 1. sichera na stichovné na wieczerni 24 XII,
slava na litii i s€dalen po polijeleju 25 XII i in.

19 Igoz'diestwo Christowo..., s. 73; 1. Franko, Apokryfy i legendy..,., s. 130, J. Po-
povié, Zitija svetih za decembar, Beograd 1977, s. 743, W. Zaleski, Swieci na kazdy
dzien, Warszawa 1989, s. 28.
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Zachodzie dni i formy obrzgdowego kultu Medrcow-Kroli, ich lite-
rackie postacie nie sprawiaja zadnego interpretacyjnego ktopotu.
Podobnie jest z pierwszymi mgczennikami za Chrystusa — be-
tlejemskimi mtodziankami. Sceny rzezi niewiniatek zawsze rozbu-
dzaty ciekawos¢, w cerkiewnoslowianiskiej i staroukrainskiej litera-
turze znajdujemy kilka utwordw, po§wigconych temu wydarzeniu.
Rowniez w Bohohlasnyku temat ten jest szeroko rozwinigty,
zwlaszcza w piesni nr 6, napisanej w konwencji dialogu Pie$niarza
ze zrozpaczong Rachela. Dusze mlodziankoéw sa wieczne, ,,za Zivota
stratu prijasa zaplatu”, albowiem wszyscy, ktorzy za Chrystusa
i Boga oddaja swe zycie, otrzymuja nagrod¢ w niebie. Oni krwawa
kapiela obmywaja grzech Adama i przecieraja drogg powrotu do
raju. Dobrze jest bowiem umrze¢ za Chrystusa, bo dzigki temu
mozna zy¢ dla Niego i w Nim. Podobnie w pie$ni nr 8 omawia si¢
rzez, podaje si¢ przyjeta na Wschodzie liczbe 14 tysigcy ofiar™,
w tym jednego (a nie trzech, jak w tradycji) syna samego Heroda.
Piesniarz pociesza placzaca Rachele: ,,Syny tvoi s Christom® Zijuts,
/ DS¢eri synovs voziméjut, / Kto sja na Boga nadéjet, / Rod toj nie
oskudjet”. Te stowa, ze poktadajacy nadzieje w Bogu nie dozna
uszczerbku i1 bedzie zachowana ciaglto$¢ jego rodu, brzmia niczym
program, tak wytrwale realizowany przez nardd ruski. Wybor jest
zatem banalnie prosty — trzej krolowie 1 14 tysigcy mtodziankow
kroluja z Jezusem w wiencach chwaty, Herod (cho¢ nie mowi si¢
tutaj nic o strasznych chorobach, ktére byty przyczyna jego §mierci)
na wieki przebywa w towarzystwie Lucypera (,,vé¢nujets”).
Rado$¢ z przyjscia Zbawcy ogarngla caty Swiat (zob. zwlaszcza
nr 15, wykorzystujaca Ps 148 i 150), cztowiek zdaje sobie sprawe
z ogromnej szansy, jaka mu Pan Bog stwarza, kto wie, czy nie po
raz ostatni. Przeto pelno w piesniach wyrazanych zyczen i prosb.
Odnosza si¢ one zaréwno do zycia doczesnego, jak i najwazniejszej
dla wiernego sprawy — zbawienia wiecznego. W zyciu doczesnym

0 Na Zachodzie méwi sig o nielicznej grupce zabitych, katoliccy interpretatorzy
podaja liczbg od 8 do 20, protestanccy od 20 do 30. Kult §w. mtodziankow byt
popularny zwtlaszcza w Italii (Padwa), ale takze w Kijowie, w macedonskim
klasztorze Osogowskim (Sarandoporskim) i w innych miejscach.
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chodzi o dtugie zycie, zwycigstwo nad wrogami, o pokoj i rados¢,
o0 jednos¢, moze takze w sensie eklezjologicznym (nr 3, 5, 11). To
godne, spokojne, dlugie zycie ma nas doprowadzi¢ do Krolestwa
Bozego. Majac wzor w postudze pasterzy i trzech kroli, w ofierze
niewiniatek, widzac klgske tyrana i oprawcy, smutny koniec pysz-
nych i przemadrzalych, cieszac si¢ nieustannym wsparciem Maryi,
mozemy z ufnoscia przyjaé blogostawienstwo betlejemskiej Dzie-
ciny. ,,Oto Chrystus nas nawiedza, taske swoja nam daruje, ku zyciu

wiecznemu — Christos® ny poséscajets, Blagodats nams svoju da-
jetw, Vo ziznp véCnuju” (nr 3).
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Jagielto wobec prawostawia

Jak wigkszo$¢ spraw dotyczacych Jagietty takze zagadnienie jego
stosunku do prawostawia nie jest wcale proste i jednoznaczne. Od
wiekow historiografowie i historycy prezentuja roézne, nieraz dia-
metralnie przeciwstawne stanowiska, dostosowujac dobor faktow
iich interpretacjg do wilasnej wizji przesztosci, czgstokro¢ projektu-
jac na nia swoje wihasne pragnienia .

'z polskiej literatury mozna przyktadowo wskaza¢ M. Bendza, Prawostawna
diecezja przemyska...; L. Bienkowski, Organizacja Kosciola wschodniego w Polsce,
[w:] Kosciot w Polsce, t. 11, Krakow 1969; K. Chodynicki, Koscioét prawostawny
a Rzeczpospolita Polska, Warszawa 1936; W. Czermak, Sprawa réwnouprawnienia
Schizmatykow i katolikow na Litwie 1432-1563, Krakow 1903; J. Fijatek, Biskupstwa
greckie w ziemiach ruskich od pol. XIV w. na podstawie Zrédet greckich, ,, Kwar-
talnik Historyczny” XI (1987), s. 1-63; O. Halecki, Dzieje unii koscielnej w WKL do
1596, Lwow 1935; A. Jablonowski, Ziemie Rusi potudniowej do upadku Rzeczy-
pospolitej Polskiej, Krakow 1912; M. Kosman, Tolerancja wyznaniowa na Litwie do
XVIII w., ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” XVIII (1973); J. Krzyzaniakowa,
J. Ochmanski, Wiadystaw II Jagietto, Wroctaw 1990; A. Lewicki, Sprawa unii
koscielnej za Jagietly, ,,Kwartalnik Historyczny” XI (1897), s. 310-337; E. Likowski,
Historia unii Kosciola ruskiego z Kosciotem rzymskim, Poznan 1875; H. Paszkie-
wicz, O genezie i wartosci Krewa, Warszawa 1938; A. Prochaska, Wiadystaw
Jagiello, t. I-11, Krakow 1908; id., Przyczynki krytyczne do dziejow unii, Krakow
1896; id., Sobor w Konstancji, Krakow 1996 (1898); id., Obediencja metropolity
kijowskiego Grzegorza Camblaka zlozona Marcinowi V, ,Kwartalnik Historyczny”
X (1896); id., Dqgzenie do unii cerkiewnej za Jagietly, ,,Przeglad Powszechny” XIII,
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Problemy zaczynaja si¢ juz od ustalen dotyczacych Jagielty jako
dziecka. Otoz starsza historiografia, zwtaszcza rosyjska, ale nie tyl-
ko, przyjmowata, ze byt on ochrzczony w obrzadku wschodnim
z imieniem Jakub, podobnie jak o§mioro dzieci z pierwszego mat-
zenstwa Olgierda z witebska ksi¢zniczka Maria Anna i podobnie jak
cze$¢ z jedenasciorga jego rodzenstwa z Julianny Twerskie;j.
Wszyscy starsi Olgierdowicze nosili chyba wylacznie imiona
chrze$cijanskie — ruskie, mlodsi potomkowie mgscy mieli imiona
litewskie, do ktorych po chrzcie dochodzito imig chrzescijanskie —
Jagietto jako Wtadystaw, prawostawni: Skirgielto jako Iwan — od
1381, Korybut jako Dymitr, Lingwen jako Szymon czy Semen, ka-
tolicy (ochrzczeni na Wawelu): Korygietto — Kazimierz, Wigunt —
Aleksander i Swidrygietto — Bolestaw”, choé¢ — jak pisze Marceli
Kosman — trudno powiedzie¢, kiedy te dzieci zostaly ochrzczone —
zapewne nastagpito to bez rozglosu po przyjeciu katolicyzmu przez
ich brata Jagielte, ale mogly rowniez przyjaé prawostawie wczesniej

z. 617, 1896; A. Rozycka-Bryzek, Bizantynsko-ruskie malowidta w kaplicy zamku
lubelskiego, Warszawa 1983; J. Skrzypek, Poludniowo-wschodnia polityka Polski
po koronacji Jagietly do smierci Jadwigi, Lwow 1936; T.M. Trajdos, Od lubelskiej
kaplicy do politycznych planow Jagietly, ,,Spotkania z Zabytkami” nr 2 (1979), id.,
Tresci ideowe wizerunkow Jagielly w kaplicy Sw. Tréjcy na Zamku Lubelskim,
,.Biuletyn Historii Sztuki” XLI (1979), nr 3, s. 316-320, id., Tresci ideowe i kregi
stylistyczne polichromii bizantyjskich w Polsce za panowania Wladystawa II Jagietly
(1386-1434), ,,Zeszyty Naukowe Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Gdan-
skiego. Slawistyka” t. 3: Polskie kontakty z pismiennictwem cerkiewnostowianskim
do konca XV wieku, Gdansk 1982; id., Koscidl katolicki na ziemiach ruskich Korony
i Litwy za panowania Wiadystawa II Jagietly (1386-1434), t. I, Wroctaw 1983; id.,
Metropolici kijowscy Cyprian i Grzegorz Camblak (bulgarscy duchowni pra-
wostawni) a problemy Cerkwi prawostawnej w panstwie polsko-litewskim u schytku
X1V i pierwszej ¢wierci XV w., ,,Balcanica Posnaniensia” II (1985), s. 211-234; id.,
Biskupi prawostawni w monarchii Jagietly, ,Nasza Przesztos¢” 66, s. 107-157,
W. Zajkin, Ustréj wewnetrzny Kosciota ruskiego w WKL w XV i XVI wieku do unii
lubelskiej, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie” X (1930), nr 2,
8. 132-137 i wiele innych. Z historiografii rosyjskiej mozna wskaza¢ prace: W. An-
tonowicza (1878), N. Daszkiewicza (1885), M. Lubawskiego (1910), metropolity
Makarija (1886-88), A. Gorskiego (1852), E. Gotubinskiego (1900), G. Jacimirskie-
20 (1904), N. Teodorowicza (1893, 1898-99), P. Karaszewicza (1855) i in.

% Znane sa poganskie imiona dwu Olgierdowien, pozostate maja tylko imiona
chrzescijanskie: Kenna-Joanna, Helena, Maria, Guilheida-Katarzyna, Aleksandra
i Jadwiga.
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z poreki matki®. Twierdzeniom o prawostawnym chrzcie, przy-
najmniej jawnym, zaprzecza jednak fakt, ze przed ugoda w Krewie
wielki ksiazg Moskwy Dymitr Donski, w porozumieniu z ksigzna
Julianna, zaproponowat Jagielle rekg swojej corki, zadajac uprzed-
niego publicznego przyjecia prawostawia ‘. Przyktad Witolda-Ale-
ksandra, trzykrotnie chrzczonego (poganin — katolik — prawostaw-
ny — katolik) najlepiej pokazuje, jak instrumentalnie traktowano ten
sakrament, dbajac niemal wylacznie o cele polityczne.

W zwiazku z tym zagadnieniem powstaje pytanie o rolg ksigzny
Julianny, ktora wiele znaczyta w zyciu i polityce, cieszac sig sza-
cunkiem dzieci, pasierbéw oraz pozostatych wnukéw Giedymina na
czele z Witoldem. Zmarta ksigzna w roku 1392; jedni ja widza do
$mierci na zamku w Witebsku®, inni odsytaja ja jako mniszke
do klasztoru Pieczarskiego w Kijowie, traktujac jej odejscie jako
protest przeciwko katolickiej dewocji syna. Oczywiscie, postac
ksigznej, atmosfera panujaca wokot niej, jej kultura osobista 1 wier-
no$¢ prawoslawiu maja ogromne znaczenie, przy niej bowiem
i dzigki niej nasiaknat Jagietto ruska kultura, jej jezyk byt jego ma-
cierzystym jezykiem, a bizantynsko-ruska sztuka sakralna byta dla
niego sztuka wzorcowa. Jagietto widziat wiele wspaniatych osiag-
nig¢ artystycznych malarstwa bizantynsko-ruskiego i znajdowal
w nim upodobanie. Nie szta za tym jednakze zadna glgbsza reflek-
sja, nie miato to znaczenia dla zycia duchowego wiadcy, ktory poli-
tyce potrafit podporzadkowaé wszystkie inne wartosci. By¢ moze,
takze sprawie umieszczania ruskich polichromii w gtéwnych $wia-
tyniach polskich nadawat sens polityczny — mogta to by¢ i zachgta
dla wywodzacych si¢ z wschodniej tradycji poddanych do udziatu
w liturgii zachodniej, i presja pedagogiczna wobec poddanych
z kregu kultury zachodniej, majaca na celu wyksztalcenie prze-
konania o uniwersalnym charakterze wschodniej sztuki chrzes-

M. Kosman, Od chrztu do chrystianizacji. Polska — Rus — Litwa, Warszawa
1992, s. 99-100.

* Ibid., s. 100-101; J. Krzyzaniakowa, J. Ochmanski, Wiladystaw II Jagietto,
s. 75-76.

5 T.M. Trajdos, Kosciol katolicki na ziemiach ..., s. 28.
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cijanskiej, o koniecznos$ci symbiozy ze Wschodem miast jego
wchtonigcia.

Powstanie panstwa polsko-litewskiego i panowanie Jagietty byty
bardzo powaznym ciosem w prawostawie. Jako religia panujaca
zagorzatego wroga, jakim bylo tworzace si¢ panstwo moskiewskie,
jako obiekt konwersyjnych apetytow Zachodu, ktdrego wiernym
stuga Jagielto sig stat, prawostawie musiato si¢ znalez¢é w pozycji
podporzadkowania. Pamigtajmy, ze dzieje si¢ to w czasie zapro-
wadzania tadu w KoSciele rzymskim, co skonczyto si¢ porazka idei
koncyliarnej, ktérej mys$l polska stuzyta potgznym wsparciem,
w okresie wypracowywania nowych modeli panstwa europejskiego,
uwzgledniajacych zmieniony stosunek panstwo — KoSciot, w czasie,
kiedy upadly potgzne prawoslawne panstwa batkanskie, gdy do
upadku chylito si¢ Cesarstwo Bizantynskie.

Zaraz po Krewie na Litwie wprowadzono przymus katolicyzacji,
wyrazony w obydwu przywilejach wileniskich z 1387 r. (erekcja die-
cezji wilenskiej), potwierdzony nastgpnie w Horodle (1413). Po-
dobnie stato si¢ na Zmudzi od 1413 r. Spoteczenstwo litewskie
mialo si¢ integrowaé wokot katolicyzmu i jego kultury, mandaty Ja-
gietty z 1389 r. nakazywatly postuszenstwo wobec biskupa wilen-
skiego. Rusini zostali zdyskryminowani prawnie, zepchnigci na plan
drugi. Witold po 1392 r. wezwat swoich ruskich podwtadnych do
przejscia na katolicyzm, cho¢ pozwalatl im na pozostanie przy
wierze ojcdw. Wolny stan szlachecki, przynaleznos¢ do elit wiadzy,
prawa polityczne i ekonomiczne staly si¢ przywilejem katoli-
kow — neofitow i konwertytéw. Prawoslawnych objety zakazy mal-
zenstw mieszanych, budowy nowych i naprawy starych §wiatyn itp.

Dla ziem ruskich natomiast opracowano program inkorporacji
Cerkwi do KoSciota katolickiego. Na obszarze Rusi Koronnej (Po-
dole zachodnie, ziemie halicka, lwowska, przemyska, sanocka,
chetmska, belska) nasilano akcje misyjne i katolicyzacjg (lokacja
wsi na prawie niemieckim, osadnictwo polskie i niemieckie). Ja-
gietto wspierat ekspansjg¢ Kosciota katolickiego, zwlaszcza poprzez
pomoc okazywana nowym diecezjom prowincji halicko-lwowskiej
(od 1375, przeniesionej do Lwowa w 1412 r.) i akcjom misyjnym,
przede wszystkim dominikandw, przez ktorych zostanie po §mierci
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nazwany Maximus fratrum amator. Poczatkowo wigc powstaly
diecezje sufragialne przemyska, chelmska i wotynska (we Wtodzi-
mierzu Wotynskim, od 1427 w Lucku), nastgpnie kamieniecka, ki-
jowska, serecka w Motdawii. Antypapiez Jan XXII w lutym 1415 r.
ustanowit Jagielte¢ wikariuszem generalnym in temporalibus dla
Nowogrodu, Moskwy i krajow sasiednich z prawem nawracania. Na
trwajacym wowczas soborze w Konstancji cysterski opat Mogity
Jan Stechir przedstawil pierwszy projekt unii’. Na tymze soborze
rozpatrywano list Jagietty i Witolda z 25 VIII 1417 r. w sprawie re-
baptyzacji Rusinéw, gdzie obaj wladcy nalegali, by ze wzgledow
praktycznych uzna¢ wazno$é chrztu prawostawnego’. W maju
1418 r. Jagietto i Witold otrzymali od Marcina V wikariat apostolski
na Pskéw i Nowogrod. W pazdzierniku 1423 r. katolicki arcybiskup
Iwowski uzyskuje od kréla szerokie kompetencje inkwizycyjne,
pozwalajace na karanie wiernych prawostawnych (schismaticorum
de observantia Graecorum) za wszelkie dziatanie na szkodg Kos-
ciota rzymskiego. Jest to jeden z najpelniejszych tekstow programu
antyprawoslawnego Jagielly, porownywalny tylko z przywilejami
z 1387 r. dla szlachty litewskiej i mandatami zlecajacymi postuszen-
stwo biskupom wilenskim®. Wtedy tez zostat potwierdzony zakaz
chrztu dzieci katolickich przez prawostawnych (in schismaticorum
sectam) 1 nakaz wyzwolenia wszystkich jencoOw wyznania rzym-
skiego. Nic nie mogto naruszy¢ dominacji Kosciota rzymskiego
w Krolestwie Jagielly, ktorego bolat fakt, ze liczba schizmatykow
malata zbyt wolno. Ekspansja i konsolidacja panstwa polsko-li-
tewskiego zostata w jego planach utoZzsamiona ze wzrostem tery-
torialnym 1 potgga polityczna Kosciota zachodniego.

Istnienie i funkcjonowanie Cerkwi wschodniej zostato $cisle
uzaleznione od powiazan z polityka krdla, od bezwzglednie okazy-
wanego mu postuszenstwa. Opanowaniu Cerkwi przez politykow

or, Silnicki, Sobory powszechne a Polska, Warszawa 1962, s. 93.

. Sawicki, Rebaptisatio Ruthenorum w swietle polskiego ustawodawstwa
synodalnego w XV i XVI wieku, [w:] Pastori et Magistro, Lublin 1966, s. 232-233.

8 T.M. Trajdos, Koscidl..., op. cit., s. 220; por. Archiw Jugo-Zapadnoj Rossii,
cz. 1, t. X, Kijow 1904, nr 1.
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Jagietly stuzyt kryzys organizacyjny metropolii kijowskiej. Jednym
z jego powodow bylo przesuwanie centrum ruskiego prawostawia
na pétnocny wschod i fakt, ze dawna metropolia kijowska zostata
rozdarta migdzy trzy (od 1386 dwa) wrogo do siebie nastawione
panstwa. Juz metropolita kijowski Cyryl III (1249-1280) opuscit
ziemig kijowska i1, zwlaszcza po unii lionskiej (1274), przebywat we
Wtodzimierzu nad Klazma, a jego nastgpca Maksym, cho¢ wyzna-
czony juz po upadku tej politycznej unii (1283-1305), zwiazal prze-
niesienie ruskiego centrum do Wtodzimierza z objawieniem si¢
Bogurodzicy, ktora ofiarowata mu swdj omofor i zdecydowanie
pochwalita t¢ ideg. To on zaczat uzywaé tytutu metropolita catej
Rusi, on tez przekazat t¢ ide¢ metropolicie Piotrowi (1308-1325),
ktory cho¢ bedac kandydatem ksigcia halicko-wolynskiego, w efek-
cie na trwale umocnit cerkiewna lini¢ wtodzimiersko-moskiewska,
kontynuowana przez Teognosta (1328-1353), Aleksego (1354-1378)
iich nastgpcow. W 1354 r. patriarcha konstantynopolitanski oglosit,
ze czasowa siedziba metropolitow kijowskich jest Wiodzimierz nad
Klazma, jako siedziba personalnie przez nich obsadzana i formalna
stolica wielkich ksiazat. Sw. Maksym nosi tytut kijowski i wto-
dzimierski, od §w. Piotra do Izydora metropolici sa kijowscy i mos-
kiewscy, od Jony, wtasciwie od 1448 r., juz tylko moskiewscy, a od
1589-1590 patriarchowie. W 1458 r. nastapito oficjalne zrzeczenie
sig przez hierarchow moskiewskich tytutu metropolitow kijowskich.

Jedynie w czasach Cypriana (w Kijowie od 1376, w Moskwie
od 1389 do 1496, na Litwie w latach 1382, 1386, 1396-1397
1 1404-1406) prawostawie polsko-litewskie zostato odpowiednio do-
cenione przez ogoélnoruskiego metropolite. Trudno si¢ zgodzi¢ ze
stanowczym twierdzeniem niektorych badaczy, ze Cyprian, przy-
jazny dynastii litewskiej i osobiscie Jagielle stawia sobie za cel
uzgodnienie z Jagietta planéw wcielenia Cerkwi na Rusi do Kos-
ciota katolickiego®. Cyprian z cata moca przeciwstawit sig¢ Jagietto-
wej koncepcji podtrzymywania oddzielnej metropolii halickiej, gdy
ten ostatni wysunat w 1393 r. na metropoli¢ halicka kandydaturg
biskupa Lucka Iwana (Baby) i popierat ja przez 5 lat, zamierzajac

? T.M. Trajdos, Koscidl..., op. cit., s. 66.
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dokonac inkorporacji przynajmniej metropolii halickiej do Kosciota
zachodniego. Rzeczywiscie, metropolita Cyprian musiat podjaé
temat niezwykle wazny — zada¢ sobie i patriarsze pytanie, jak po-
stgpowac z metropolia podzielona migdzy réoznych wiadcow i jak
procedowac¢ z wtadcami, ktdrzy nie sg ortodoksyjni, a maja prawo-
stawnych poddanych i pragna ich konwersji, wymagajac bez-
wzglednego postuszenstwa. Glos Cypriana w tej sprawie jest nie-
zwykle wazny, propozycja odbycia — i to na Rusi — synodu
w sprawie zasad wspotzycia Kosciolow jest dowodem ogromne;j
odpowiedzialnosci i rozsadku. Korzystat Cyprian z pozytywnego
nastawienia do synodalnego rozwiazania sprawy unii i czasowe;j
stabosci zachodniego chrzescijanstwa, rozdartego na dwie, z czasem
na trzy obediencje (warto pamigtac, ze w czasie swego panowania
Jagietto miat do czynienia z szeScioma papiezami i szeScioma anty-
papiezami). Jak wiemy, na list Cypriana w tej sprawie patriarcha
Antoni IV, sam majacy klopoty z utrzymaniem si¢ na tronie, od-
pisal, ze podjgcie tego tematu w najblizszym czasie i to jeszcze na
Rusi nie jest mozliwe i poradzit mu, by raczej naklaniat kréla do
porzucenia mysli o potaczeniu Ko$ciotow i zachecat go do pomocy
Zygmuntowi Luksemburskiemu w walce z Turkami .

Walka o Cerkiew ruska byla ze wszech miar walka polityczna,
co warunkowato stosunek krola i elit do prawostawia. Krol musiat
sig liczy¢ z tym, ze wszystkie ostrzejsze posunigcia wobec Cerkwi
moga grozi¢ wybuchem niezadowolenia i sprzyjaja ciazeniu lud-
nosci ruskiej ku centrum kulturalnemu i religijnemu w Moskwie,
gdzie Cerkiew pozostawata pod troskliwa opieka ksiazat, cho¢ nie
zgodzitbym si¢ z okreslaniem tego ciazenia jako naturalne, ani tego
centrum jako rodzime''. Tak mozna uzasadni¢ na przyktad wyjat-
kowy przywilej zatwierdzajacy uposazenie prawostawnego biskupa
przemyskiego Atanazego z 1407 r. Dokument byt odpowiedzia na

10 Acta Patriarchatus Constantinopolitani, MCCCXV-MCCCCII, wyd. F. Miklo-
sisch, J. Miiller, Wien 1860-1862; M. D. Prisietkow, Troickaja letopis — riekon-
strukcija tieksta, Moskwa 1950, s. 459; zob. T.M. Trajdos, Metropolici kijowscy...,
s. 218.

" Krzyzaniakowa, J. Ochmanski, Wiadystaw II Jagietto, op. cit., s. 338.
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petycje zmartego rok wczesniej Cypriana i prawostawnych moz-
nych, w tym takze krolewskich braci. By¢ moze dokument zostat
przygotowany wczesnie;.

Dopiero w obliczu wojny domowe;j Jagietto zdecydowat si¢ na
polityke tolerancji. Gdy wladze na Litwie objat Swidrygietto, ktory,
mimo ze katolik, uzyskat poparcie calego spoteczenstwa ruskiego,
w tym wszystkich prawostawnych biskupow, i gdy toczyta si¢ na
Wolyniu pierwsza krwawa domowa wojna religijna ruskiego pra-
woslawia z polsko-litewskim katolicyzmem, Jagielto wydat liczne
przywileje, rownajace prawostawnych bojarow z polska szlachta
i posrednio powstrzymujace degradacj¢ prawostawia i Cerkwi, po-
niewaz krdl obiecat nie niszczy¢ cerkwi ruskich i nie zamieniaé ich
w koS$cioty, ani tez nie przeprowadza¢ sita konwersji na katolicyzm.
W 1430 r. prawa takie otrzymali bojarzy na Rusi Halickiej (przy-
wilej jedlnenski'®), w 1432 r. bojarzy ziemi tuckiej, a w dwa lata
pozniej — wszyscy prawostawni bojarzy na Litwie i na Rusi Litew-
skiej. O przywileju z 1432 r. wspotczesny badacz pisze:

Ten wielki przywilej tolerancji byt skutkiem rujnujacej wojenne;j
konfrontacji religijnej i wyda¢ by si¢ mogt pierwsza proba w tej
skali zmiany koncepcji panstwowej: z monarchii religii panujace;j
na monarchig oficjalnych dwdoch wyznan .

Z drugiej strony Jagietto w sposéb demonstracyjny okazywat
prawostawiu pogardg, publicznie i w pelni $wiadomie je ponizat.
Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim dwa fakty — zabranie prawo-
stawnym kijowskiej relikwii Krzyza §w. i przekazanie przemyskiej
katedry katolikom.

Przekazanie relikwii Krzyza Swigtego i innych relikwii z soboru
$w. Sofii — Madrosci Bozej kijowskiemu biskupowi rzymskokatolic-
kiemu nastapito prawdopodobnie po ztozeniu urzedu przez metro-
politg Focjusza (1414-1415). Ksiazg Witold oglosit wtedy przejecie

g, Kutrzeba, Przywilej jedlnenski z r. 1430 i nadanie prawa polskiego na
Rusi, Krakow 1911.

'3 T.M. Trajdos, Koscidt..., s. 110-111.
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majatku soboru i wowczas zapewne przekazano t¢ cudowna pa-
miatke §w. Wlodzimierza, ktora otrzymat od cesarzy bizantyn-
skich w dniu swego chrztu w Korsuniu. Do Lublina, do klasztoru
00. Dominikanéw pod wezwaniem $w. Stanistawa, gdzie spo-
czywaly do niedawnej kradziezy, przybyly one okolo 1430 r. (Dlu-
gosz podaje inna wersje, przenoszac wydarzenie na czasy Kazi-
mierza Wielkiego).

Eksmisja wladyki Gelazego z przemyskiej katedry (prawdopo-
dobnie $w. Jana Chrzciciela na Zamku) do monasteru Bogurodzicy
we wsi Wilcze pod Przemyslem miata miejsce jesienia 1412 r.
Wtedy to krél dla poklasku podrézujacych z nim dostojnikow
zachodnich, Jana, arcybiskupa Strzegomia i Michata Kochmeistera,
wielkiego mistrza Zakonu rozkazal oddaé¢ z dnia na dzien prawo-
stawna katedre w uzytkowanie katolikom ™,

Szczgsciem w nieszczgsciu dla polsko-litewskich stosunkoéw
byta wybitna posta¢ metropolity Grzegorza Cambtaka, ktory w tej
bardzo trudnej sytuacji politycznej, kulturowej i organizacyjnej
rozpoczal proby jakiego$ uporzadkowania zwiazanych z nim i z je-
go urzgdem spraw. Otaczata go wrogo$¢ metropolity kijowskiego
w Moskwie Focjusza, brak aprobaty w Konstantynopolu, i to nawet
u patriarchy Jozefa II (1416-1439), ktory prawdopodobnie pocho-
dzit z Asenidow, kanoniczne rozterki litewskich biskupow, skom-
plikowana sytuacja rozdartego i wielorako sktdéconego katolicyzmu,
spory teologiczne i polityczne w zwiazku z konfliktem polsko-li-
tewsko-krzyzackim, trudna rzeczywisto$§¢ polaczonego panstwa
polsko-litewskiego, aspiracje Witolda, prozelityzm Wtadystawa I1
Jagielty, gotowo$¢ Bizancjum do politycznych i religijnych
ustepstw wobec Rzymu i Zachodu itd. Gdy krol Wiadystaw i wielki
ksiaze Witold obarczyli go misja zlozenia obediencji nowo wy-
branemu papiezowi, by w ten sposoéb ukoronowaé dzieto petnej
katolicyzacji polsko-litewskiej monarchii, metropolita Grzegorz nie
ulegt ich politycznym mrzonkom i liczac na zrozumienie i poparcie
koncyliarystow, z godnoscia glosit w Konstancji utopijne juz wow-
czas postulaty ekumenicznego, soborowego porozumienia. Jak kie-

YA Rozycka-Bryzek, Bizantynsko-ruskie..., op. cit., s. 124.
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dys patriarcha Antoni IV Cypriana, tak teraz papiez Marcin V zby-
wa Grzegorza. Umacnia si¢ ekskluzywizm, kréluje eklezjalna
pycha. Po powrocie Camblak usuwa si¢ lub zostaje usunigty ze
sceny politycznej i znika w mroku historii. Prawostawie dziesigc¢ lat
pozniej upomni si¢ o swoje prawa w krwawych wolynskich po-
rachunkach, gdy po raz pierwszy utozsami si¢ Polaka z katolikiem,
a Rusina z prawostawnym, spali $wiatynie adwersarza i wzajemnie
wymorduje mnichéw i duchownych. Wprawdzie w tej sytuacji
wniesiono pewne poprawki do zycia politycznego, ale kulturze
polsko-litewskiego prawostawia pomoc sig juz nie dato, marnujac
wszystkie szanse stworzenia niepowtarzalnej prawostawnej kultury
ruskiej w panstwie niezaleznym od Moskwy.

183
12.

Skoryna o stowie i pisSmie

Franciszek Skoryna jest bez watpienia jedna z najwazniejszych
postaci kultury stowianskiej. Jego dziatalno$¢ translatorska, edytor-
ska i tworczo§¢ wiasna stanowia nieoceniony wkiad do kultury
stowianskiej i europejskiej. Doczekat sig¢ on bogatej literatury nau-
kowej i popularnonaukowej, w tym takze w Polsce’. W latach

'z Niedziela, Uwagi o pismiennictwie wczesnorenesansowym w panstwach
Jagiellonéw, Sprawozdania z posiedzen komisji naukowych Oddziatu PAN w Kra-
kowie, 1989, s. 311-314; przedruk [w:] id., Slawistyczne studia literackie od rene-
sansu do wspolczesnosci, Krakow 1994, s. 5-8; M. Basaj, Franciszek Skoryna i jego
Biviija ruska, w: Rekopis a druk. Najstarsze druki cerkiewnostowianskie i ich
stosunek do tradycji rekopismiennej. Materialy z sesji. Krakow 7-10 XI 1991. Red.
J. Rusek. W. Witkowski, A. Naumow, Krakow 1993, s. 131-140; R. Luzny, Doktor
Franciszek Skoryna z Polocka (miedzy 1485-1490 a 1552) oraz jego Sredniowiecz-
no-renesansowa biblistyka, [w:] Biblia w literaturze i folklorze narodow wschodnio-
stowianskich. Red. R. Luzny, D. Piwowarska, Krakow 1998, s. 87-99; F. Sielicki,
Literatura biatoruska do konica XVIII wieku, Wroctaw 1985, s. 18-25; id., Wybor
tekstow z folkloru biatoruskiego i literatury starobialoruskiej, Wroctaw 1993,
s. 22-24; B. Biatokozowicz, Franciszek Skoryna w ujeciu Mikotaja Janczuka, ,,Slavia
Orientalis” XLII, 1993, nr 2, s. 313-325. Zob. tez A. Naumow, Doktor Franciszek
Skoryna z Potocka jako cerkiewnostowianski hymnograf, [w:] Wiara i historia,
s. 81-95; id., Czy jezyk jest konfesyjny? — uwagi przy przekiadaniu Franciszka
Skoryny, ,,Roczniki Humanistyczne KUL” XLIII, 1995, z. 7, s. 27-35. Do dzi$ pod-
stawowymi edycjami sg biatoruskie wydawnictwa jubileuszowe. Francysk Skaryna
i jaho czas. Encyklapedyczny dawiednik, Minsk 1988, s. 7-216: reprint wszystkich
przedmow i postowi z wydan Skoryny, s. 217-563: 728 haset encyklopedycznych,
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1504-1506 mtody obywatel Potocka odby?t studia na Akademii
Krakowskiej, uzyskujac bakalaureat i by¢ moze zetknat sig¢ z nie-
dawna tradycja przerwanego gwaltownie drukarstwa cyrylickiego
oficyny Szwajpolta Fiola, nast¢pnie w 1512 roku uzyskat doktorat
nauk medycznych na Uniwersytecie w Padwie, wystgpujac tam jako
secretarius regis Datiae®. Z Wtoch przez Prage, Wroctaw i War-
szawe pojechal na jaki§ czas do Wilna, a od wiosny 1517 roku roz-
poczat w Starym Miescie Praskim przygotowania do druku Biv-
lii ruskiej. W okresie od sierpnia 1517 r. (Ps) do grudnia 1519 r.
(Sdz)® wyszto 20 ksiag pierwszej cyrylickiej Biblii, stawiajace Sko-
ryng na czele (wschodnio-)stowianskich biblistow*. Kolejne etapy
zycia to okres wilenski (wydana Malaja podoroznaja knizka
i Apostof), zamykajacy dziatalnos¢ wydawnicza i okres praski drugi,
z funkcja krolewskiego ogrodnika, zakonczony $miercia humanisty,
gdzie§ w 1540-1541 roku.

s. 564-582: 53 dokumenty, 582-607: literatura (1006 pozycji) i indeksy; Biblia.
Faksimilnaje iiznaiilennie Biblii, wydadzienaj Francyskam Skarynaju it 1517-1519
hadach, u 3 tamach. Red. S.W. Kuzmin, Minsk 1990-1991, Ju. Labyncat, ,, Zercato
zitija...”. Z literaturnaj spadczyny Francyska Skaryny. Minsk 1991.

? Dyskusja na ten temat obraca si¢ wokot dwoch hipotez — dunskiej i siedmio-
grodzkiej. Ta druga pozwala na przywolywanie rumunskich osiagni¢¢ typo-
graficznych z pierwszych lat XVI w. Nie ma zadnych dokumentow wskazujacych
na to, co robit Skoryna migdzy 14 grudnia 1506 a 5 listopada 1512 roku, kiedy to
odbylo si¢ posiedzenie w sprawie jego dopuszczenia do egzaminu doktorskiego
w Padwie. Nie wiemy zatem, gdzie uzyskal on magisterium, gdzie odbyt obowiaz-
kowe do doktoratu trzy lata nauki i rok praktyki medycznej, jak tez jakiego wiadcy
byt sekretarzem. Podobnie w sferze przypuszczen pozostaja sugestie badaczy
dotyczace kontaktow Skoryny z pobliska Wenecja, tacznie z pomystami zamowienia
tutaj czcionek do praskiej drukarni czy zakupu weneckiej Biblii czeskiej P. Lichten-
steina, zob. np. Je.L. Niemirowskij, Francisk Skorina. Zizsi i diejatelnost’ bieto-
russkogo proswietitielia, Minsk 1990, s. 193-214 i pass.

® Dziatalnosé wydawnicza Skoryny w Pradze mogta trwaé nieco dtuzej — pigé
ksiag (Rdz, Rt, Est, Lm, Dn), oznaczone rokiem 1519 nie posiada dat dziennych, za§
cztery (Wj, Kpt, Lb i Pwt) — sa sine anno. W migdzyczasie, 30 sierpnia 1518 roku
nastapito potaczenie Starego i Nowego Miasta i w kolofonach Skoryny po tej dacie
(z jednym tylko wyjatkiem w Lm) pojawi si¢ Wielkie Miasto Praskie.

* Liczba wydanych w Pradze starotestamentowych ksiag jest rozna w réznych
opracowaniach; zwykto si¢ méwié o 23 ksiggach, jednakze jesli traktowac cztery
Ksiggi Krolewskie (=1-2 Sm+1-2 Krl) jako catos¢ mozna méwic o 20 ksiggach. Por.
Niemirowskij, Francisk Skorina, op. cit., s. 228-230.
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Wszystkie praskie wydania Skoryna zaopatrzyt w przedmowy,
postowia i komentarze, nawiazujace do przedmow $w. Hieronima,
komentarzy Mikotaja de Lyra i weneckiej Biblii czeskiej (1506).
Zawart w nich wielki fadunek wiedzy cztowieka z pogranicza $red-
niowiecza i renesansu, biblisty tradycyjnego i erazmianskiego, hu-
manisty, filologa, chrze$cijanina.

Skoryna zdawat sobie sprawg, ze w jezyku, zwlaszcza jezyku
Biblii, istnieje bardzo silne napigcie migdzy planem wyrazania
a planem tresci. Stowa Pisma nie sa zwyklymi stowami, nigdy nie
znacza (tylko) tego, co mogtoby si¢ wyda¢ odbiorcy-profanowi. Do
Biblii odnosi wydawca wypowiedz §w. Jana: ,,I widziatem w prawej
rece Siedzacego na tronie ksiggi zapisane wewnatrz i zewnatrz”
(Ap 5, 1). Zapisane wewnqtrz odpowiadaja slowom §w. Pawla:
,,0 glebokosci bogactw madrosci i wiedzy bozej, bowiem nieogar-
nione sa sady jego i niedoscigte drogi jego” (Rz 11, 33). Natomiast
zapisane zewnqtrz znacza, ze

nie tylko doktorowie i ludzie uczeni je rozumieja, ale kazdy
czlowiek prosty i pospolity, czytajac je lub ich stuchajac, moze
wyrozumie¢, co jest mu potrzebne dla zbawienia duszy, wedtug
stow samego Zbawiciela: ,,Wyznaj¢ Tobie, Ojcze, Panie nieba
i ziemi, ze$ te rzeczy zakry! przed madrymi i roztropnymi, a ob-
jawites je maluczkim” (Mt 11, 25). Przeto dobrze Grzegorz Wielki,
nauczyciel powszechny, o Ksigdze tej pisze, rzekac: ,,Pismo $wigte
wszystkie inne nauki przewyzsza, poniewaz gdy jest czytane, pod
prostymi stowami ukrywa tajemnicg”. I tym sposobem dla mto-
dziezy i ludzi prostych to jest nauka, nauczycielom zas i ludziom
madrym powod do podziwiania. Jak rzeka cudna, tak ptytka, ze
jagnig po niej chodzi¢ moze i tak glgboka, ze ston az ptywaé
musi- (BS).

Jednakze nie tylko mistyczny aspekt Ksiggi zauwaza Skoryna, ale
takze sama istot¢ znakowoS$ci; méwiac o przystowiach, wyjasnia, ze
nazywaja si¢ one tak, ,, poniewaz zawsze innymi stowami innqg mq-

Poniewaz w obiegu znajduje sig¢ kilka wydan utworéw Skoryny w nawiasach
zamiast stron ktorego$ z nich podajg sigla ksiag, poprzedzone literkami BS, skrot ten
domyslnie oznacza tu jego przedmowy. Przedmowa do catej Biblii w ruskim jezyku
oznaczona jest jako BS. Oznaczenie Biblia 3 odsyta do 3 tomu reprintu Biblii.
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dros¢ i nauke oznaczajq i inaczej bywajq rozumiane anizeli sq
mowione 1 dodaje ze wigcej w sobie ukrytych tajemnic zawieraja
anizeli to jest ujete w stowach”. W przystowiu (przypowiesci) — po-
wiada — madros$¢ jest ukryta ,,jakby moc w drogim kamieniu, i jak
ztoto w ziemi, i orzech w tlupinie” (BSPrz). Wigc stowa sa niby
lustrzanym odbiciem rzeczywistosci, ale funkcjonujacym dopiero
poprzez odbior (gdy kazdy znajdzie przed soba rzecz, ktora naj-
bardziej kocha i o niej mysli — BSKoh). W ten sposéb stowa moga
by¢ krotkie, mowa zwigzla, ale tres¢ nicogarniona (BSSyr). Kazdy
nowy odczyt, zwtaszcza dobrym umystem (BSLm), odstania przed
odbiorca nowe znaczenia, niesie nowe nauki (BSSyr). Z tekstu moz-
na korzysta¢ droga rozumu lub/i droga przyktadu (BSMdr, BSJdt).
Cztowiek $wiadomy moze odkry¢ sens duchowy, ukryty pod forma
zwyklej wypowiedzi; w Apokalipsie ile stow, tyle tajemnic (BS1Krl
(=1Sm), BS), w psalmach jest zapowiedZ i odstonienie wielu
ukrytych spraw, a nade wszystko wielka tajemnica o Bogu w Trojcy
jedynym, o przyjsciu Pana Jezusa, $mierci i zmartwychwstaniu
(BSPs), a przez ksigge Hioba Bog nam odstania tajemnice escha-
tologiczne (BSHi). Stowa, postaci, wydarzenia Starego Testamentu
sq figura (obrazem, znakiem) Nowego (BSWj), ktorego wyzszosé
nad Starym jest bezdyskusyjna (BSPwt). Zasadniczym wzorcem
komunikacji stownej jest inkarnacja Stowa Bozego w Jezusie
Chrystusie, ktory jest Najwyzsza Madro$cia (BSMdr), dalej sa teks-
ty natchnione — Zakon Mojzeszowy i Nowe Przymierze, a takze
prorocy, dzieje i przypowiesci (BSPs), ale istnieja rowniez teksty
stworzone — wprawdzie tez z woli Boga — ale nade wszystko pil-
nosciq ludzkq; do takich naleza na przyktad kodeksy prawne
wszystkich narodow, takze przedchrzescijanskich i niechrzescijan-
skich [BS1Krl(=1Sm), BSPwt]. Prawo naturalne (przyrodzone)
zostato zapisane przez Boga bezposrednio na sercu czlowieka
(BSPwt). Niektore ksiggi Pisma sa trudne, i Zydzi nie pozwalali lu-
dziom przed trzydziestka ich czyta¢ (BSRdz). Znacznie utatwia od-
bidr tekstu ilustracja — Skoryna zadbat o to, ,,aby bracia moi Rus,
ludzie pospolici, czytajac mogli lepiej rozumie¢” [BS3(1)Krl].
Przekonanie o odmiennosci planu wyrazania i planu tresci jest
bardzo bliskie Skorynie takze wtedy, gdy pisze o przektadzie z jed-
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nego jezyka na drugi. Wedlug ruskiego biblisty Ksigga Daniela
zostata napisana ,,chaldejskim jgzykiem a hebrajskimi stowami”
(BSDn). Jesli to stwierdzenie zestawi¢ z okre$leniem, ze jego Psal-
terz jest napisany ,,jezykiem stowianskim a ruskimi stowy” (BSPs)
to okaze sig, ze sfowa znacza u Skoryny takze strong graficzna,
formg zapisu, alfabet, ktory — 1 to w wypadku alfabetu hebrajskie-
go — nazywa azbuka (BSLm). Terminem obejmujacym oba plany —
wyrazania i tresci — jest ,,pismo: i napisali wszystkie te ksiggi grec-
kim pismem” (BSSyr). Stosunkowo czg¢sto uzywany termin jezyk
jest pozbawiony cerkiewnostowianskiej dwuznaczno$ci i znaczy
tylko ,,glossa” [BS, BSWj, BS3(1)Krl i in.].

Skoryna na okreslenie czynnosci przektadania uzywa czasow-
nikow: vykladati i, rzadko, prekladati (Biblia 3, 511; BSSyr), iska-
zovati (BSSyr, BSPnp) i vypisati (BSEst), za$ przektad okre-
$la — chyba bez wyjatku — stowem vyklad czy vykladanije (Biblia 3,
511). Wérdd praskich wydan jest rowniez najciekawszy biblijny
tekst o tlumaczeniu, jakim jest nienatchniony Prolog do Ksiegi
Syracha (Biblia 3); po tej przedmowie biblijnego autora Skoryna
umiescit wlasny komentarz do tej wypowiedzi (BSSyr). Prze-
ktadajac bodaj po raz pierwszy na jezyk cerkiewnostowianski ow
Prolog (wiadomo, ze byt on znany i cytowany jeszcze w kregu
$w. Cyryla), Skoryna zapisal jedna z najstarszych wypowiedzi
o sztuce ttumaczenia. Jego przektad wersow 15-27 wyraznie pod-
kresla, ze ,,ubozeja stowa zydowskie, gdy si¢ je przetozy do inszego
jezyka” oraz ze ,takze wszelkie inne ksiggi niemala maja réznicg,
gdy sa przektadane z jednego jezyka na drugi”.

W swojej przedmowie, umieszczonej zaraz po Prologu Syracha
Skoryna przedstawia opowies¢ o przektadzie Septuaginty (w za-
kresie Listu Arysteasza, bez rewelacji Filona) i o powstaniu Ksiegi
Syracha, o pobycie wnuka jej autora w Aleksandrii i przethuma-

® Thumacz nieco skrocit tekst Prologu, zamiast kontynuacji narracji o dziadku
wprowadzit 1 os. 1. poj. (wers 12). Niejasnym miejscem przektadu jest wyrazenie
v ni(ch)Ze uzrite nasledujusce nas® obrazs mudrosti (wers 19, Biblia 3, 510-511)
zam. Gdzie by sie komu wydawato, ze mimo naszej usilnej pracy nad tlumaczeniem,
nie moglismy dobra¢ odpowiedniego wyrazenia (Biblia Tysiaclecia). Dalsze badania
nad cala Ksigga i Prologiem sa konieczne.
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czeniu jej z hebrajskiego na grecki, a potem na tacing przez $w.
Hieronima (utoZsamionego ze §w. Gerasymem). Zawart w niej po-
cieszajaca takze nas pochwale faraona Ptolemeusza II Filadelfa,
piszac, ze ,taki byl mitosnik nauki i madrosci, iz wolal w nauce
i w ksiggach pozostawi¢ wieczng chwatle i pamig¢ o sobie, anizeli
w przemijajacych wielkich skarbach carskich”. Okresla tez kompe-
tencje 72 ttumaczy, jednym z ktorych byt Jezus Syrach — byli oni
,»W zakonie Bozym i w prorokach i we wszystkich innych pismach
$wietych dobrze nauczeni, napetnieni Duchem Swietym i filozofia
oraz hebrajskiego jgzyka i greckiego doskonalymi znawcami”. Sam
akt tworzenia ksiggi, chocby jej ttumaczenia, wyptywa z pragnienia
pozostawienia po sobie trwatego $ladu: ,,aby pamig¢ o nim nie za-
gingta na wieki”. Bardzo stosownie brzmi w tym kontek$cie cytat
z Listu sw. Pawla do Rzymian (15, 4): ,,To co dawniej zostalo na-
pisane, napisane zostato i dla naszego pouczenia”. I Skoryna wy-
jasnia: ,,To dlatego mitosciwy Bog z rozlicznych jezykéw nam
dawniej pisma postat, abySmy czytajac je, Jego mitowali, Jemu stu-
zyli 1 wen wierzyli, a ponadto nienaganne obyczaje mieli i dobre
uczynki spetniali, bowiem tak, jak bez wiary nie mozemy spodobaé
si¢ Bogu, tak tez wiara bez uczynkdéw martwa jest” (BSSyr; por.
Jk 2, 20).

Obcujac z Pismem Swigtym w co najmniej sze$ciu jezykowych
szatach (hebrajska, grecka, tacinska, czeska, polska i cerkiewnosto-
wianska), tworzac rzecz w calej Stowianszczyznie postbizantynskiej
niebywala, Skoryna przekazuje nam swoje praskie przemyslenia, ze
,»bez bojazni Bozej, bez madrosci i bez dobrych obyczajéw nie sa
w stanie ludzie pospolici zy¢ poczciwie na ziemi” (BSPrz), ze ,,naj-
wyzsza madroScia jest rozmy$lanie o $mierci i poznanie samego
siebie i wspominanie tego, co ma nadej$¢” (BSHi). Dlatego tak
naturalnie brzmi jego zyciowe credo, zapisane w 1519 roku w staw-
nym Starym Miescie Praskim: ,,NarodziliSmy sig nie tyle dla sa-
mych siebie, co dla stuzenia Bogu i dobru publicznemu” (BSEst).
A takze taka nauka, ptynaca z Ksiegi Sedziow:

Kiedy grzeszymy przed obliczem Bozym, wtedy umacniaja si¢ nasi
nieprzyjaciele duszni, jakimi sa diabty, a takze ciele$ni, jakimi sa
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poganie. A kiedy zalujemy za grzechy swoje, to posyta nam Pan
pasterzy i doktoréw, i oni nas ucza, jak walczy¢ z biesowskimi
pokusami, a takze ksiazat i wojewodow dobrych, ktorzy bronia nas
od rgki pogan, pewne jest bowiem miltosierdzie Boze dla
wszystkich, co Go wzywaja catym sercem (BSSdz).
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13.

Skoryna o edukacji

Jak to zwykle bywa z wielkimi postaciami, takze Skoryna, jego bio-
grafia i dzieto stawaly si¢ nieraz przedmiotem ideologizacji, gdzie
okreslone interpretacje i waloryzacje stuzyly konkretnym zadaniom
i celom, stawianym przez badaczy i przed badaczami. Z faktow bio-
graficznych specjalna uwage przyciaga(ta) konfesyjna przynalezno$é
Skoryny, tajemnicze sekretarzowanie wladcy Datiae i znajomosé
z wielkimi reformatorami Lutrem i Melanchtonem. W ocenie dziatal-
nosci oslably opinie o marginalnym znaczeniu w zwiazku z nie-
akceptowaniem przez Cerkiew, natomiast przez wiele dziesigcioleci
Skoryna stuzy(t) mitom wspdlnotowym wschodniostowianskim,
narodowym biatoruskim i propagandzie postgpowosci jako gtéwnego
pozytywnego wyznacznika dziejow kultury i cywilizacji.

Literaturna-publicystycznaja spadczyna Francyska Skaryny — wy-
datnaja z jawa u historyi biataruskaj kul tury, farmirawannie jakoj
hruntawatasia na tworczym sintezie nacyjanal nych zdabytkai
z dastiahnienniami kul tury inszych narodai swietu. Jana nasita
hiyboka prahresiviny dlia swajho czasu charaktar i aznamienawata
saboj wazny etap u duchovinym razwicci bielaruskaha naroda".

! Artykut wstepny A.F. Korszunowa do: Francysk Skaryna. Twory. Pradmowy,
skazanni, pasljastoiii, akafisty, paschalia, Minsk 1990, s. 13.
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Skoryna jest wigc kreowany na cztowieka, ktory spetnit misje prze-
wodnika ze Sredniowiecznych mrokéw do swiata nowych, huma-
nistycznych ideatow, nowej renesansowej kultury (tamze). Mowiac
o progresywnosci Skoryninego dziatania ma si¢ na mysli przede
wszystkim jego niezalezno$¢ wobec Cerkwi i wysoki cywilizacyjny
wymiar samego druku, ktory uchodzi za najbardziej postepowy
$rodek o$wiaty 1 wyksztatcenia masowego odbiorcy. Program Sko-
ryny stat si¢ wzorem dla szeregu kontynuatoréw, ktorzy przejeli
jego najwigksze warto$ci — patriotyzm i humanizm. Usprawiedli-
wiajac go niejako z faktu, ze zajmowat sig tekstami religijnymi,
wspotczesni badacze podkreslaja, ze obce mu byly cele kateche-
tyczne, ze kierowata nim chg¢ ukazania wartosci encyklopedycz-
nych Pisma, traktowanego nie jako zrédto Objawienia, lecz jako
zrodho $wieckiej wiedzy o $wiecie (paczatki swieckich wiedaii®).

Warto przyjrze¢ si¢ zasadnosci tych sadow. W polskim odbiorze
Skoryna niemal nie istnieje, Akademia, w ktdrej si¢ uczyt, miasto,
gdzie by¢ moze zapoznat si¢ z ideg i mozliwoscia cyrylickiego dru-
ku nie sa z niego dumne, jest obcy, poniewaz kultura panstwa
polsko-litewskiego, pierwszej Rzeczypospolitej jest postrzegana
wylacznie jako tacinsko-polska i w refleksji nad nia nie ma miejsca
na kulture cerkiewnostowianska i ruska.

A jak widzi siebie sam Skoryna?

Pisze o sobie, ze ma na imig Franciszek (czterokrotnie), raz w mia-
nowniku — Francisko®, nazwisko nosi Skorina (94 razy), choé czesto
podaje, ze jest Skorininym synem (21 razy); natomiast w akrostychach
obu autorskich akatystow zawart forme¢ Skorinicz Franciskus. Zawsze
z duma podkreslat, ze pochodzi ze stawnego grodu Potocka.

Jest cztowiekiem, swiadomym tego, ze podlega prawom natury,
posiada naturalng umiejetno$¢ odrdzniania dobra od zta, choéby
przy pomocy zasady, stanowiacej fundament prawa naturalnego —
»hie czyn drugiemu co tobie niemite”, sformutowanej doskonale

z Encyktapedyczny dawiednik, op. cit., s. 488-489, 500.

8 Wigkszo$§¢ uzy¢ imienia jest w przypadkach zaleznych (64 w Gen. i 150
w Instr.), forma Francisk nie jest poswiadczona; w dokumentach jest jeszcze Fran-
ciscus i Francyszko; szerzej o tym ib., s. 343-344.
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przez Pana Boga: ,,b¢dziesz mitowat blizniego twego jako samego
siebie” (BS Pwt; por. Mt 22, 39).

Jest chrzescijaninem — tak okresla siebie wiele razy i w praskich,
i w wilenskich tekstach, wielokrotnie podkreslajac wyzszos$¢ rze-
czywisto$ci nowotestamentowej nad Zakonem, ale wskazujac na
komplementarno$¢ i zwarto§¢ obu Testamentow. Nalezy do tej
czgsci chrzescijanstwa, ktora zostata powotana z narodow, tj. pogan,
nie z Zydow, dlatego jego wzorem jest $w. Pawet i $w. Lukasz (BS
Dz), a nie Piotr; zwraca jednak uwagg, ze zbawienie jest zapew-
nione dla obu czesci’. A $w. Pawet zwalczat proby dominacji schry-
stianizowanych Zydow i tagodzit w imi¢ Chrystusa wszystkie kon-
flikty, jakie na tym tle powstawaty (BS: Dz, Jud, Rz, 1 Kor, Ga, Ef).
Podzielat Skoryna apostolski zapat w walce z herezjami i falszy-
wymi nauczycielami (BS Flp, BS Kol). By¢ chrzescijaninem, zau-
waza za $w. Piotrem, nie znaczy chelpi¢ si¢ chrztem i uzyskanym
przez to imieniem, lecz nalezy mitlowac¢, wierzy¢, mie¢ nadzieje,
pomagac bliznim, spetniac przykazania (BS 1 P i in.). Chrzescijanin
ma obowiazek dac z siebie wszystko w stuzbie Bogu i ludziom — dla
pomnozenia chwaty Trojcy oraz czci Maryi 1 $wigtych i dla po-
spolitoho dobroho, jak thumaczy dziesiatki razy formule pro publico
bono. Nalezenie do czaséw Nowego Testamentu jest przywilejem,
ktory naktada obowiazki; apostotowie

* W streszczeniach Dziejow i Listow Apostolskich Skoryna uwypukla te cechy
i wydarzenia, ktore sa mu szczegolnie bliskie. Przedstawiajac §w. Lukasza pisze, ze
to ,,w lekarskich naukach doktor prenawczeny;j”, ktory ,,buduczy lekarem télesnym
doskonatym” zrozumiat, ze wszystkie rzeczy cielesne sa marne i przemijajace i po-
stanowit zosta¢ lekarem dusz naszich. ,,Wiedziat bowiem — pisze Skoryna — ze nie
samym chlebem czy lekarstwem zyje cztowiek, ale raczej kazdym stowem, ktore
pochodzi z ust Bozych [Pwt 8, 3; Lk 4, 4], przez ktdre niebiosa zostaty umocnione,
ziemia osadzona, wodom ustanowione granice i wszystkie rzeczy widzialne i nie-
widzialne zostaly stworzone, a ktore przemina, tylko samo Stowo Panskie przebywa
na wieki wiekow”. Podkresla nastgpnie przewagg wielojezycznosci nauki apostol-
skiej nad jednojgzycznoscia gloszenia prorokow i — przynajmniej odnoszg takie wra-
zenie — wigksza efektywno$¢ pism Pawta i innych nad ustnym przepowiadaniem Pio-
tra (BS Dz). Streszczajac drugi list do Koryntian podkresla, ze Pawetl glosit im
Ewangelig nie swojeho radi pozitku, no dlia Bozijej chwaly (por. 2 Kor 11, 7) i ze
jest wprawdzie w mowie niewymowny, lecz w pismie nauczony (BS 2 Kor). Rowniez
w innych miejscach (BS: Rz, 1 Kor, Ga, Flp, 1 Tes, Mdr) mozna odkry¢ osobisty sto-
sunek Skoryny do referowanych wydarzen i wypowiedzi.
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nas z cigzarow i brzemienia Starego Testamentu wyzwolili, no-
wego zycia niebianskiego mieszkancow ziemi nauczyli, wiarg,
nadzieje i mito$¢ glosili, aby inne skarby gromadzi¢ na $wiecie,
inne potegi, inne bogactwa, inne madrosci, nie nasladujac tego
marnego 1 wstrgtnego wieku, nie bojac si¢ ni przesladowcow, ni
$mierci, ni diabta, nie doprowadzajac do gniewu blizniego swego,
nie zlorzeczac mu, nie krzywdzac. A ponadto nam ukazali, jak si¢
mamy zachowaé wobec braci swojej, jak wobec rodzicow, jak wo-
bec starszych i wobec mtodszych, jak si¢ odnosi¢ do stabych, jak
do innowiercow i do kazdego cztowieka (BS Ga).

W ciele jeste§my dzie¢mi Adama, w duchu — Jezusa Chrystusa. Tak
jak Ewa powstata z boku $piacego Adama, tak tez z boku Ukrzy-
zowanego zrodzila si¢ Cerkiew, matka wszystkich chrzedcijan. Ro-
dzac si¢ otrzymujemy od Ewy ciato i krew, w sakramencie chrztu
$w. otrzymujemy od Cerkwi wiarg, mito§¢ i moc (BS Pnp), a takze
usynowienie i przymierze z Bogiem, gdyz Chrystus jest Oblubief-
cem i Glowa Kosciota (BS Kol).

Jest Stowianinem, postuguje si¢ stowianskim jezykiem. Jest Ru-
sinem, Rutenem, pochodzi z narodu ruskiego i temu przyrodzonemu
narodowi pragnie stuzy¢ ku nauce (BS Est; BS Ps II), Rus, ludzi
pospolitych, nazywa swoja bracia (BS 3(1) Krl), a pismo, ktérego
uzywa nazywa ruskim (BS Ps II).

W kilkudziesigciu, niemal wszystkich, kolofonach nazywa
siebie doktorem: w lekarskich/leczebnych na(w)ukach, dwa razy:
w lekarstwie i w na(w)ukach wyzwolenych (BS Joz i BS Jud), a dwa
razy — w naukach i w lekarstwie uczitel’ (BS Sdz i BS Est) > W wie-
lu pojawia si¢ okreslenie, ze jest on uczonym, a nawet izbran(n)ym
(BS: Ps I; Hi; Prz) mgzem, cho¢ wyglada to na okreslenia wprowa-
dzone przez jakiego$ wspolpracownika; sam Skoryna nazwie siebie
prostym i przeciwstawi uczonym doktorom, zapewne teologii (BS
Rz) i powie, ze pisze podle malosti rozumu swojego (BS).

Jest patriota: radzi, by wszyscy nasladowali biblijng Judyte
w dobrych delech i w [jubwi otczyny [w dobrych uczynkach i w mi-
tosci ojczyzny] oraz abychom [...] wsiakoho truzanija i skarbow

® Zob. Encyktapedyczny dawiednik, op. cit., s. 326.
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dlja pospolitoho dobroho i dlja otczyny swojeja nie ljutowali [aby$-
my zadnego wysitku i skarbéw dla dobra pospolitego i dla ojczyzny
swojej nie szczedzili] (BS Jdt).

Poniewaz z prawa natury zwierzgta zyjace w pustyni znajg swoje
jamy, ptaki, latajace w powietrzu rozpoznaja swoje gniazda, ryby,
pltywajace po morzu i w rzekach wyczuwaja swoje wiry, pszczoty
i im podobne bronig swoich uli tak tez i ludzie, gdzie si¢ urodzili
i wychowani zostali w Bogu, do tego miejsca wielkie upodobanie
maja (BS Jdt).

Jak tatwo zauwazy¢, brak w jego pogladach sapientiae secularis.
Jego postawa jest postawa humanisty biblijnego. Caty jego $wiat to
Biblia, ona jest jedynym autorytetem, ale tez nie w protestanckim
duchu, poniewaz wiele razy podkresla si¢ wagg uczynkow, a do
ksiag biblijnych dodaje si¢ autorytet i pragmatyke hagiografii i li-
turgiki (BS Ps I; BS Dz).

Miara tradycyjnos$ci postawy Skoryny moze by¢ jego program
pedagogiczny i o§wiatowy, ktory sprowadza wytacznie do przekazu
biblijnego. Musimy pamigtaé, Ze autorem przytaczanych wypowie-
dzi jest wtasnie doktor medycyny i nauk wyzwolonych, a przeciez
glowna idea jego programu polega na ograniczeniu programu nau-
czania siedmiu nauk, czyli szkolnych programéw humanistycznych
szkot trivium 1 quadrivium do przekazu biblijnego. Czytamy u Sko-
ryny o Biblii tak:

W ksigdze tej catej madrosci naturalnej (przyrodzonej) jest po-
czatek 1 koniec — Bog Wszechmogacy (Pantokrator) poznawany
bywa.

W tej ksigdze wszelkie zakony i prawa, ktorymi ludzie na ziemi
maja si¢ sprawowac, zostaly spisane.

W tej ksigdze wszystkie lekarstwa duchowe i cielesne zupehie
znajdziecie.

Tu cne nauczanie filozofii jak Boga dla samego siebie a blizniego
dla Boga kocha¢ mamy.

Tu sprawa wszelkiego zgromadzenia (stanu) ludzkiego i kazdego
grodu (miasta), kiedy przez wiarg, zjednoczenie w mitosci (tasce)
i zgodg dobro pospolite pomnozone bywa.

Tu nauczenie siedmiu nauk wyzwolonych dostateczne. (BS)
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Przyjrzyjmy si¢ zatem jak Skoryna widzi i ceni nauki wyzwolone
1 jakie miejsce im przeznacza w programie edukacyjnym Stowian
ruskich w Rzeczypospolitej.

Trzy pierwsze to nauki sfowiesnyje: gramatyka, logika i retory-
ka, a wigc trivium:

gramatyka

po rusku hramota, a to wedhug Skoryny nauka dobrego czytania
i mowienia. Dla uzyskania tej sprawnosci Biblia petna (,,zupotna”),
ale zwlaszcza Psatlterz nadaja sig najlepiej, tylko trzeba czgsto je
czyta¢ (BS). Psatterz, jak doda w 1522 roku, oprocz wszelkich zalet
jest tez

dla mtodych ochrona i radoscia, dla starych pociecha i piesnia,
dla niewiast nabozna modlitwa i ozdoba, dla matych dzieci
poczatkiem wszelkiej dobrej nauki, dla dorostych pomnoze-
niem wiedzy, dla m¢zoéw mocnym utwierdzeniem (BS Ps II).

logika

loika (lojika) — jest to nauka, ktora uczy z dowodem rozeznawaé
prawde od krzywdy. Jesli kto§ zapragnie nauczy¢ si¢ przeprowadza-
nia dowodu na prawdg i falsz, to ma czyta¢ Ksiggg Hioba i Listy
$w. Pawla (BS).

retoryka

Jesli zamyslisz umiec retoryke, ktora jest tym samym co kra-
somowstwo (krasnomovnosts) — pisze zwigzle Skoryna — fo czytaj
ksiegi Salomonowe (BS). Przedstawia je tak: Ksigga Przypowiesci
zawiera ,,nauku mladencem”, Eklezjasta — ,,muzem”, a Pie$n nad
Pie$niami — starym (BS, por. BS Prz). Ksigga Przystéw jest po-
trzebna wszystkim, ale najbardziej tym, ktorzy chca mie¢ ,,dobryje
obycaje” i pozna¢ ,,mudrosts i nauku” (BS, por. Prz 3, 2).
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Dalej nastgpuje program quadrivium (BS):
muzyka

pragnac uczyc¢ si¢ muzyki fo jest pevnici wiele wierszy (wersow)
i piesni $wictych w ksiedze tej znajdziesz.

arytmetyka

arytmetyka znaczy wedtug Skoryny umiejgtnos¢ szybkiego i nie-
omylnego liczenia (jeze vokratce a neomylne scitati ucitr), wigc dla
opanowania tej umiejgtnosci radzi czgsto czytaé czwarta ksiege
Mojzeszowa, czyli Liczb, ktdra, jak wyjasnia dalej, moéwi migdzy
innymi o liczeniu syndw Izraela (Lb 1, 2 nn).

geometria

po rusku zwana zemlemerenije; dla opanowania tej dyscypliny
potrzebna jest ksigga Jozuego; Jozue bowiem, po zdobyciu Ziemi
Obiecanej ludziom ziemig rozdzielat. W BS Joz. Skoryna opisuje to
szerzej, rzeczywiscie jako pracg geodety: ,,Zwycigzyl on trzydziestu
i jeden caroéw i ziemie ich rozdzielit pokoleniom Izraela, i granice
ich opisal miejscami, rzekami, grodami, gérami, potokami i polami”
(Joz 12, 24 nn).

astronomia

nauce astronomii i/i zvezdoceti pomagaja dane rozsiane na po-
czatku Ksiegi Rodzaju (o stworzeniu stonica, miesiaca i gwiazd),
w ksiedze Jozuego (jak przez caly dzien stonce stato na jednym
miejscu (por. BS Joz; Joz 10, 12-13), a porownujac Jozuego (Isus
syn Nawin) z Jezusem (Isus Christos) wspomina takze nadnaturalne
zachowanie si¢ stonca podczas §mierci krzyzowej (por. Lk 23, 45);
w ksiggach Krolewskich (stonce cofnglo si¢ o kilka stopni — 2/4 Krl
20, 9-11) i w koncu w Ewangelii (0 nowo stworzonej gwiezdzie
przy narodzeniu Zbawiciela — Mt 2, 9-10). Bardziej musisz dopraw-
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dy wyrazaé swoj podziw przeogromnej mocy Bozej anizeli sig
uczy¢ — konkluduje uczony biblista (BS).

I tu koniczy wskazowki programowe, jak wykorzystac teksty
biblijne do nauczania siedmiu nauk wyzwolonych. Zastosowanie
Biblii jest jednak szersze, jest ona przydatna takze wtedy, kiedy
zainteresowanie czytelnika wykracza poza program szkolny. Prze-
to —radzi Skoryna w BS — jesli jestes rozmitowany w opowiesciach
wojennych, bohaterskich (tj. romansach rycerskich) to powinienes
czyta¢ ksiggi Sedziow lub Machabejskie, poniewaz znajdziesz
w nich rzeczy lepsze i bardziej sprawiedliwe nizeli w Aleksan-
dreidzie czy w Wojnie Trojanskiej. Z dziejami wielu tysiecy lat za-
poznaja cig ksiggi Paralipomena, czyli Kronik. Takze program wy-
chowawczy 1 etyczny (,,nauka i mudrosts dobrych mravov”) jest
zawarty w ksiggach madrosciowych —u Syracha i Salomona.

Oprocz programu dotyczacego sztuk wyzwolonych w tekstach
Skoryny znajdujemy sporo rozwazan na temat prawa naturalnego
1 zapisanego. Prawo pisane dzieli si¢ na boskie i ludzkie, pierwsze
jest zawarte w Pigcioksiggu Mojzeszowym i Ewangelii, drugie to
soborowe kanony §wigtych ojcow i prawa lokalne (BS Pwt; BS 1
Krl =1 Sm)®.

A przede wszystkim my, chrze$cijanie, wiedzac, ze wszelkie nauki
przemijaja, najbardziej potrzebujemy dla zbawienia duszy rze-
czy ' wiecznej, przeto czytajmyz ustawicznie $wigta Ewangelig,
a czytajac ja nasladujmy uczynkami naszego Zbawiciela Jezusa

® Stosunek Skoryny do prawa zwyczajowego, do tradycji lokalnej jest oparty na
poszanowaniu specyfiki lokalnej i demokracji: ,,prawa ziemskie [to takie], ktore
kazdy jeden nardd ze swoimi starszymi uchwalit podtug tego, co im si¢ wydato by¢
najlepszym. I dlatego ze soba porownywac sig nie daja, poniewaz jedne jednym, inne
innym narodom si¢ podobaja. Tylko w tym maja si¢ zgadzac, aby prawa te, czyli ich
zakon byt uczciwy, sprawiedliwy, mozliwy [realny], potrzebny, pozyteczny, zgodny
7 natura, ze zwyczajami danego kraju, odpowiedni dla czasu i miejsca, jawny, nie
majacy w sobie zakrytos$ci, nie ku pozytkowi jednego czlowieka, ale ku pospolitemu
dobru uchwalony”— BS Pwt 64; por. tez BS 1 Krl 32-33).

7 ; . .
U Skoryny stowo ,,re¢p” znaczy albo z cerkiewnostowianska ,,mowg”, albo
z polska ,,rzecz”. Tu raczej trzeba sig sktoni¢ do mowy, w znaczeniu stéw Piotra do
Jezusa z J 6, 68: ,,Ty masz stowa zycia wiecznego”.
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Chrystusa. I tak z jego pomoca wejdziemy do zycia wiecznego i do
Krolestwa Niebieskiego, przygotowanego dla wybrancéw Bozych
(BS).

Nawet z tych pobieznych uwag widaé, ze Franciszek Skoryna jest
stuga Pisma Swietego, ze w obliczu tendencji sekularyzacyjnych
probuje broni¢ uniwersalizmu Biblii, pragnie wykazaé, ze nie ma
dyscypliny wiedzy, nie ma dziedziny zycia, ktore usprawiedliwityby
pominigcie Biblii i jej wiecznego przestania, zamiang tego dosko-
natego $wiata Stowa Bozego na ludzki $wiat rzeczy marnych i prze-
mijajacych.
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Antychryst i jego znak

W ostatnich latach przy réznych okazjach pojawity si¢ przywolania
apokaliptycznej cyfry 666. Wywodzi si¢ ona z Objawienia $§w. Jana
Teologa, ktory podaje ja jako ,,liczbg bestii”, lecz dodaje, ze ,,liczba
to bowiem cztowieka” (Ap 13, 18). Jest wigc ona cyfra symbo-
liczna, ukrywajaca imi¢. Czlowiekiem, do ktdérego si¢ ona odnosi,
jest fatszywy prorok (16, 13; 19, 20; 20, 10) czyli bestia druga, pod-
legta tej pierwszej, z siedmioma gtowami, a obie one stuzyty smo-
kowi, z tym, ze ta druga udawata Baranka — miata dwa rogi po-
dobne do rogéw Baranka, jednakze — mowita jak smok (13, 11). To
ona sprawila, ze ,,wszyscy [...] otrzymuja znamig na prawa reke lub
na czolo i ze nikt nie moze kupi¢ ni sprzedaé, kto nie ma znamie-
nia — imienia bestii lub liczby jej imienia” (13, 16-17).

W dobie ekonomicznej i politycznej, a nade wszystko informa-
tycznej globalizacji $wiata, odbieranej przez niektorych jako spet-
nienie apokaliptycznej przepowiedni, tekst i trudna, wielopokta-
dowa symbolika Objawienia kolejny raz w dziejach ludzkosci,
w tym takze prawoslawia, nabrata aktualnych znaczen. Szczegélnie
dwie sprawy staty si¢ przedmiotem ozywionej dyskusji — owej
liczby sze$éset szes¢dziesiat sze$¢ jako znaku bestii i falszywego
proroka oraz samej interpretacji postaci antychrysta i jego moz-
liwych wspotczesnych wcielen.
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W pierwszej kwestii najaktywniej reagowata Helladzka Cerkiew
Prawostawna. Grecja, jedyny prawostawny kraj we Wspdlnocie
Europejskiej, z wlasciwym prawostawiu wyczuleniem podeszta do
problemu globalnego systemu ewidencji ludnosci przy pomocy
paszportdéw elektronicznych, kodéw personalnych, mogacych by¢
w przysztosci — zupehie jak w marzeniach satanistow — umiesz-
czanych na rgce (H) i/lub czole (F) poszczegdlnego obywatela. Juz
dawno zwracano uwagg na obecno$¢ trzech szostek w kazdym bez
wyjatku kodzie kreskowym, z punktu widzenia teoretycznego
zupelie niekonieczna, na wykorzystanie trzech szostek w glow-
nych systemach bankowych Unii Europejskiej i innych panstw itp.
Oprocz Grecji fala protestow przetoczyla sig¢ przez Rosje i Ukraing
przy okazji nadawania numerdw typu identyfikacji podatkowej NIP
czy PESEL, zwtaszcza gdy pojawialy si¢ tam trzy szostki, ale nie
tylko, gdyz postawiono réwniez pytania o istot¢ zamiany chrzes-
cijanskiego imienia i rodowego nazwiska na sekwencj¢ cyfr. Jak
zwykle w takich wypadkach doszto do przesady, graniczacej z za-
bobonem — np. w Moskwie zlikwidowano autobus Nr 666, zmie-
niono numer pociagu Moskwa — Ostaszkoéw itp. W tej sprawie
wypowiadaty si¢ synody i sobory poszczegdlnych Cerkwi lokal-
nych, pierwszy grecki w czerwcu 1997 r. Rowniez Sobdr Polskiego
Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego oglosit swoje stano-
wisko, w ktérym jednoznacznie stwierdza, ze

zaden symbol zewngtrzny nie jest ... w stanie wptynac negatywnie
na duchowos¢ cztowieka, jezeli nie jest on nastgpstwem swiadome;j
zdrady Chrystusa i zbezczeszczenia wiary .

Problem rozwazano na posiedzeniu Komisji Teologicznej Moskiew-
skiego Patriarchatu w lutym 2001 roku, poddajac go gtebokiej
i wszechstronnej dyskusji.

Rowniez Grecja i Ukraina (a rowniez Rumunia i Bulgaria) sta-
nely przed jeszcze jednym wymiarem swoistej globalizacji, a mia-
nowicie goScity w swoich granicach papieza Jana Pawta II, ktory
w zaleznosci od sytuacji byt przedstawiany albo jako gtowa Kos-

! ,,Cerkownyj Wiestnik” R. 48, 2001, nr 1, s. 14-15.
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ciota Zachodniego, czy tez bez ogrodek jako glowa calego Kosciota
Powszechnego. W trakcie przygotowan do wizyty i samego pobytu
doszto do licznych manifestacji i innych form protestu, w ktérych
jednym z motywow byta wspomniana apokaliptyczna liczba 666,
przypisana rzymskiemu papiezowi z konsekwentnym okre§laniem
go przez cz¢$¢ demonstrantow jako antychrysta. W polskiej i $wia-
towej prasie pojawily si¢ gtosy odsadzajace fanatycznych wyznaw-
cOw prawostawia od czci i wiary, zarzucajac im ciemnote, funda-
mentalizm, ksenofobig i po prostu fanatyczne zaslepienie.
Uwazam, Ze nalezy spojrze¢ na te formy protestu w szerszym
kontekscie historii kultury i duchowosci, zeby zrozumie¢ skad si¢
biora i co naprawdg znacza. Nie chodzi mi w zadnym stopniu o po-
parcie dla takiego myslenia, czy zgode na takie zachowanie, lecz
o wskazanie, ze nie byly one faktem nowym czy oderwanym od
tradycji, w ktorej przez wieki byto wigcej konfrontacji niz dialogu.
Mamy tu do czynienia z podwdjna operacja myslowa — papiez
jako biskup Rzymu jest antychrystem (lub przynajmniej jego stuga,
druga bestia, czyli falszywym prorokiem) i nosi na sobie znak,
pieczeé antychrysta — 666. Oba te watki przeplataja si¢ z soba od
najdawniejszych czaséw. Wynika to przede wszystkim z przejecia
pozycji (a czgsciowo takze tytulatury) rzymskich imperatoréw.
Laczac coraz wyrazniej wladzg duchowa i $§wiecka i dazac do do-
minacji w catym $wiecie papieze narazili si¢ na przejgcie w spadku
takze tradycji nienawisci do Rzymu — Wielkiego Babilonu, ktorej
wyraz z czaséw poganskich dat nam $w. Jan Ewangelista. Sugestia
wspotczesnych biblistow, ze w zamySle §wigtego autora 666 to
warto$ci liczbowe hebrajskiego zapisu cezara Nerona (NRWN
QSR) nie rdézni si¢ w zasadzie od innych — dawnych i now-
szych — pomystéw odczytywania. Juz §w. Ireneusz z Lyonu pisal,
ze to suma greckich cyfr-liter AATEINOX (30+1+300+5+10+
50+70+200), rozumianych przez niego jako symbol Cesarstwa
Rzymskiego, otwierajac tym drogg do przeréznych kombinacji,
antyrzymskich i z czasem — antypapieskich. Dzi$ spotykamy si¢
z interpretacja, ze liczba ta kryje sig¢ takze w napisie na oficjalne;j
tiarze papieskiej — VICARIVS FILII DEI; podobnie jest w LATI-
NVS REX SACERDOS (w alfabecie tacinskim, tylko kilka liter ma
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warto$¢ cyfrowa, wigc wigkszos¢ liter w tych stowach jest przyj-
mowana za zera). Wiemy, ze pewne sugestie w tym kierunku wy-
powiadali husyci, ze Marcin Luter, po otrzymaniu bulli papieskiej,
nazwat papieza antychrystem. Powstata ogromna literatura, kalwin-
ska 1 anglikanska, w ktorej w rozny, czgsto naiwny, ale zawsze
napastliwy sposob wykazuje si¢ zwiazek biskupa Rzymu z sza-
tanem i antychrystem. O rozpowszechnieniu takiej literatury na Rusi
Moskiewskiej wspomina jezuita Antonio Possevino w liscie do Iwa-
na Groznego, w ktorym papieski wystannik przekonuje cara, by nie
wierzyl argumentom protestantow, zwlaszcza w tym wzgledzie®.
Na naszej Rusi w panstwie polsko-litewskim literatura tego ro-
dzaju byla bardzo powszechna. Laczyta si¢ ona z dos¢ wyrazna linia
utworéw o wydzwigku antylacinskim, powstatych jeszcze w czasach
Rusi Kijowskiej, tworzonej gtéwnie przez hierarchow cerkiewnych.
Jednym z najwazniejszych przeciwnikow Kosciota zachodniego, pa-
pieza, kultury i jgzyka tacinskiego byt o. Iwan Wiszenski, Rusin prze-
bywajacy na przetomie XVI i XVII wieku na Athosie. Dla niego Za-
chéd jest terenem dziatalno$ci Szatana, ktory rozpoczat swoj okrutny
marsz na Wschod. W kraju bezlitosna walke z dominacja kato-
licko-tacinska i kapitulancka postawa zwolennikdéw unii podjat Stefan
Zizanij. Ten solidnie wyksztalcony nauczyciel Iwowskiej szkoty brac-
kiej, za zgoda wiadz duchownych gtosit kazania we Lwowie i Wilnie;
wyklety przez metropolitg Michata Rahozg 1 skazany na banicjg przez
Zygmunta III jest jednym z symboli bezkompromisowej walki o pra-
wostawie. Wykorzystujac stare Kazanie swietego Kirita patriarchy
Jerozolimskiego o Antychryscie i znakach jego w wydanej na kilka
miesigcy przed ogloszeniem unii dwujgzycznej ksiazce Zizanij prze-
prowadza diagnozg wspotczesnego zycia religijnego i politycznego,
oglaszajac bliski koniec §wiata i bez wahania gloszac, ze miejscem
objawienia si¢ antychrysta jest czy bedzie Rzym, a papiez to albo sam
antychryst albo jego stuga’. Praca powstata czesciowo w oparciu

2 C.G. De Michelis, I nomi dell’ Avversario. Il ,, papa-anticristo” nella cultura
russa, Torino 1989.

% Wilno 1596, reedycja: K. Studynskyj, Pamiatky polemicznoho pysmenstwa
kincja XVI i pocz. XVII w., Lwow 1906, t. 1, s. 31-200.
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o kalwinski traktat Sibranda Lubberta De papa romano libri decem
(1594)*. Na koncu rozprawy Zizanij przytacza kilka gematrycznych
pomystow na liczbg 666, najpewniej wzigtych z literatury greckie;j.
Kategorii Smoka (Zmij) przypisuje stowa: TEITAN (Boh podzemnyj)
i ANTEMOZ (Protivnyk), przy kategorii Cztowick podaje stowa:
IIATIEIZKOZX (Papézoks, papiezyk) i wyrazenie ®EOX EIMI EIII
T'AIHX (Boh estem na zemli, Bogiem jestem na ziemi). W kategorii
Zwierza jest EKKLHXIA ITAAIKA (Cerkov vloskaja, Ko$ciot
wioski) i znany juz z Ireneusza AATEINOZ. Trudno si¢ dziwi¢, ze
reakcja politycznych i kulturowych przeciwnikéw byta tak gwal-
towna — ukrywajacy si¢ w wilenskim klasztorze Zizanij, wtedy juz
mnich Sylwester, zostat stamtad wypedzony 15 X 1599 roku i §lad po
nim zaginat.

W tym czasie, kiedy Stefan Zizanij glosit swoje antypapieskie
i antyzachodnie wystapienia, przygotowujacy uni¢ z papiezem bp Hi-
pacy Pociej, jak pamigtamy, oglosit swoja ksiazke Unija albo vyklad
prednejsich artykulov ku zodnocenju Grekov s kostelom Rimskim na-
lezascych (Wilno 1595), gdzie najwigcej uwagi poswigca zbijaniu
wlasnie argumentu, Ze papiez jest antychrystem. Jego polemiczne wo-
bec protestantow argumenty sa przeznaczone dla nieuczonej Rusi,
ktéra nie powinna dawac¢ wiary protestantom jako jawnym heretykom.
Broniac punkt po punkcie papieza Pociej wykazuje, ze wigkszo$¢ zna-
kow 1 przepowiedni mozna odnie$é do luteran i kalwinéw, bo to oni
sa matymi antychrystami, czekajacymi na prawdziwego, ktorego za-
$lepiona Ru$ moze przespac i przegapic.

Ten sam watek znajdujemy rowniez u o. Zachariasza Kopysten-
skiego. W jego koncepcji obecnos$¢ antychrysta przejawia sig eta-
pami. Szatan byt zwigzany przez tysiac lat (Ap 20, 1-3), potem na

* Ponadto znano rozprawy R. Waltera, Antichristus, id est homiliae quinque
quibus Romanum Ponteficem verum e magnum Antichristum esse probatur, Zurych
1546 i L. Daneau, Tractatus de Antichristo, Genewa 1576, niezwykle popularna,
wielokrotnie wydawang i tlhumaczona ksiazkg S. Du Rosiera — Simo Rasarius,
Antithesis de praeclaris Christi et indignis papae facinoribus..., Genewa 1557
(zwlaszcza poszerzona edycja z 1578 r.). Po polsku miano przetozona z taciny
anonimowa Historie o papiezu Janie tego imienia VIII, ktory byl Gilberta biataglowa
z Anglijej, Brzes¢ 1560, M. Krowickiego Obraz a kontrefekt wiasny Antikrystow 1 in.
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krotki czas zostal rozwiazany. Wtedy, okoto roku 1000, chrzes-
cijanstwo zachodnie znalazlo si¢ pod wtadza antychrysta, porzucito
jednos¢ z Kosciotlem powszechnym, nastapita wielka schizma.
W tym samym czasie nastapit ostateczny chrzest Rusi, powotane;j
do stawienia czota Szatanowi. Ale oto po sze$ciu wiekach czg§¢
Rusi poddata si¢ — dotknat ja znak pierwszej szostki — i okoto roku
1600 czgs¢ prawostawnych odstapita od wiary i poddata si¢ wladzy
antychrystowego Zachodu. Zostalo jeszcze 66 lat do dopetienia sig
tej liczby, ale czy bedzie ona czasem ostatecznego zwycigstwa
Zlego o. Zachariasza nie mowi, tylko ostrzega, zeby nie spodziewaé
si¢ przybycia samych diabtow, lecz nalezy pod postacia ludzi i to
nieraz bardzo wybitnych i eksponowanych rozpoznawa¢ obecnosé¢
Szatana.

Sw. Atanazy Brzeski (Filipowicz) w tekstach z lat 1645-1646,
wilaczonych do Diariusza, kilkakrotnie wspomina o zblizajacym si¢
koncu $wiata’, z czego wynika, ze bylo to oczekiwanie rozpo-
wszechnione.

A toz teraz porzadek, zgodnie z wola boska, nastaje. Teraz czas
nastapit rozdzielenia blogostawionych od przeklgtych. Teraz gniew
sprawiedliwy boski i Sad Jego straszny na lewicg nadszedt. Kto ma
uszy do stuchania, niechaj stucha, co si¢ to glosi wedlug czasu,
miejsca i potrzebyG.

W sposéb zrozumialy podchwycili te wyliczenia starowiercy
(zwlaszcza starzec Spiridon Potiomkin), dla ktorych reformy pa-
triarchy Nikona, absolutyzacja wladzy carskiej itp. byty kolejnymi
wyzwaniami, a rok 1666 — rokiem ostatniego odstepstwa’. Idee te

®Na przyktad w rozdziale 6smym (Nowiny, zob. Appendix) przedstawia wizj¢
z 1636 roku: ,,widzialem na niebie — chmury bardzo gniewne z wojskami uszyko-
wanymi, do karania gotowymi, i na ziemi — siedem ogni piekielnych na siedem
grzechoéw $miertelnych zgotowanych”, w interpretacji kupiatyckiego obrazu Matki
Boskiej przedstawionej na krzyzu podkresla, ze ,krest znamenujet (jak chorugov
herbovaja) priste Christovo na sud spravedlivyj barzo-barzo prudko”, wspomina
antychrysta w rymowanej piesni, umieszczonej na koncu rozdziatu itd.

8 Tamze, przektad A. Dejnowicz.

" Tematowi temu poswigcita ciekawa ksiazke E. Przybyt: W cieniu Antychrysta.
Idee staroobrzedowcow w XVII w., Krakow 1999.

14. Antychryst i jego znak 207

byty caly czas zywe w pewnych $rodowiskach, w innych powracaty
co jaki$ czas, stawaly si¢ — tak jak dzisiaj — okre§lonym znakiem,
deklaracja i demonstracja.

W catym $wiecie chrzescijanskim co jaki§ czas powracaja te
problemy — przetomy stuleci i tysiacleci, wazne wydarzenia histo-
ryczne, kataklizmy zawsze wyostrzaja czujnos¢ ludzi religijnych.
W epoce napoleonskiej okrzyknigto antychrystem matego cesarza,
nawet do Hitlera prébowano zastosowa¢ wymyslna kombinacjg, aby
odkry¢ w jego nazwisku ztowrdzbne 666. Rewolucja informatyczna,
system binarny otworzyly dodatkowe mozliwosci do spekulacji,
apokaliptyczna liczbe znaleziono w samym internecie (np. Www),
w nazwach firm komputerowych, w nazwiskach potentatéw infor-
matycznych, w tytutach programow, w adresach itp. Chwilami prze-
staje to by¢ zabawne i pachnie paranoja.

0Od zdrowego rozsadku i wiary kazdego z nas, a przede wszyst-
kim od madrosci Cerkwi zalezy, zeby nastroje apokaliptyczne nie
byly ani zabobonem, ani sekciarskimi przekonaniami (milenaryzm,
chiliazm), tylko zeby byly pobudka do refleksji nad wlasnym zy-
ciem i losami $wiata, do poglebienia wiary, do zwigkszenia nadziei
na mitosierdzie Boze. Dlatego im wigcej wiemy o historii, tym le-
piej rozumiemy wspolczesno$¢. I tylko znajac historyczny wymiar
mozemy stosowac i prawidlowo rozumieé oraz ocenia¢ poszcze-
golne elementy tradycji.
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15.

Europa benedyktynska i Europa
cyrylometodianska

(zamiast zakonczenia)

W 1947 roku przypadta 1400. rocznica $mierci $w. Benedykta.
Swiat otrzasat si¢ z wolna z wojennego szoku, na §wietym wierz-
chotku Kasynenskiej Gory lezaly tylko ,,zwaliska i gruzy, zato$nie
poroste cierniem”". Papiez Pius XII w encyklice Promiennym blas-
kiem przypomniat §wiatu zashugi §w. Benedykta Opata i jego zgro-
madzenia dla Kosciota oraz dla §wiatowej kultury i cywilizacji. Po-
rownat benedyktynskie zastepy do rzymskich legionéw. Wysytane
przez papiezy, kroczyly one zbrojne moca Boza i rozszerzaly ,,sku-
tecznie pokojowe krolestwo Jezusa Chrystusa, az do krancow $wia-
ta, nie mieczem, nie sita, nie przez rzez, lecz krzyzem i ptugiem,
prawda i mitoscia”. Zaréwno naptywajace zewszad ,,dzikie ludy”,
jak i ludzie ,,pedzacy dziki zywot po lasach”, dzigki $wiattu ewan-
gelicznej nauki i cnoty stawali si¢ cztonkami ,,obywatelskiej wspol-
noty i kultury”. Papiez podkreslat:

Niezliczeni apostotowie, ptonacy wzniosta mitoécia, przemierzali
nieznane i niespokojne okolice Europy, zraszali je szlachetnym

! Encyklika Piusa XII ,, Fulgens radiatur” w tysigcznq czterechsetng rocznicg
Swiqtobliwej Smierci Swietego Benedykta, [w:] A. Bober SJ, Studia i teksty pa-
trystyczne, Krakow 1967, s. 159. Oryginat w catosci w ,,Acta Apostolicae Sedis”
[dalej: AAS] 1947, 39, s. 137-155.
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potem i krwia, i przyniesli uspokojonym ludom $wiatto katolickiej
prawdy i $wigtosci. [...] Tak wigc nie tylko Brytania, Francja, Ho-
landia, Fryzja, Dania, Niemcy, We¢gry i Skandynawia, lecz tak-
ze wiele narodow stowianskich szczyci si¢ apostolstwem tych
mnichéw 1 uwaza ich za chlubg i znakomitych twdrcow swojej
kulturyz.

Pius XII wskazat takze na aktualno$¢ benedyktynskiego prze-
stania dla powojennego $wiata. To Benedykt uczyt, ze Boga nalezy
nie tylko czci¢ i uwielbiaé, lecz takze kocha¢ ,,usilng mitoscia”. Mi-
los¢ ta dzisiaj ozigbta i zdretwiala, co jest przyczyna pojawiajacych
si¢ zamieszan, niechgci 1 zawzigtej nienawisci. Natomiast wlasnie

z takiej mitosci Bozej musi zrodzi¢ sig braterska mitos¢ bliznich,
ktorzy wszyscy, jakiegokolwiek sa pochodzenia, narodu czy stanu,
musza by uwazani za braci w Chrystusie; w ten sposob ze wszyst-
kich ludéw i ze wszystkich warstw spotecznych powstaje jedna
rodzina chrzescijanska”.

Papieski apel pomogt przynajmniej w zgromadzeniu §rodkow na
renowacj¢ kasynenskiego arcyopactwa. Ponowna konsekracja §wia-
tyni na Monte Cassino odbyla si¢ 24 pazdziernika 1964 roku.
W tym znamiennym dniu Pawet VI oglosit brewe Pacis nuntius,
ktorym na wieki mianowat §w. Benedykta glownym Patronem catej
Europy i jej Oredownikiem u Boga *. Ponadto papiez wygtosit z tej
okazji w odbudowanym klasztorze przemowe, bedaca apologia be-
nedyktynskiego ideatu, apologia pokoju, wiary i jednosci. Powie-
dziat wtedy na zakonczenie:

Wiara i jedno$¢! To najlepsze rzeczy, ktorych mozemy pragnac
i wzywac nad catlym $wiatem, a szczegélnie nad ta wazna i wy-
brana jego czgscia, ktora [...] nazywa si¢ Europa. [...] Wiara i jed-

® Tamze, 5. 157.
% Tamze, s. 158.

* Swiety Benedykt gléwnym Patronem calej Europy. List apostolski papieza
Pawta VI, [w:] A. Bober SJ: Studia i teksty..., s. 161. Oryginat w catosci w AAS
1964, 56, s. 965-967.
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no$¢ — oto czego najbardziej potrzeba, oto, co najbardziej ko-
rzystne dla pokojuS.

W liscie apostolskim Pawel VI podkreslit, ze juz Pius XII nie
bez shusznos$ci nazwat §w. Benedykta Ojcem Europy i

bardzo pragnat, aby Bog przez wstawiennictwo swigtego Patriar-
chy blogostawil wysitkom tych, ktorzy staraja si¢ potaczy¢ wig-
zami prawdziwego braterstwa ludy Europy6.

Okreslajac obszar dziatalnosci Benedykta i jego duchowych sy-
néw, Pawel VI wymienit , kraje ciagnace si¢ od Morza Srodziem-
nego po Skandynawig i od Irlandii az po szerokie rowniny Polski”.
To Benedykt ,,utworzyt i umocnit w catej Europie owa duchowa
wspolnote, dzigki ktorej narody roézniace si¢ migdzy soba mowa,
pochodzeniem i umystowoscia czuly, ze tworza jeden lud Bozy”,
a jego synowie ,.krzyzem, ksigga i plugiem” krzewili ,,$wiatlo
chrzescijanskiej kultury”. Ta jednos$¢, o ktorej $w. Augustyn mowil,
ze jest istota wszelkiego pigkna, byta — wedtug papieza Pawta VI —
,cecha charakterystyczna wiekoéw $rednich”, lecz ,,zostata znisz-
czona przez oplakania godne zamieszki dziejowe”, dopiero w na-
szych czasach staraja si¢ ja odnowié wszyscy ludzie dobrej woli .

Papieskie (watykanskie) rozumienie Europy jako spuscizny be-
nedyktynskiej potwierdzato tradycyjny podzial §wiata na prawdzi-
wie chrzesécijanski Zachdd i obcy Wschod, i bylo zgodne z geo-
polityka panstw zachodnich. Gdy w encyklice Piusa XII, ktorego
catosciowa polityka polegala na pelnej identyfikacji Watykanu
z Zachodem, przy wytyczaniu obszaru objetego kulturotworczym
dzialaniem rodziny benedyktynskiej pojawito si¢ ogélnikowe okre-
$lenie ,,wiele narodow stowianskich”, w breve Pawla VI, tworcy

® Przemowa Ojca Swietego Pawla VI z okazji poswiecenia odbudowanej bazyliki
i ogloszenia sw. Benedykta Patronem Europy, [w:] A. Bober SI: Studia i teksty...,
s. 166. Oryginat w catosci w AAS 1964, 56, s. 983-989.

6 Swiety Benedykt glownym Patronem..., s. 161; por. AAS 1947, 39, s. 453.

T Tamze, s. 160.
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aktywnej 1 zmienionej watykanskiej polityki wschodniej, z nazwy
wymieniona zostata Polska, jako graniczny wschodni odpowiednik
Irlandii®.

Tymczasem katoliccy hierarchowie Czechostowacji i Jugosta-
wii, a takze katolicy obrzadku bizantynskiego, nawiazujac do sig-
gajacej korzeniami sredniowiecza, ale aktywnej zwlaszcza od konca
XVI wieku tradycji, nieustannie upominali si¢ 0 wyeksponowanie
ewangelizacyjnej i1 kulturotworczej roli $w. Cyryla i Metodego,
przede wszystkim dla nich, ale takze dla catego Kosciota, a wigc
i dla europejskiej kultury i cywilizacji’.

Pamigtamy, ze walka o Cyryla i Metodego migdzy denomina-
cjami toczyla si¢ od czasow sredniowiecznych; odnajdujemy ja
w historiografii i polemikach wyznaniowych XVI-XVIII wieku,
szczegoblnie za$ nasilita si¢ od lat czterdziestych XIX wieku, kiedy
to Cyryl i Metody stali si¢ przedmiotem niestychanej rywalizacji
Rosji i Watykanu, a ponadto symbolem walki o niezawisto$¢ naro-
dowa i kulturalng Stowian oraz sztandarem rdéznie rozumianej
jednosci stowianskiej ™.

8 Wschodnia polityka XX-wiecznego papiestwa doczekata si¢ wnikliwego
omowienia w pracach H. Stehle’a, zwtaszcza w Eastern Politics of the Vatican
1917-1979. (Przet. S. Smith, Athens 1981). Por. tez G. Weigel: Ostateczna rewo-
lucja. Kosciot sprzeciwu a upadek komunizmu. Przet. W. Buchner. Poznan 1995,
rozdz. 3.

? Wezesniejsze dzieje sporu o Cyryla i Metodego w A. Naumow, Swieci Cyryl
i Metody w polemice...; Zob. tez id., Przemiany w ruskiej kulturze unitow w XVII
wieku. ,,Krakowskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1996-1997, 5-6, s. 141-146.

10 Sa to sprawy stosunkowo lepiej znane i opracowane, chociaz ich zakres jest
olbrzymi — mozna tu wspomnie¢ powstanie bractw cyrylometodejskich kijowskiego
i lavanckiego oraz wielu innych organizacji prawostawnych i katolickich, noszacych
imig Cyryla i Metodego, kongresy stowianskie w Pradze (1848) i Moskwie (1867),
list Piusa IX In supremi Petri Apostoli Sede (Litterae ad Orientales 1846) i sto-
wianskie zainteresowania tego papieza (np. konkordat z Rosja, beatyfikacja Andrzeja
Boboli i kanonizacja Jozafata Kuncewicza, Kolegium Polskie w Rzymie), list otwar-
ty do Stowian M.P. Pogodina z 1862 r., encyklikg Grande munus Leona XIII (1880)
i charkowska Anti-encyklika ili bratskoje stowo (1882), list Praeclara gratulationis
i encyklikg Christi nomen (1894), dziatalno$¢ rosyjskich jezuitow — ksigcia Iwana
Gagarina, Eugeniusza Batabina i Iwana Martynowa, ruch wydawniczy, publicystycz-
ny, literacki uzalezniony od obchodéw okraglych rocznic kolejnych wydarzen z lo-
sow 1 dziejéw misji, rocznic wielkiej schizmy, unii florenckiej i lyonskiej, powia-
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W XX stuleciu w eklezjologii chrzescijanskiej z wolna dokony-
walo sig przejscie od ekskluzywizmu soteriologicznego do teologii
kosciolow siostrzanych. Duze znaczenie dla przetamywania wza-
jemnej nieufnosci i budowania zrozumienia miaty kongresy wele-
hradzkie (1907-1936). Ich inicjatorem byt ksiadz, pdzniejszy arcy-
biskup Otomunca, stuga Bozy Antonin Ciril Stojan. Po przerwie,
wywolanej wielka wojna, w sierpniu 1921 roku zwotat konferencjg
przygotowawcza do IV kongresu. Opracowano na niej i przestano
Benedyktowi XV memorial, w ktérym proszono go o wydanie
specjalnej encykliki dla krajow stowianskich, zachgcajacej kato-
likéw do udzielenia pomocy wiernym przesladowanej Cerkwi ro-
syjskiej'!. W odpowiedzi papiez 30 listopada tegoz roku wysto-

zanie kwestii jgzykowej z problemem wyznaniowym itp. Do tego dochodzi sprawa
powszechnego na Zachodzie traktowania katolickich Stowian jako schizmatykow,
opor przed wlaczeniem Stowianszczyzny do sfery kultury europejskiej, niechgtny
stosunek Rzymian do jubileuszu roku 1880 i pielgrzymki 1881 r. itp. Zob. np.
M. Bobrownicka, Antyteza stowianisko-europejska. Z problemow stereotypu, [w:]
Kategoria Europy w kulturach stowianskich. Red. T. Dabek-Wirgowa, A.Z. Ma-
kowiecki. Warszawa 1992, s. 13-19, przedruk w Eadem, Narkotyk mitu. Szkice
o Swiadomosci narodowej i kulturowej Stowian zachodnich i potudniowych. Krakow
1995; Eadem: Utopie i polityka. Relacje naréd — panstwo w ideologii Odrodzenia
narodowego Stowian zachodnich i potudniowych, [w:] Wspolczesni Stowianie wobec
wlasnych tradycji i mitéw. Sympozjum w Castel Gandolfo 19-20 sierpnia 1996. Red.
M. Bobrownicka, L. Suchanek, F. Ziejka. Krakow 1997, s. 23-38, 229-234; Eadem,
Rola tradycji oSwieceniowych w ksztattowaniu postaw Stowian strefy facinskiej
wobec idei integracji Europy, [w:] Stowianie wobec integracji Europy. Prace po-
Swigcone XII Mig¢dzynarodowemu Kongresowi Slawistow w Krakowie. Red. M. Bo-
brownicka. Krakow 1998, s. 211-230, por. 5-9; A. Tamborra, L idea cirillo-me-
todiana in Europa nei secoli XIX-XX, In: Konstantin-Kiril Fifosof. Materiali ot
naucznite konferencii po stuczaj 1150-godiszninata ot rozdenieto mu — Weliko Tyr-
nowo, 10-11 XI 1977 g, i Rim, 12-13 XII 1977 g, Sofia 1981, s. 231-253; L. Gor-
ka SVD, Dziedzictwo Ojcow. Ekumeniczny charakter tradycji welehradzkiej,
Warszawa 1995; A. Naumow, Krakowskie cyrillomethodiana, In: , Kirito-Metodiew-
ski studii” 10. Sofia 1995, s. 138-144; J. Kolbuszewski, Swieci Cyryl i Metody
w literaturze stowackiej do 1885 roku, [w:] Sacrum w literaturach stowianskich.
Red. J. Gotfryd, P. Nowaczynski. Lublin 1997, s. 407-432; J.S. Gajek MIC, L. Gor-
ka SVD: W kregu Swiatla Wschodu. Dziedzictwo chrzescijariskiego Wschodu w shiz-
bie nowej ewangelizacji, Warszawa-Lublin 1997; Stawianskij wopros: wiechi istorii.
Red. M.Ju. Dostal. Moskwa 1997; Stawianskoje dwizenije XIX-XX wiekow: sjezdy,
kongriessy, sowieszczanija, manifiesty, obraszczenija. Red. M.Ju. Dostal. Moskwa
1998 i wiele innych.

u L. Gorka, Dziedzictwo Ojcow..., s. 51.
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sowatl do biskupéw Czechostowacji list Saepe nobis™, w ktorym
stwierdzat, ze granice cywilizacji pokrywaja si¢ z granicami rzym-
skiej wiary i jednosci ze Stolica Piotrowa, a s to jednocze$nie gra-
nice Krolestwa Chrystusa. Sytuacja, w jakiej znalazty si¢ narody
wschodniej Stowianszczyzny, wywotuje wspolczucie, lecz przede
wszystkim

wskutek zaistniatego juz dawno odlaczenia si¢ od tej Stolicy.
Schizmatyccy bracia ustysza kiedys gltos Kosciota, przyzywajacego
ich serdecznie do powrotu na matczyne tono i obiecujacego wszel-
kie pomoce i pociechy duchowe, jakich obecnie, btadzac z daleka,
na prézno poszukuja.

Przed duchowienstwem Czechostowacji, a wtasciwie calej katolic-
kiej Stowianszczyzny, otwieralo si¢ szerokie pole dzialalnosci
misyjnej, majacej na celu ,,przywrocenie swigtej jednosci”, bedacej
warunkiem koniecznym do jakichkolwiek poczynan. Jako pewna
forme papiez zalecat rozwijanie dzialalno$ci Apostolatu Swietych
Cyryla i Metodego pod opieka Dziewicy .

IV kongres welehradzki odbyt si¢ latem 1924 roku, nastepny
wyznaczono na rok 1927 —rok 1100. rocznicy narodzin §w. Cyryla.
W migdzyczasie odbyly sig krajowe kongresy unijne — w 1925 roku
w Lublanie i w 1926 roku w Litomierzycach. Pius XI w dniu pa-
migcei $w. Cyryla zwrdcit si¢ z listem do biskupow Krolestwa SHS
i Czechostowacji'. List ten przywotuje mysl Leona XIII, na ktorego
pisma Pius XI powotuje si¢ kilkakrotnie — nie tylko na Grande

 List Benedykta XV ,,Saepe nobis” (30 listopada 1921 r.) do biskupow Fran-
tiska Kordaca, arcybiskupa Pragi, i Antonina Cyrila Stojana, arcybiskupa Otomun-
ca, oraz pozostalych biskupow Czechostowacji. Thum. ks. W. Le$niakowski, [w:]
Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele Stowian. Studia i dokumenty. Cz. 2: Do-
kumenty. Red. J.S. Gajek MIC, L. Gérka SVD. Lublin 1991, s. 113-117, Oryginat
w AAS 1921, 13, s. 554-559.

13 Tamze, s. 117.

Y List Piusa XI ., Quod Sanctum Cyrillum” (13 lutego 1927 r) do biskupow
Krélestwa Serbo-Chorwacko-Stowenskiego i Republiki Czechostowackiej z okazji
1100-lecia narodzin sw. Cyryla. Ttum. W. Nieciecki MIC, [w:] Cyryl i Metody
Apostotowie i Nauczyciele..., s. 118-121. Oryginat w AAS 1927, 19, s. 93-96.
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munus, ale 1 na listy do biskupoéw czeskich i dalmatynskich. Papiez
Pius XI podkresla jako rzecz oczywista, ze wlasnie narody stowian-
skie powinny otaczaé¢ Swigtych Braci szczegblna czcia i ich nasla-
dowaé, uznajac za mistrzow w doskonaleniu zycia chrze$cijan-
skiego, zostaty bowiem przez nich zrodzone, i to ,,nie bez wielkich
bolesci”. Bracia, te dwa §wiatta Wschodu, sa dla Stowian ,,pierw-
szymi siewcami 1 zencami rzymskiej wiary”, przewodnikami
w dziele zachowania i pomnazania dobrodziejstw katolickiej spo-
tecznos$ci i ich niebianskimi patronami. Wspdlnota kultu Braci
z chrze$cijanami wschodnimi powinna staé si¢ ptaszczyzna poro-
zumienia co do przytaczenia ich do jurysdykcji rzymskiej, utatwia-
jac praceg apostolska wsrod narodow stowianskich. Przejety tyloma
nieszczgsciami, jakie dotkngty chrzescijanski Wschod, papiez wy-
raza nadzieje, ze za posrednictwem Braci katolicy — Stowianie i in-
ni — wyprosza dla niego ,.jak najbogatsza pomoc task Bozych”".
Pontyfikaty Jana XXIII i Pawla VI otworzyly nowa epoke
w dziejach Kosciota rzymskiego, takze przez wysitki zmierzajace
do pojednania z Kosciotem prawoslawnym. Trzy tygodnie przed
$miercia Jan XXIII uczcit 1100. rocznicg misji morawskiej breve
apostolskim'. Przypomniat tam swoj list, jaki wystosowat jako apo-
stolski wizytator w Butgarii w lipcu 1927 roku, do uczestnikow
V kongresu w Welehradzie, wspomniat o swoich prywatnych mo-
dlitwach, zanoszonych do Cyryla i Metodego i do wszystkich swig-
tych Wschodu i Zachodu. Po raz pierwszy w dokumencie papieskim
jako spuscizna cyrylometodianska zostaly wymienione wszystkie
niemal narody stowianskie (z wyjatkiem Luzyczan). Papiez wpraw-
dzie przyznaje, ze goraco pragnie przywrocenia jednosci pod jed-
nym — rzymskim — pasterzem, ale po§wiadcza istnienie wzajemnego
szacunku, braterskiej mitosci. Pojawia si¢ pojgcie §wiata chrzesci-

> W 1930 r. Pius XI oglosit apel o modlitwg w intencji przesladowanych
chrzescijan w Rosji Radzieckie;j.

6 List apostolski Jana XXIII ,, Magnifici eventus” (11 maja 1963 r.) do bisku-
pow narodow stowianskich, ktorzy zachowujq pokdj i jednosé ze Stolicq Apostolskq,
z okazji jedenastu wiekow od przybycia sw. Cyryla i Metodego na Wielkie Morawy.
Thum. ks. W. Lesniakowski, [w:] Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele...,
s. 122-127. Oryginat w AAS 1963, 55, s. 434-439.
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janskiego, oczekujacego na nowy porzadek szczegsliwosci, obszaru
szerszego niz jurysdykcja biskupa Rzymu. Jan XXIII pigknie cha-
rakteryzuje narody stowianskie, widzac w nich ,,zywe uczucie
spraw nadprzyrodzonych, szlachetne uzdolnienia, obfito$¢ talentow,
tagodne usposobienie, wspaniate serce do sztuk pigknych, hojna
goscinno$¢”, co pozwala — jak dobrodusznie stwierdza — ,,wiele sig
po tych narodach spodziewa¢”. We wzniostym stylu ubolewa nad
sytuacja Stowian pod wladza komunistyczna, wyrazajac prorocza
nadziejg, ze ,,nawatnicg zastapi sprzyjajaca pogoda” i ze Bog obroci
udrgczenie i smutek na lepsze. Wiara chrze$cijanska i kultura
sa skarbcem narodoéw stowianskich, i musi on pozostaé bez
uszczerbku.

Pawet VI, ktory tak uhonorowat $w. Benedykta, pamigtat row-
niez o Swietych Braciach. 2 lutego 1969 roku oglosit niezwykle
wazki list z okazji jubileuszu 1100-lecia $mierci $w. Cyryla"”. Jest
to jeden z najbardziej zdecydowanych gloséw Ko$ciota rzymskiego
w obronie godnosci zniewolonych narodoéw stowianskich, z wyraz-
nym poparciem dla niepodlegto$ciowych dazen, brzmiacy mocno
zwlaszcza w kilka miesigcy po wydarzeniach z sierpnia 1968 roku.
Papiez rozpoczyna list od podkreslenia blasku starozytnej $wiet-
no$ci naroddéw stowianskich, szczegdlnie Czechéw i Stowakow.
Wymienia jednak, za listem Jana XXIII, wszystkie inne ,,znamieni-
te” narody stowianskie, ktore z chluba przyznaja, ze Cyryl i Metody
sa ich Apostotami. To Bracia wlaczyli Stowianszczyzne do Kos-
ciota powszechnego i dali poczatek stowianskiej nauce i kulturze.
To oni polaczyli §wiat tacifiski z greckim. ,,Jest rzecza udowodniona
i zaden uczony temu nie zaprzecza, ze kultura i cywilizacja narodow
wzigta poczatek od dwoch Braci Sotunskich” — stwierdza papiez.
Sam moment powstania stowianskiej kultury to modlitwa Cyryla do
tronu Bozej Madrosci przed przystapieniem do przektadania Ewan-
gelii (ZK XIV, 13-14). Stawa naroddéw stowianskich bierze sig

v List apostolski Pawta VI , Antiquae nobilitatis” do biskupow, kaptanow
i wiernych Czechostowacji z okazji 11 wiekow od sSmierci sw. Cyryla, Apostola jej
narodow. Thum. J. Will, J.S. Gajek MIC, [w:] Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczy-
ciele..., s. 128-137. Oryginat w AAS 1969, 61, s. 137-149.
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Z umiejetnosdci powiazania ,,0dziedziczonej wiary z bogactwem
nauki i sztuki oraz z kultura umystowa”. Gloszona przez Braci
jednos¢ Kosciota, pielggnowana przez katolickie i grekokatolickie
narody stowianskie, sta¢ si¢ powinna sztandarem, ,,w blasku kto-
rego pozostate narody otworza si¢ na jedno$¢ w Ewangelii pokoju”
i skieruja na droge pokoju swe kroki.

Badzcie tez pewni — podkre$la z moca Pawet VI — Ze narodow,
ktore zdobyty kulturg i cywilizacjg dzigki gloszeniu im Ewangelii,
nie mozna powstrzymac, by wiedzione tajemnym instynktem nie
zabiegaty o zbawcze stuchanie Stowa Bozego 1 0 dawna godnos¢
przodkow.

W wygtoszonej kilka dni pézniej homilii*® papiez podkreslit
znaczenie czci oddawanej Braciom przez chrzescijan obu denomi-
nacji, elementow taczacych katolikow i prawostawnych jest bowiem
wigcej niz réznic. Znaczenie Braci dla Stowian dotyczy nie tylko
zycia religijnego, lecz ,,takze calej historii kulturalnej i spotecznej”.
Narod czeski i stowacki odznacza sig przywiazaniem do takich war-
tosci, jak prawda, sprawiedliwo$¢, wolnos¢ i pokdj. to takze jest
spuscizna cyrylometodianska i nalezy ja przywroci¢ — wolno$¢ re-
ligijna, wartosci transcendentne, sprawiedliwo$¢ rowna dla wszyst-
kich. Poprawie ulegaja tez stosunki z bra¢mi odlaczonymi, zbliza
si¢ upragniony pokoj religijny i spoleczny.

Mimo wielkiego uznania, z jakim méwia o Slowianszczyznie
ostatni papieze, Watykan byl w zasadzie wierny przekonaniu o od-
rgbnym bytowaniu rodziny stowianskiej i jej wzajemnos$ci, wzmoc-
nionej powojennym losem wspdlnego zniewolenia. Mowiac skréto-
wo — Europa jest tam, gdzie jest tradycja benedyktynska, Stowianie
natomiast maja swoich apostolow, patrondow i ojcéw. Owszem,
naleza do §wiata chrze$cijanskiego, ale przede wszystkim z mocy

"® Homilia Pawla VI w bazylice Sw. Piotra w Rzymie w dniu 14 lutego 1969 roku
w czasie uroczystosci z udziatem kard. J. Berana, biskupow i pielgrzymow z Czecho-
stowacji z okazji 1100. rocznicy Smierci sw. Cyryla. Tham. Z. Rudnicki MIC, [w:]
Cyryl i Metody Apostotowie i Nauczyciele..., s. 138-141. Oryginat w AAS 1969, 61,
s. 182-187.
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zachowywania jedno$ci ze Stolica Apostolska. Stowianie prawo-
stawni to bracia, ale ciagle odlaczeni, a wigc wytaczeni ze wspol-
noty. Z wolna w trudnym dialogu Rzymu z chrzescijanskim Wscho-
dem, ktory zostanie nazwany dialogiem mito$ci, przerzuca si¢
mosty ,,nad przepascia nieufnosci i sceptycyzmu”*.

Wybor kardynata Karola Wojtyly na biskupa Rzymu stanowit
zasadnicza zmiang takze w watykanskiej polityce wschodniej.
»Pierwszy slowianski papiez” rozpoczat swa misj¢ od dziatan ni-
welujacych podziat kontynentu europejskiego na Zachod i Wschod,
uwazajac go za nienaturalny i nieadekwatny®. Znakiem odmiennej
papieskiej koncepcji dziejow tej czesci Krolestwa Bozego bylo
ogloszenie §wigtych Cyryla i Metodego wspotpatronami Europy —
jednej, niepodzielnej, wspolnej Europy chrzesécijan. Uczynit to Jan
Pawet II listem Egregiae virtutis z 31 grudnia 1980 roku, od po-
czatku (i wielekro¢ pozniej) zestawiajac swoja decyzje z decyzja
Pawtla VI odnosnie Benedykta, i uwazajac, ze jego patronat ,,w sto-
sunku do catej Europy jeszcze pehiej zostanie uwydatniony, gdy do
wielkiego dzieta §wigtego Patriarchy Zachodu dotaczymy szcze-
golne zastugi owych dwoéch $wigtych Braci”®. Ogloszenie to
,,W pelni odpowiada znakom naszego czasu””. Dzieki tej decyzji
papieza dwie Europy — benedyktynska i cyrylometodianska, stalty
si¢ — przynajmniej w oficjalnym nauczaniu Kosciota rzymskie-
go — jedna chrzescijanska Europa, gdyz

9 Por. Przeméwienie Pawla VI do obserwatoréw — delegatow innych wyznan
chrzescijanskich podczas III Sesji Soboru Watykanskiego (29 IX 1964), [w:] Jan
Pawel I w dialogu mitosci z Kosciotem Wschodnim. Wybor i oprac. A. Polkowski.
Warszawa 1984, s. 317.

20 W telegramie gratulacyjnym z 17 X 1978 r. ekumeniczny patriarcha Kon-
stantynopola Dimitrios I m.in. napisal: ,,Wasza Swiatobliwos¢ jest z Europy
Wschodniej i moze bardziej niz ktokolwiek inny widzi konieczno$¢ jednosci
Wschodu i Zachodu”. Cyt. za: Jan Pawet Il w dialogu mitosci..., s. 390-391.

! List apostolski Jana Pawla I ,, Egregiae virtutis” (31grudnia 1980). 2, [w:]
Jan Pawel I w dialogu milosci..., s. 143-144. Oryginat w AAS 1981, 73, s. 258-262.

%2 Tamgze, 3, s. 144.
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kazdy cztowiek, kazdy nardd, kazda kultura i cywilizacja maja
swoja rol¢ do wypelienia i swoje miejsce w tajemniczym planie
Boga i w powszechnej historii zbawienia

Wszyscy, ,.ktorym lezy na sercu dobro i jednos$¢ chrzedcijanskiej
Europy”, otrzymali obok $w. Benedykta postacie Cyryla i Metodego
jako ,.konkretne wzory i duchowe podpory”*. Po latach Jan Pa-
wet II podkresli z moca:

W $wigtych Cyrylu i Metodym Europa odnajduje swe ducho-
we korzenie, tak jak odnajduje je w $w. Benedykcie. Musza
oni by¢ czczeni razem jako patronowie naszej europejskiej
przesztosci, a zarazem $§wigci, ktorym Koscioly i narody zawie-
rzaja swoja przysztos¢ u kresu drugiego tysiaclecia od narodzenia
Chrystusa25

8 Encyklika Ojca sw. Jana Pawla II ,, Slavorum Apostoli” skierowana do
biskupow i kaplanéw, do rodzin zakonnych, do wszystkich wierzqcych chrzescijan
w tysiqesetnq rocznice dziela ewangelizacji swietych Cyryla i Metodego (2 czerwca
1985 1), [w:] Jan Pawel I w dialogu mitosci..., s. 180. Oryginatl w catosci w AAS
1985, 77,s. 779-813.

2 Tamze, 2, s. 167-168. Warto zwroci¢ uwagg, ze w tej encyklice papiez wsrod
wszystkich §wigtych zwiastunéw Ewangelii w Europie” wymienil z imienia jeszcze
dwoch — Augustyna i Bonifacego (Jan Pawet I w dialogu mifosci..., s. 188). Chodzi,
oczywiscie, o Augustyna z Canterbury, apostota Anglii, i Bonifacego-Winfrida,
apostota Niemiec.

» Encyklika ,, Ut unum sint” Ojca Swietego Jana Pawla II o dzialalnosci eku-
menicznej (25 maja 1995 r,), 53, KAI (Warszawa 1995), s. 55. Por. tez M. Bobrow-
nicka, R. Luzny, Karol Wojtyla — Jan Pawel I w kregu spraw stowianskich, [w:]
Dzielo chrystianizacji Rusi Kijowskiej i jego konsekwencje w kulturze Europy. Red.
R. Luzny. Lublin 1988, s. 383-416; G. Weigel, Ostateczna rewolucja..., rozdz. 4.
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Aleksander Naumow

Teksty Iwana Fiodorowa
1 Grzegorza Chodkiewicza

Iwan Fiodorow
Postowie do Apostota
(Lwow 1574)

Z woli Ojca, z pomoca Syna i spetnieniem Swigtego Ducha, na
polecenie dostojnego cara i wielkiego ksigcia Iwana Wasiljewicza
na calej Rusi i z blogostawienstwa przewielebnego Makarija, me-
tropolity catej Rusi, zostata uczyniona ta drukarnia w stotecznym
grodzie Moskwie, w roku 7071, w trzydziestym roku jego pano-
wania. A zaczatem od tego swa opowies$¢ nie bez powodu, lecz by
przedstawi¢ ogrom upokorzenia, z jakim czgsto przyszto si¢ nam
spotykac, nie ze strony samego wladcy, lecz ze strony licznych do-
stojnikow, takze cerkiewnych i nauczycieli, ktorzy przez zawisé
oskarzyli nas o roznorakie herezje, pragnac rzecz dobra na zla
obrdci¢ 1 Boza sprawg do reszty zniweczyé¢, jak to maja we zwy-
czaju ludzie Zzli, ciemni i ograniczeni, ktorzy ani arkanéw gramatyki
nie pojeli, ani nie posiedli wiedzy duchowej. I tak bez przyczyny
niezastuzenie zte stowo rozpuscili. Taka jest bowiem zawi$¢ i nie-
nawis$¢ — sama z siebie spotwarza i nie wiadomo jak si¢ rozchodzi
i czym si¢ umacnia. To ona nas z ziemi i ojczyzny i z rodu naszego
wygnatla i do innych nieznanych krajow przeniosta.
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A kiedy stamtad tutaj przeszlismy, to z taski przedwiecznego
Boga Jezusa Chrystusa, Pana naszego, ktory przyjdzie wymierzy¢
sprawiedliwo$¢ §wiatu catemu, przyjeli nas zyczliwie dostojny pan
Zygmunt August, krol polski i wielki ksiazg litewski, ruski, pruski,
zmudzki, mazowiecki etc. wraz z wszystkimi panami jego Rady.
W tym czasie wielmozny pan Grzegorz Aleksandrowicz Chodkie-
wicz, pan wilenski, hetman najwyzszy Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, starosta grodzienski i mohylewski, z gorliwoscia uzyskat
zgodg krola i otoczyl nas zyczliwie swoja dobrotliwa mitoscia i dbat
o nas niemato czasu, i wszelkie nasze potrzeby cielesne zaspokajat.
Ale nawet to wydato mu si¢ niewystarczajace dla urzadzenia nas,
wigc podarowal mi niemata wie$, bym mogt zy¢ spokojnie. A my,
z woli Pana naszego Jezusa Chrystusa, nieustanie pracowali$my
i Jego stowo rozsiewaliSmy na §wiat caty.

Kiedy za$ [hetman] osiagnal podeszty wiek i zaczat cierpie¢ na
czgste bole gtowy, nakazat nam zajgcie nasze zostawic, a o umie-
jetnosci rak naszych calkiem zapomnie¢ i pracujac na roli w ma-
jatku zywot doczesny wies¢. Ale ja nie moglem przystaé na to, by
przy plugu i siewie ziarna reszt¢ zycia spedzic, bo przeciez zamiast
radta posiadam umiejetnos¢ korzystania z narzedzi do prac rgcz-
nych, zamiast ziaren zboza mam po calym §wiecie rozsiewac ziarno
duchowe i wszystkim po kolei rozdawac ten pokarm duchowy.
A nade wszystko zlaktem si¢ osadu Wiadcy mego — Chrystusa, nie-
ustannie do mnie wotajacego: Stugo zly i gnusny, dlaczegos nie
powierzyl mego srebra bankierom, a ja przyszediszy odebralbym
swoje z zyskiem [Mt 25, 27]. Zwlaszcza kiedy zostawalem sam
jeden wielokro¢ fzami moimi skrapialem posciel moja [Ps 6, 7], roz-
wazajac to wszystko w sercu swoim, aby nie zakopa¢ w ziemi
talentu, poruczonego mi przez Boga. Dreczac si¢ duchem tak mo-
wilem: czyzby na wieki odrzucal mnie Pan i juz nigdy nie bedzie
faskawy [Ps 26, 7-9], czyz mitosierdzie swoje odjat bez reszty, na
wzor przypowiesci o nieptodnej fidze [Mt 21, 19-20], jako temu, co
miejsce na ziemi zajmuje na prézno? I dlatego postanowilem
wyruszy¢ stamtad.

Podczas wedrowki cierpialem liczne niedostatki i utrapienia, nie
tylko z przyczyny pokaznej odleglosci jaka przebylem, ale i z po-
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wodu szalejacego morowego powietrza, ktore $ciesniato mi drogg.
A prosto powiedziawszy — wszystko, co zle i co najgorsze.

I oto opatrzno$cia Bozego umitowania ludzi przybytem do mia-
sta, ktore Bog chroni, zwanego Lwow. I nie dbatem o to wszystko,
co mnie spotkato po drodze, by tylko mojego Chrystusa pozyskac.
Bo wszystko tu na ziemi podobne jest do snu i cienia, albowiem
przemija i niczym dym w powietrzu rozptywa sig i to, co dobre, i to,
co zte. Tak i Apostot chlubi si¢ w uciskach, wiedzac, ze ucisk wyra-
bia cierpliwo$¢, a cierpliwos$¢ nadziejg, a nadzieja nie zawodzi,
gdyz mito$é Boza rozlana jest w sercu moim przez Ducha Swigtego,
ktéry zostalt mi dany [wg Rz 5, 3-5]. I zwazywszy to wszystko i za-
mieszkawszy w slawetnym miescie Lwowie, jakby podazajac po
$ladach wydeptanych przez pewnego mgza — wybranca Bozego,
zaczalem wypowiadac stowa tej modlitwy.

Panie Boze, Wladco wszystkiego, wieczny i bez poczatku,
Ktory, powodowany sama dobrocia,

wszystko powotales z niebytu do istnienia

Stowem swoim wszechmocnym

i Duchem swoich ust nierozdzielnym,

Ktory zachowujesz i utwierdzasz swoje stworzenie,
powotujac je do istnienia kazde z osobna i nadajac mu imig;
Ty, Ktory w czasie ostatecznym,

przez niewypowiedziane swoje mitosierdzie,
podzwignates$ nasza upadta nature

dzigki zstapieniu jednorodzonego Syna Twojego,

Pana naszego Jezusa Chrystusa,

Ktory zostat sprzedany za przewiny nasze

i zmartwychwstat dla naszego usprawiedliwienia,

a przez Ktdrego rany zostaliSmy uzdrowieni;

Ty$ to — z mitosiernej swej woli

i dla czci i chwaly taskawosci Twojej —

nazwat nas dawniej usynowionymi dla Ciebie

przez Jezusa Chrystusa,

aby$my stali przed Toba w mitosci — §wigci 1 nieskalani;
Ty$ nam objawil tajemnicg swojej woli,

zeby$my byli od poczatku jednym z dziet Twoich —
umocnij przeto, Boze, to, co zatozyles w nas

przez niewypowiedziang glebi¢ wyrokow swoich.

Dawco prawdziwej madrosci dla chrzescijan,

obdarz mnie rozumem, a bede¢ badat zakon Twoj [Ps 118, 34],
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a nie odejmuj nigdy od ust moich stowa prawdy [Ps 118, 43];

ze wzgledu na braci moich i bliznich moich [Ps 121, 8]

ustysz modlitweg moja, Panie,

i prosby mojej wystuchaj,

nie pomin milczeniem tez moich,

bowiem ja przychodniem jestem u ciebie i pielgrzymem,

jak wszyscy ojcowie moi [Ps 38, 13-14].

Pofolguj mi w moich namigtnosciach,

abym wzleciat czynami a odpoczat poznaniem i pokora
[por. Ps 54, 7].

Ty bowiem, o Panie, juz wcze$niej wiele razy

darowales$ bezecnos¢ serca mego,

przez modlitwy §wigtych Twoich,

ktoérzy od wiekoéw spodobali si¢ Tobie

i dzis$ Ci stuza w $wigtosci i prawdzie.

Amen.

I zmoéwiwszy modlitwe poczatem doprowadza¢ do konca to mite
Bogu dzielo, azeby natchnione boskie dogmaty krzewi¢. I odwie-
dzatem po wielekro¢ bogatych i szlachetnych tego $wiata, proszac
ich o wsparcie, i przypadatem do kolan, i czotem do ziemi bitem,
omywalem im nogi {zami ptynacymi z glebi serca, i to nie raz czy
dwa, ale wiele razy. I poprositem kaptana, by w cerkwi publicznie
to obwiescil. Lecz niczego nie wyprositem pokornymi stowy,
nikogo nie przekonalem obfitymi tzami, nic nie dato wstawien-
nictwo duchownych. I ptakatem gorzkimi tzami, ze nie znalaztem
nikogo, kto by zlitowat sig¢ czy pomogt, i to nie tylko w narodzie
ruskim, ale takze wsrod Grekow mitosierdzia nie znalaztem. I tylko
kilku zwyktych kaptanéw i ludzi z nizszych warstw ofiarowato swa
pomoc, a nie mysle, ze dawali z tego, co im zbywato, lecz raczej jak
ta uboga wdowa, ktora z niedostatku, pozbywajac si¢ wszystkiego,
co miata, wrzucita swoje dwa grosze [Mk 12, 41-44]. Wiem, ze juz
na tym $wiecie uzyskaja nalezna im odptatg, a w przysztym wieku
szczodry Dawca Bog stokrotnie im to wynagrodzi.

Blagam wigc was, nie gniewajcie si¢ na mnie, grzesznego, za to,
co tu przedstawiam, nie myslcie, Zze dla wlasnej korzysci to mowig
i pisze. Kazdy, kto czyta t¢ pokrotce opowiedziang histori¢ od po-
czatku, wie przeciez, ze jego mito$¢ pan Grzegorz Chodkiewicz
zapewnil mi wszystko, co potrzebne dla ciata — wikt i odzienie, ale
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wszystko to odrzucitem, nie ufatem nieprawosci, nie datem si¢
uwies¢ grabiezy, a nawet gdy znacznie przybywato bogactwa, nie
przyktadatem don serca [Ps 61, 11]. Wolatem raczej znosi¢ wspom-
niane wyzej uciski i udreki, aby tylko rozpowszechnia¢ wszem
i wobec slowo Boze i $wiadectwo o Jezusie Chrystusie. Nasza
rzecza jest bowiem prosic i zaczynac, a rzecza Boska — okazywaé
milosierdzie i zaczgte dokonywac. Dlatego mam nadziejg, ze stang
si¢ dziedzicem Jego Krolestwa, ktorego zdobycie niech stanie sig
udziatem wszystkich, przez taske i milo$¢ Pana naszego Jezusa
Chrystusa, Ktéremu nalezy si¢ chwata, czes¢ i pokton, z Ojcem
i Duchem Swigtym, teraz i w nieskonczone wieki, amen.

A drukowanie tej ksiggi, zwanej Apostot, rozpoczelo si¢ w strze-
zonym przez Boga miesScie Lwowie, a w niej Dzieje Apostolskie
i listy powszechne i listy $wigtego Pawta apostota, w roku od na-
rodzenia Pana Boga i Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa 1573,
lutego w 25 dzien i zostato ukonczone w roku 74, w tymze mie-
sigcu, 15 dnia.

Proszg za$§ was, wszystkich stug blogostawionego Boga naszego,
w imig¢ mitoéci duchowej Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory zto-
7yt siebie w ofierze za nasze grzechy, jesli komus$ z was przyjdzie
zaglebi¢ sie w t¢ zbawcza dla duszy ksigge apostolska i pojac co$
potrzebnego i korzystnego, to przede wszystkim niech okaze
wdzigczno$¢ Bogu — Sprawcy wszystkich rzeczy dobrych i Stworcy
naszego zycia, a nastgpnie niech btaga o wieczne odpoczywanie
jego mitosci pana Grzegorza Aleksandrowicza Chodkiewicza, by
osiagnal wspolny przybytek i wspdlne przebywanie ze wspotpatro-
nujacymi $§wigtymi, ktorzy od wiekow spodobali sig Bogu, a dalej
niech prosi za syndw jego mitosci — za pana Andrzeja Hryhorewicza
Chodkiewicza, pana podstolego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
staroste mohylewskiego i za jego mito§¢ pana Aleksandra Hryhore-
wicza Chodkiewicza, starostg grodzienskiego i dzierzawcg ainskie-
g0, by dostapili zbawienia duszy i zyli wiele lat w dobrym zdrowiu,
poniewaz oni bardzo przyczynili si¢ dla dobra tej sprawy.

A dla nas, nieprzydatnych, ktdrzy o$mieliliSmy si¢ tego podjac,
niech prosi o przebaczenie i o odpuszczenie naszych grzechow,
abyscie i wy sami takiez blogostawienstwo i grzechéw darowanie
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uzyskali. Jesli za$ co$ jest pomylone, to — na Boga — poprawiajcie,
blogostawcie a nie przeklinajcie, poniewaz nie pisat tego Duch
Swiety ani aniol, lecz reka grzeszna i nietrwata, niedouczona tak jak
i innych. Wydrukowatem t¢ pozyteczna dla duszy ksigge Apostot
w stawetnym mieScie Lwowie, na chwate wszechmogacej i zycio-
dajnej Trojcy — Ojca i Syna i Ducha Swigtego, amen.

Grzegorz Chodkiewicz
Przedmowa do Ewangelii Pouczajqcej
(Zabtudow, 1569)

Pan Bog Wszechwladny wiele razy i w rozny sposob przeka-
zywal Pismami swa nauke swojemu ludowi. Najpierw przez proroka
Mojzesza Stary Testament Zydom dat, a nam, chrzescijanom,
Chrystus, nasz Zbawiciel, swoja nowa Dobra Nowing — Ewangelig
Swigta przekazal przez czterech ewangelistow: Mateusza, Marka,
Lukasza i Jana. A z wybranych nad nia rozwazan §wigtych ojcow
powstata niniejsza ksigga — Ewangelia Pouczajaca. Pisze bowiem
Swigty Pawet Apostol na poczatku swego listu do Hebrajczykow:
»Wielokrotnie i réznorodnie przemawial niegdy$ Bog do ojcow
przez prorokow, a w ostatnim czasie przemowit do nas przez Syna
swego, ktorego ustanowit dziedzicem wszech rzeczy, przez ktérego
stworzyt rowniez wieki” [Hbr 1, 1-2]. Poswiadcza to takze swigty
Jan Ewangelista, mowiac: ,,Albowiem Zakon przez Mojzesza byl
dany, taska i prawda stata si¢ przez Jezusa Chrystusa” [J 1, 17]. On
to, bedac blaskiem chwaty Ojca za zrzadzeniem Ojca i z Jego woli,
w te dni ostateczne, dla naszego zbawienia cialo przyjaé raczyt
z Ducha Swigtego i przeczystej, przestawnej Zawsze Dziewicy
Maryi. I, wziawszy na siebie ciato wlasciwe ludziom, zechciat zy¢
tu na ziemi, nauczajac nas roztropnosci drogi zbawienia i nawra-
cajac nas z mrokoéw ku $wiatto$ci. On bowiem obarczyt si¢ nasza
udreka i bole$ciami, zechciat cierpie¢ i umrze¢ za nasze grzechy
i Jego rany nas uleczyly [por. 1z 53, 5]. Po trzech dniach powstat
z martwych i darowal nam droge do Krolestwa Niebieskiego.
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Wstapit na niebiosa i zasiadt po prawicy Boga Ojca. I Pocieszyciela
Ducha Swigtego na apostoléw i uczniow swoich od Ojca zestat.
I nas po wniebowstapieniu nie zostawit sierotami [por. J 14, 16-18],
postat nam bowiem $wigtych swoich apostotow, a z nimi madrych
powszechnych nauczycieli i pasterzy, a oni na §wiat caty Dobra No-
wing rozglosili i mieszkancow ziemi nowego niebianskiego zycia
nauczyli, gloszac wiarg i mitos$¢, i wszystkich jednym ciatem przez
chrzest $wigty czynigc. I narodom wzywajacym Chrystusa, dla
lepszego poznania, dla doskonalenia ducha i ciata tg oto pozyteczna
dla duszy ksiggg — Ewangelig¢ Pouczajaca — ofiarowali. A powszech-
ny i apostolski Ko$ciot zawsze ja zachowywat w catosci i strzegt jej
stanu, nie dodajac ani tez nie ujmujac niczego [zob. Pwt 12, 32],
uwazajac ja za niezbgdna dla wszystkich, a szczegdlnie w obecnym
czasie zamgtow na tym $Swiecie. Albowiem wielu wyznawcow
chrzescijanstwa przez nowe i réznorodne nauki zachwiato sig
w wierze i, zapalczywie broniac wlasnego widzimisig, od jedyne;j
wspolnoty wszystkich prawowiernych odlaczyto si¢. By¢ moze
dzigki lekturze tych ksiag ulegng oni jakiej$ poprawie i powrdca na
droge prawdy. Tych natomiast, ktérzy w prawdziwej wierze do dzi$
wytrwali i nieporuszenie stoja, Chrystus swoimi stowami i nauka
tym bardziej umocni w powszechno$ci wiary i nie pozwoli, by fale
doczesnego zycia wniosly jaki$ niepokoj i by istniejace herezje
znalazly sobie w$rdd nich siedlisko. Skoro troszczymy sig o sprawy
cielesne, o ilez bardziej powinnismy zabiega¢ i mysle¢ o rzeczach
duchowych, jak to zreszta sam Chrystus Zbawiciel powiedzial:
»Szukajcie wigc naprzdd Krolestwa Boga i sprawiedliwosci Jego,
a to wszystko bedzie wam przydane” [Mt 6, 33]. Znajdujemy
w Ewangelii $wigtej takie wiesci, jak za Zbawicielem naszym,
Chrystusem Bogiem, thumy ludzi wychodzity na pustyni¢, zostawia-
jac domy i majatki swoje, by moc styszeé stowo Boze. Bo¢ nic nie
daje takiej korzysci, jak stowa Bozego stuchanie, co powiada i pro-
rok Dawid: ,,Jak stodkie sa Twe stowa podniebieniu memu, ponad
midd ustom moim” [Ps 118, 103]. I znowu: ,,.Lepszy mi jest zakon
ust Twoich nizli tysiace ztota i srebra” [Ps 118, 72]. A gdzie indziej
powiada: ,,Bedg si¢ weselil stowami twoimi, jak ten, kto znalazt
zdobycz wielka” [Ps 118, 162].
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Przeto wy, ktorzy stuchacie stowa Panskiego, spulchniajcie zie-
mi¢ waszych serc, abyscie do niej przyjeli ziarno zbawczego Stowa
Chrystusa Boga naszego i wielokrotny owoc wydali, zgodnie z tym,
co Chrystus w przypowiesci w ewangelii opowiada o siewcy
1 o ziarnach, ktore padly na miejsca skaliste i o innych, ktére padly
miedzy ciernie i tez nie zaowocowaly, za$ to ziarno, ktore padto na
zyzna ziemig, przyniosto obfity plon [zob. Mt 13, 1-23]. A znow
swigty Lukasz tak méwi: ,,Btogostawieni sa ci, ktorzy stuchaja
stowa Bozego i spehniaja je” [wg Lk 11, 28]. Bowiem nie przez
samo stuchanie doskonalimy sig czy osiagamy zbawienie, lecz przez
spetnianie przykazan Panskich. Tak swigty Jakub Apostot w swoim
liscie powszechnym powiada: ,,Jak ciato bez ducha jest martwe, tak
i wiara bez uczynkow jest martwa” [Jk 2, 26].

Totez stuchaj stowa Bozego z pilnoscia, bowiem jest napisane,
ze ,,nie samym chlebem Zyje cztowiek, ale wszelkim stowem, ktore
pochodzi z ust Bozych” [np. Mt 4, 4], ktorym niebiosa sg utwier-
dzone, ziemia ugruntowana i wodom sa ustawione granice [np. Prz
8, 27-29]. T wszystko, co w nich zostato stworzone przeminie,
a jedynie stowo Panskie trwa na wieki [np. Mt 24, 35; Iz 40, 8].
W ksigedze tej znajdziesz rzeczy pozyteczne o stowie Bozym
i 0 zbawieniu duszy, bowiem tu jest zawarta wielmozno$¢ Boga i je-
go chwata, tu tez jest o Sadzie Ostatecznym i wiecznych mgkach
jako przestroga dla grzesznikow, a dla sprawiedliwych o nadziei po-
wszechnego zmartwychwstania i innych licznych a wielkich darach
Bozych, ktorych nawet opisac nie sposob, ale ci, ktorzy szukaja —
znajda je, pukajacym bedzie otworzone, a tym, ktorzy prosza — bg-
dzie dane [np. Mt 7, 7].

Ale musisz czytaé czgsto i z pilnoScia i liczy¢ na pomoc od Bo-
ga, tak bowiem i prorok Dawid poswiadcza: ,,B6g nasza ucieczka
1 moca, pomocnikiem w uciskach, ktére nawiedzity nas bardzo”
[Ps 45, 2]. I jeszcze Dawid powiada: ,,Panie, do Ciebie uciektem,
naucz mig czyni¢ wole Twoja” [Ps 142, 10]. Do Niego i ty uciekaj
si¢, umitowany narodzie chrzescijanski, rzecze bowiem Chrystus
w $wigtej Ewangelii: ,,Nie przyszedtem po to, aby $wiat sadzi¢, ale
by $wiat zbawi¢” [J 12, 47] oraz: ,,Nie przyszediem powotac¢ spra-
wiedliwych, ale grzesznikdw na pokutg” [Mt 9, 13] i: ,,Nie po-
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trzebuja lekarza zdrowi, lecz ci, co si¢ zle maja” [Mt 9, 12]. I znow:
,,Czyncie pokute, albowiem przyblizyto si¢ krolestwo niebieskie”
[Mt 3, 2] i jeszcze: ,,Przyjdzcie do mnie wszyscy, ktdrzy utrudzeni
i obciazeni jesteScie, a Ja was pokrzepig” [Mt 11, 28]. Albowiem
»3yn Czlowieczy ma wladzg odpuszczania grzechow na ziemi”
[Mt 9, 6], a ,,tego, ktéry do Mnie przychodzi nie odrzuce precz”
[J 6, 37], araczej w niebie rado$¢ jest wielka z jednego grzesznika,
ktory si¢ nawraca [wg Lk 15, 7].

Dlatego tez przychodz, wyrazaj skruchg i optakuj swe grzechy,
nawet bedac grzesznikiem nie ulegaj zwatpieniu. Wtadca nasz jest
mitosierny i miluje cztowieka, pokutnika przyjmuje i szlochajacego
pociesza. Tylko stowa Panskiego stuchaj i zyj podtug przykazan
Jego, to i tutaj zycie dobrze ci sig ulozy, i tam, w krolestwie nie-
bieskim zostaniesz dziedzicem, wsrdd swiattosci wesela swigtych
Jego, ,,czego oko nie widziato, ani ucho nie styszato, ani w serce
ludzkie nie wstapito, co zgotowat Bog tym, co Go mituja” [1 Kor
2, 9]. Nie oddawaj si¢ wszakze lenistwu, a z wielka gorliwoscia
czytaj, stuchaj tego, co napisane i spetniaj to. Nie zaniedbuj nie-
bacznie sprawy wlasnego zbawienia, napisano bowiem: ,,Przyby-
wajcie, spragnieni, nad te zbawcze potoki, zaczerpnijcie i pijac si¢
weselcie i1 drgczace was pragnienie zaspokojcie, bowiem ten, kto
pije t¢ boska wodg nauk duchowych, nie zazna na wieki pragnienia,
a nawet z jego wngtrza poplyna potoki wody zywej” [pochodzenie
cytatu niejasne: por. J 7, 37-39].

Z tej to przyczyny ja, Grzegorz Aleksandrowicz Chodkiewicz,
widzac takowa nauke chrzescijanska w tej ksigdze, zapragnatem,
aby stowo Boze rozprzestrzenito sig, a wiedza u ludzi wyznania
greckiego stawala si¢ rozleglejsza, poniewaz brakuje takich ksiag
w wielu rozmaitych miejscach. I nie pozalowatem na tg sprawe da-
rowanej mi przez Boga fortuny, tym bardziej, ze znalaztem ludzi
obeznanych ze sztuka drukarska: Iwana Fiodorowicza Moskwicina
tudziez Piotra Timofiejewicza M$cistawca. Nakazalem im, by uczy-
nili warsztat drukarski i wydrukowali tg ksigge — Ewangelie Pou-
czajaca, przede wszystkim na cze$¢ i chwalg Pana Boga w Tréjcy
jedynego, a takze ku nauce ludowi chrzescijanskiemu zakonu
greckiego.
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Myslatem réwniez i o tym, zeby ksigge t¢ dla lepszego zro-
zumienia przez prostych ludzi przetozy¢ na prosta mowg i bardzo
si¢ o to troszczytem. Lecz doradzili mi ludzie madrzy i w piSmie
tym uczeni, ze przy przektadaniu z dawnych powiedzen na nowe
pomylki czyni si¢ niemate, jak to teraz mozna zobaczy¢ w ksiggach
na nowo przetozonych. Przeto owa ksiggg, jako dawno temu pisana,
kazalem tak jak jest wydrukowac¢, bo dla nikogo nie jest ona skryta
i do zrozumienia nie jest trudna, a do czytania pozyteczna; i ci,
ktorzy zechca co$ w niej znalezé, to z pilnoscia i z uwaga bez wat-
pienia rzecz t¢ znajda.

Wy za$, umitowani, przyjmijcie t¢ ksigge z mitoscia, a ja, z Bo-
73 pomoca, bede mys$lal o innych ksiggach, cerkwiom Bozym
potrzebnych i wktadu swojego na to nie zatujac, wkrétce je do
druku dam. Niechby tylko taska Pana Boga i Zbawiciela naszego
Jezusa Chrystusa byta z nami wszystkimi, teraz i do konca cza-
s6wW', amen.

[Iwan Fiodorow i Piotr M$cistawiec]

A was, ktorzy chcecie czytac i przepisywac t¢ ksiggg, my niegodni
i marni, co$my si¢ nad nia trudzili, blagamy: badzcie taskawi i po-
btazliwi dla niemocy i niedostatku rozumu naszego, bowiem i wy
sami ludzmi jestescie i to, co ludzkie was dotyczy, przeto potrze-
bujecie taski od Boga i przebaczenia od ludzi, a wigc i nas swoim
przebaczeniem obdarzcie.

przelozyt Aleksander Naumow

'w oryginale nietypowa formuta: nyn’ i w dien’ wieka.
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Jan Stradomski

Teksty Hipacego Pocieja
1 Kliryka z Ostroga

Wstep

Ogtloszenie unii religijnej w Brzesciu nad Bugiem (1596) byto
jednym z tych wydarzen, ktére w znacznym stopniu wplyngly na
zycie obywateli I. Rzeczypospolitej i staly si¢ przedmiotem ozy-
wionych dyskusji i surowych ocen nie tylko dawniej, ale i dzis.

Krzepnacy na solidnych fundamentach soboru trydenckiego
(1545-1563), Kosciot katolicki w potowie XVI w. zmierzat juz wy-
raznie w strong odzyskania swojego nadwatlonego przez Reforma-
cje stanu posiadania. Ambitne plany Grzegorza XIII (1572-1585)
utworzenia rozlegtej ligi antytureckiej skierowaty tory papieskiej
polityki w strong rozlegltych obszarow stowiansko-greckiego
chrzedcijanstwa i wiazaty z nimi dwoch poteznych antagonistow —
Rzeczpospolita i Moskwe. Stolica Apostolska pozytywnie zareago-
wata na ptynace z dworu Iwana IV Groznego (1530-1584) sygnaly
unijne uznajac, iz nadeszta stosowna chwila do nawrdcenia schiz-
matykow. Glownie w tym wiasnie celu, kardynat Antonio Possevino
(1534-1611) udat si¢ do Moskwy, by z ramienia kurii rzymskiej
uczestniczy¢ w polsko-moskiewskich rokowaniach pokojowych,
majacych by¢ — jak si¢ wydawalo — do$¢ niska cena religijnego
zjednoczenia. Naturalng koleja rzeczy w plany unijne wlaczona
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zostata rowniez Rzeczpospolita, cieszaca sig tradycjami siggajacymi
czasow misji metropolity kijowskiego Grzegorza Cambtaka (ok.
1364-ok. 1420/21) na sobor do Konstancji (1414-1418) oraz bez-
owocnych zabiegow jego nastgpcy na arcybiskupim tronie — Izydora
(zm. 1463), wokot wprowadzenia na Wielkiej i Matej Rusi posta-
nowien unii florenckiej. Pod koniec XVI w. zabiegi unijne w pan-
stwie polsko-litewskim prowadzono juz bardzo energicznie, a oko-
licznos$ci zdawaly si¢ ku temu nad wyraz korzystne. Kryzys, jaki
ogarnal prawostawie w Rzeczypospolitej w poczatkach wieku, po-
glebiat sig¢ coraz bardziej. Nikogo z bacznych obserwatoréw nie
dziwito zapdznienie cywilizacyjne Cerkwi ruskiej, wynikajace
glownie z niezwykle stabo wyksztatconego teologicznie ducho-
wienstwa, ktore na dodatek silnie uzaleznione od moznowtadcow
i szlachty, zabiegalo raczej o zabezpieczanie wiasnych interesow
majatkowych, anizeli o duchowy rozwdj powierzonych jego pieczy
wiernych. Upadek byt powszechny i to na ptaszczyznie moralnej,
dyscyplinarnej, liturgicznej i obyczajowej. Brak szkot i ksiag litur-
gicznych doskwieral wszystkim. Nie bez znaczenia byl szerzacy si¢
od jakiego$ czasu na Rusi protestantyzm, ktory pozornie tylko go-
dzit w katolicyzm, w rzeczywisto$ci ostabiajac rowniez fundamenty
prawostawia. Znaczna czg$¢ episkopatu ruskiego widziata wigc
w unii szans¢ wydobycia siebie i Cerkwi z kryzysu za ceng, sto-
sunkowo niewielkich, jak sadzono, ustgpstw natury dogmatycznej
i dyscyplinarnej. Dos$¢ nieoczekiwanie dazenia te popart réwniez
jeden z najwigkszych i najbardziej wplywowych magnatow 1. Rze-
czypospolitej, ksigzg¢ Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1524/25-
1608), wojewoda kijowski i marszatek ziemi wotynskiej, znany ze
swej dzialalnosci na rzecz reformy Cerkwi ruskiej. Wszystko
wskazuje na to, ze ksiazg Ostrogski miat jednak wobec dzieta zjed-
noczenia Kosciota na ziemiach panstwa polsko-litewskiego swoje
wlasne zamierzenia, bowiem gdy si¢ okazato, ze prawostawni
biskupi przejeli inicjatywe i rozpoczeli poufne rokowania z Rzy-
mem bez jego udziatu, dumny moznowtadca diametralnie zmienit
swoje stanowisko, stajac si¢ odtad niemal uosobieniem oporu pra-
wostawia przed unia. A ta zblizata si¢ wielkimi krokami. Atmosfera
stawata si¢ coraz bardziej napigta, zwlaszcza gdy ze swymi eklezjal-
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nymi pogladami otwarcie wystapil dawny dworzanin kréla Zy-
gmunta Augusta i senator, a obecnie wladyka wlodzimierski i brze-
ski — Hipacy (Adam) Pociej (1541-1613), publikujac po rusku
broszurg zatytutowana: Vai g 2160 BrIKTanB IPEAHEHIIIHXD ADBTHF
KYJITOBB Ky 3500H0YeHbI0 I pexoBs cb Kocreaoms Pavickums Ha-
JEXKAMAXB..., (Wilno 1595).

Ostateczne rozdarcie ruskiego prawostawia nastapito w Brzesciu
Litewskim 16 (6) X 1596 r. Zwotany przez metropolite kijowskiego
Michata Rahozg (1588-1599) synod ratyfikowat zawarta uprzednio
w Rzymie unig, ktora przyjeta wigkszos$¢ hierarchii cerkiewnej,
cze$¢ podlegajacego jej duchowienstwa oraz wiernych. Prawo-
stawny antysobor, zwotany nastgpnego dnia pod przewodnictwem
Nicefora, protosyngela patriarchy carogrodzkiego, podjat decyzje
o pozbawieniu godnosci duchownej i beneficjoéw oraz natozeniu
klatwy na metropolitg i biskupow, ktorzy opowiedzieli si¢ za unia.
Wirod obtozonych anatema wladykow znalazt sig jeden z glownych
promotorow aktu brzeskiego — Hipacy Pociej, ktory wkrotce stanat
w pierwszym szeregu walki, jaka rozpgtata si¢ o utrzymanie lub
delegalizacj¢ unii. W dalszym ciagu osoba ksigcia Konstantego
Ostrogskiego, jego stanowisko i mozny protektorat byly niezmiernie
istotne dla wszystkich stron bioracych udzial w tym sporze. Nic
wigc dziwnego, ze biskup wlodzimierski nadal szukat sposobow na
odzyskanie dawnej przychylno$ci magnata, zywiac jeszcze nadziejg
na jego sympati¢ do dawnych idei. Barwnym i niezmiernie cie-
kawym wyrazem tych zabiegbw jest, prezentowana ponizej w ob-
szernych fragmentach, korespondencja biskupa Hipacego Pocieja
do ksigcia Konstantyna W. Ostrogskiego, w ktora wlaczyt si¢ ano-
nimowy pisarz prawostawny znany jako Kliryk (Kleryk) z Ostroga.
W odpowiedzi na list Pocieja z 3 czerwca 1598 r., Kliryk pozwala
sobie, w imieniu ksigcia, na do$¢ ostra krytyke unii brzeskiej 1 0so-
bistego udziatu w niej wtadyki brzeskiego oraz zatacza tekst bro-
szury, wlasnego zapewne autorstwa, zatytutowanej: Hcropis o jia-
CTPHKIHCKOMB, TO €CTH, O PA30OHHHYBEME (DJIOPEHTI HCKOMB CO-
060p5..., ktore to pisma z polecenia i naktadem ks. Ostrogskiego
wydano dwukrotnie w r. 1598 1 1601. Wobec tego druku katolicy
i unici ostro zaprotestowali. Hipacy Pociej niemal natychmiast od-
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powiedziat bezimiennemu adwersarzowi w do$¢ zjadliwym, choé
kurtuazyjnym liscie, a niedlugo potem opublikowal w Wilnie pod
fatszywym nazwiskiem Piotra Fiedorowicza — dedykowana ponow-
nie ks. K. Ostrogskiemu — broszurg zatytutowana: Obrona sw. sy-
nodu florenskiego powszechnego dla prawowiernej Rusi napisana...
(1603; wyd. ruskie 1605). Gtos podnosili tez: jezuita Kacper Pgt-
kowski (1552-1612) w dziele Swiety a powszechny sobér we
Florencij odprawiony, abo z Grekami unia... (Krakow 1609) oraz
gruntownie wyksztatcony w Kolegium Greckim w Rzymie, wilenski
archimandryta monasteru trojeckiego Lew Kreuza-Rzewuski (przed
1569-1639), nie mniej od Pocieja zastuzony dla ratowania i pro-
mocji unii. Wkrotce tez w Wilnie opublikowal on swoje dwa gtow-
ne traktaty zatytulowane: Obrona Synodu Florentskiego... (1615)
oraz Obrona jednosci cerkiewnej abo dowody ktorymi sie pokazuje,
iz grecka Cerkiew z tacinskq ma by¢ zjednoczona... (1617). Szcze-
gblnie gtosnym echem odbita si¢ druga praca, ktora bezposrednio
nawiazuje do tresci zawartych w stynnym dziele ks. Piotra Skargi
O jednosci Kosciota Bozego pod jednym pasterzem, i o greckiem od
tej jednosci odstqpieniu. Z Przestrogq i upominanim do narodow
ruskich przy Grekach stojacych...,z 1577 r. W przeciagu kilku dzie-
sigcioleci na polu literackim rozpgtata si¢ goraczkowa wymiana
opinii, ktérej owocem byl szereg utworéw polemiki religijne;j.
Przedstawione ponizej pisma, stanowia swoisty przekrdj tematyki
i stylu ciagnacej si¢ jeszcze przez ponad wiek kontrowersji i bez
watpienia naleza do klasyki tego gatunku w literaturze staropolskie;j.

Oba listy Hipacego Pocieja (do ks. Konstantyna W. Ostrogskie-
go i do Kliryka z Ostroga) opublikowat sam nadawca, dotaczajac je
do swojego dzieta pt.: Antirresis abo apologija przeciwko Krzy-
sztofowi Philaletowi, ktory niedawno wydal ksiqzki imieniem
starozytnej Rusi religiej greckiej przeciw ksiqzkom o synodzie
brzeskim..., (Wilno 1599, ed. pol. Wilno 1600), ktore przed la-
ty przedrukowano w obu wariantach jezykowych w XIX tomie
Pycckon Heropraeckon bruomiorexn, [lamsarauku Iloqemudec-
xor JIureparypsr 111, pen. I1. Tunre6pauar, Caukt IleTepoyprs
1903, s. 477-1122 (listy na s. 983-1122). Najnowsza edycja Antirre-
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sis ukazata si¢ w opr. J. Bylinskiego i J. Dlugosza we Wroctawiu
(1997) (listy na s. 220-269). Przedstawione ponizej urywki z tych
pism opieraja si¢ na polskim wariancie Antirresis przedrukowanym
w PPL III.

Jak juz wyzej wspomniatem, Odpowiedz Kliryka Ostrogskiego
biskupowi Hipacemu Pociejowi oraz Historia o listrikijskim, to jest
o zbojeckim ferrarskim abo florenckim synodzie..., ukazaty si¢ dru-
kiem wkrotce po ich napisaniu, niemniej jednak (podobnie jak
Antirreisis), naleza do wyjatkowych rzadkosci bibliograficznych.
Przetozone tu po raz pierwszy na jezyk polski tak obszerne
fragmenty obu tych utwordéw oparto na wskazywanym juz tomie
PPL 111, gdzie zostaly przedrukowane na podstawie dwoch zacho-
wanych egzemplarzy, odpowiednio na stronach: 377-432 1 433-476.

Oryginalne teksty polskoj¢zyczne opracowano wedlug zasad
wydawania zrodet staropolskich (,,Typu B”) stosowanych w pu-
blikacjach popularnonaukowych (Instrukcja wydawnicza dla zrodet
historycznych od XVI do pot. XIX wieku, Wroctaw 1953). Poniewaz
niniejsze wydanie nie opiera si¢ na pierwodrukach, lecz na edycji
XIX-wiecznej, gtdéwna zasadq przyjgta przy jego opracowaniu byto
mozliwie wierne odzwierciedlenie oryginalnego jezyka utworu wraz
z jego specyficznymi cechami archaicznymi i regionalnymi, przy
jednoczesnym unowocze$nieniu pisowni.

Tak wigc, zasadniczo pozostawiam formy: Krystus, ociec oraz
charakterystyczne w warstwie fonetycznej nazwy wlasne i utwo-
rzone od nich przymiotniki: Grekowie, Ostrozski, konstantynopol-
ski, nawet jesli nie wykazuja one cech regularnosci: florentski lub
florencki.

Pochylone o zapisuj¢ jako ¢ zgodnie z dzisiejsza norma, jednak
tylko w przypadku, gdy w oryginale jest o (a nie u), np.: ktory —
ktory, ale ogutem — pozostawiam. Podobnie postepuje ze znakami
diakrytycznymi, ktére w staropolskim tek$cie zostaty pominigte,
albo tez oznaczone inaczej niz wspoltczesnie: rze¢ — rzec, wolajq —
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wotajq. W zasadzie zachowujg tez oboczno$ci wyrazow typu: abo
i albo, méwiemy 1 mowimy, slachecki i szlachecki, wszytko 1 wszyst-
ko, mie 1 mnie.

Wyrazy obcego pochodzenia typu: philozoph, exemplarz zapi-
suje¢ w spolszczonej formie filozof, egzemplarz, z wyjatkiem tych,
ktore zachowaly oryginalna pisowni¢ (np. phrasis) oraz zbitek ph
w nagtosie imion wlasnych (np. Philalet).

Takze wedtug dzisiejszych zasad zapisuje samogloski i, j, y: nie-
iakiego — niejakiego, swoy — swoj. W wypadkach, kiedy litera
y oznacza polaczenia yj lub ij wyraz przyjmuje dawng postaé
fonetyczna, np.: krzescianie — krzescijanie, historya — historyja,
cerymonyi — cerymonij.

Nosowki oznaczam wedtug dzisiejszych norm: swoje — swojaq,
wasze = waszq, podobnie jak litery u, v, w, np.: vezynki = uczynki.
Przedrostek z- oddaje wg form wspotczesnych (ztwierdzi¢ — stwier-
dzi¢, ztqd — stqd), ale pozostawiam nagtosowe z w wyrazach typu:
zstwierdzié, zstqd. Uwspotczesniam réwniez ortografi¢ wariantow
spotgtoskowych typu: isz = iz, ludzskiej —> ludzkiej, ktoszkolwiek —
ktozkolwiek, bydz — by¢.

W edycji zastosowano obecnie przyjete zasady uzycia wielkich
i matych liter (kosciol Rzymski — KosSciot rzymski) oraz pisowni
tacznej i rozdzielnej (nakoniec —> na koniec, jakosz kolwiek — ja-
kozkolwiek). Skréty form grzeczno$ciowych rozezytuj¢ i oddaje
w nawiasach np.: W/asza] Ks[iqzeca] M[itosc].

W przypadku tekstow tlumaczonych na jezyk polski (list Kliryka
z Ostroga i1 Historia o soborze florenckim) stosuj¢ wspolczesne
reguty ortograficzne i fleksyjne. Aby jednak wszystkie zamiesz-
czone tu teksty stylistycznie nie odbiegaly nazbyt od siebie, w nie-
ktorych fragmentach przektad celowo archaizujg, gtéwnie w warst-
wie sktadniowej, a sporadycznie tylko — semantycznej i fleksyjne;j,
np.: przedsie, poniewoli, papiezow rzymskich, konstantynopolski
(zamiast przyjetego dzi$ konstantynopolitanski). Dla utatwienia
stosuj¢ wspolczesne sigla biblijne, a w razie potrzeby uzupetniam
wskazania lub je dodaj¢ (w nawiasach kwadratowych), jesli w ory-
ginalnym tekscie takich brak. Cytaty z Pisma Swietego thumacze
zgodnie z przektadem ks. Jakuba Wujka wg krakowskiego wydania
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z 1935 r. Wszystkie nawiasy kwadratowe [...] zawieraja moje uzu-
petnienia, za§ komentarze do tekstu niemal bez wyjatku umiesz-
czam w przypisach pod linia.

List Hipacego Pocieja
do Konstantyna W. Ostrogskiego
(3 VI 1598)

[...] Przy tym, krze$cijanski bracie, zdato mi si¢ za rzecz po-
trzebng wpisa¢ tu na ostatku list jeden, ktory byt pisany do Jego
M[iJHo$]ci Ksiazecia (Konstantyna Ostroskiego) wojewody kijow-
skiego, od ksiedza whadyki wlodzimierskiego ojca Hipacyja, na-
mawiajac go do tej jednosci (i zgody $w.). Na ktory list odpisat mu
niejaki kleryk Ostrozski bezimienny. A iz ten list klerykow i do
druku jest wydany, przeto, aby krzeScijanski czlowiek wiedziat, na
jaki list wladyce wlodzimierskiemu ten-tam kleryk odpisowat,
potozytem tu ten list wladyczny stowo do stowa, a to zeby ludzie
wiedzieli tak o tym, jako i o onym (, i rozsadzali prawdg od nie-
prawdy): bo i to tez nie mniejszy fortel — wypusci¢ na Swiat respons
jednej strony, a tego, na co respons uczyniono, zatai¢. Ale teraz
kazdy baczny krzescijanin, majac przed oczyma oboje pisanie,
tatwie osadzi¢ moze, co jest prawda, a co wykret. A tu juz masz ten
list wladyki wlodzimierskiego, pisany w roku 1598, junij 3 die,
(z ruskiego na polskie przetozony):

Oswieconemu ksiazgciu a Jasnie Wielmoznemu Panu, panu
Konstantynowi, z taski Bozej ksiazgciu Ostrozskiemu, wojewodzie
kijowskiemu, marszatkowi ziemie wotynskiej, staro$cie wlodzi-
mierskiemu, panu memu m[iJ{{o$]ciwemu, wielegrzeszny shuga
Kosciota Bozego i bogomodica Jego Kr[6lewskiej] M[os$ci] i Wa-
szej Ksiazecej Mitosci, Hipatius, episcopus Wladimiriensis et Bres-
censis, dusznego i cielesnego zdrowia wiernie zyczy, na czasy nie-
zamierzone, z fortunnym panowaniem.
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,»Chodzcie, poki $wiattos¢ macie”, mowi Krystus Pan i Zbawiciel
wszego $wiata (J 12, 35). Ktore stowa, o§wiecone a mito$ciwe ksiazg,
jawnie pokazuja, iz, poki w tym doczesnym a §miertelnym zywocie
naszym mieszkamy, powinni$my si¢ stara¢ i zashugowac sobie bto-
goslawienstwo Boze. Poniewaz w przysztym zywocie, chociaz spra-
wiedliwym i dobrym, wznidzie §wiatlo$¢ (ona) nieprzystgpna btogo-
stawienstwa onego, ktora jest Sam Bog, a grzesznych lepak ciemnosci
wieczne ogarna; a wszakze, co nalezy do zastugowania uczynkow
dobrych i godnych zaptaty wiecznej, jednako juz jako (i) ci, tak i owi
zstawaja si¢ proznemi i niesposobnemi ku czynieniu (ich): bo juz
w nich dalej zadnym obyczajem postgpowac i robi¢ nie moga, gdyz
juz do konca i kresu swego przyszli. A tak chodzcie, powiada, jakoby
i chciat rzec: sprawujcie zbawienie wasze, poki §wiatto$¢ macie, to
jest: poki wam czas dany jest pozyskowaé niebieskie rzeczy. I dla-
tegoz kazdemu talent niejaki dany jest, aby o nim jako napilniej robiac,
pomnazat go; zeby, bedac sprawiedliwym i $wigtobliwym, tym wigcej
sprawiedliwszym i swiqtobliwszym zstaf sie, postrzegajac, aby mi si¢
potym nie przydato stysze¢ one straszliwe stowo (Mt 25, 14-46): ,,zty
i leniwy stugo”, i dalej ,,wezmiciez od niego talent”, a jeszcze co
straszliwszego (jest) — ,,a niepozytecznego stuge wrzuécie do ciem-
nosci zewnetrznej”.

A przetozija, wielegrzeszny, przezywszy juz daleko wigtsza czg$¢
kresu zywota mego, a z mitosierdzia Bozego noszac na sobie powin-
nos$¢ i jarzmo urzedu pasterskiego, zatym i sam w sobie rozmyslajac
i przed oczyma ustawicznie majac on straszliwy majestat Bozy, przed
ktorym wszyscy stawi€ si¢ i na sprawiedliwego i juz nieublaganego
Sedziego oczyma wiasnemi patrzy¢ i dekret Jego nicodmienny na sobie
odnie$¢ musiemy (a chociaz widzg czasy terazniejsze zlosliwe, ktore
gorzko optakiwajac z prorokiem, stusznie rzec mogg (Ps 41, 4): ,,mia-
fem sobie Izy swoje za chleb we dnie i w nocy”, 1 czgstokroc serce moje
jest tak Scisnione, iz ani mowic, ani pisa¢ co mogg; wszakze z mitosci
ku duszam niewinnym, krwig Krystusa Boga naszego odkupionym, za
ktore, jako pasterz, majac ich w poruczeniu swoim, sroga liczbe ' da¢

1
rachunek
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muszg), — nie godzito mi si¢ tego zaniechaé, abym, wedhug sity mo-
jej, poki jestem na tym $wiecie, powinnosci urzgdu mojego dosy¢
uczyni¢ nie miat. Co i W[asza] M[ilos¢], bedac na tejze drodze
zbawienia postanowiony, i w tak uczciwe;j starosci i dojrzatych le-
ciech wieku swojego, wedtug talentu, sobie od Boga danego, aby
tez robi¢ nie zaniechiwal, — proszg, i dla mitosci Jezusa Krystusa
pilnie napominam, a (jesli mi si¢ godzi $mielej, z taska twoja, mo-
wi¢) bo i rozkazuje. Bo zaprawde mozesz W[asza] Ks[iazeca]
M[itos¢] by¢ pewien, zem nie czym inszym do tego, jedno ser-
deczna mitoscia przywiedziony, Zyczac tobie jeszcze wigtszej stawy
1 przymnozenia wszelakich débr duchownych, pisa¢ (oto) to wa-
zytem sig¢. Chociaz W(asza] Ks[iazgca] M[ito$¢] wiem dobrze by¢
ku sobie teraz nietaskawszym i, bez wszej winy mojej, ku mnie
obrazonym, — jednak namniej si¢ na to nie ogladam, ale, patrzac na
wielka taske i dobrodziejstwa twoje, ktdremi$ mig wielce ozdobit,
zacnego imienia twego nigdy nie mogg zapomnieé, takze i ono
taskawe oblicze i osobliwa obrong nade mng i one rozmaite do-
brodziejstwa twoje przypominajac, ktore dodaja mi dobrej nadzieje
i przywodza mi¢ do tego, abym si¢ o starodawna taskg twoja starat
i pozadanego pokoju pragnat, — a pokoju chociaby z ublizeni[e]m,
ktory daleko jest lepszy, anizli nieprzyjazn i wojna sprawiedliwa
migdzy poboznemi i krzescijanskimi ludzmi. A przetoz, jako na-
wigcej by¢ moze, W(asza] Ks[iazgca] M[ito$¢] proszg: to wszytko,
co si¢ tu w tym pisaniu moim bedzie mowito, z wysoce madrego
baczenia swojego, ktorym ci¢ (Pan) Bog obdarzyt, taskawie przy-
jawszy, abys to nie na zla, ale na dobra strong rozumie¢ i obracaé
raczyl, jakoby stowa one miejsce miaty (Prz 9, 8): ,,gromi madrego,
a bedzie ciebie mitlowac”; a zatym aby$ W[asza] M[itos¢], wedlug
zwyklej dobroci i mito§ciwej taski swojej, mnie, studze i bogomodl-
cowi swojemu, ucha swego taskawego naktonié nie wzbraniat sig.

Za taska Boga Wszechmocnego i przejrzeniu Jego $w., bez Kto-
rego woli cztowiek nic nie moze, stato si¢ zjednoczenie migdzy
Kosciotem greckim i rzymskim w panstwie Jego Krol[ewskiej]
MJosci] pana naszego M[itosciwego], ktore po tak dhugim czasie
schizmy przeklgtej, malo nie pultorasta lat niedbatoscia naszych
koscielnych po synodzie florentskim odtogiem lezato, a teraz, cza-
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sOw naszych, odnowione, postanowione i utwierdzone jest, a to: iz
cztonki, ktére pi[e]rwej migedzy soba gorzka i straszliwa wojng
i ni[e]przyjazn mialy i samy sig targaly i rozdzielaty (nie inaczej, ja-
koby rozumu postradawszy: reka reke, albo noga nogg, i inne cztonki
cztonkow w jednymze ciele bity i mordowaty, co nie bez osobliwego
cudu poczytano by¢ moze), te oto zasi¢ znowu pojednaty sig¢ i do zgo-
dy a uspokojenia przyszty. Cztonki (mowig), ktore kiedy$ odia-
czywszy si¢ od ciata duchownego Krystusowego, jako gnite i martwe
(1) zywota w sobie zadnego niemajace, nic dobrego robi¢ nie mogty;
znowu zjednoczywszy sig i spojeni bedac, mocne, zywe i cudne staly
sig. Postanowilismy tedy t¢ jednosé, to jest: niceSmy nowego nie uczy-
nili, ale wszytkie cerymonije nasze starodawne Kosciola oryjental-
nego greckiego, jakoby na wszytkie przyszte wieki mocne i nieod-
mienne po staremu dzierze¢ si¢ i spokojnie zachowac si¢ mogli,
przywilejem powszechnego pasterza i biskupa zstwierdziliSmy: kto-
rych juz napotym nikt w zadna watpliwo$¢ przywodzi¢, ani z niewia-
domosci brzydzi¢ si¢ [n]imi nie moze; ktore jako ruskiego, tak i rzym-
skiego nabozenstwa katolik w poczciwos$ci wielkiej mie¢ musi; ani na
potym po ten czas, jako Rusin Rzymianinem, tak i Rzymianin Ru-
sinem gardzi¢ ani si¢ stroni€ i jeden drugiemu ztorzeczy¢, ani na znak
wzgardy w stopy plwa¢ nie moze (czego przedtym i teraz od nie-
ktorych niezboznych i ghupich ludzi sita bywalo), ani bedzie $miat
napotym, kiedy Rzymianin, do cerkwi naszej wszedszy, modlitwy
swoje wedlug zwyczaju swego bedzie odprawowat, moéwic: ,,ze si¢
cerkiew [n]imi pomazata”. Czego i w samej Grecyji, gdzie reka po-
ganska jeszcze nie opanowala, a zwyczaje sa drugich Grekéw pole-
rowniejsze, — nie stychac.

Zdziwitby si¢ W[asza] Ks[iazgca] M[itoé¢], gdzieby tam byt
w insutach® Greckich, ktore sa pod Wenetami®, a co dziwniejsze-
go — pod postuszenstwem patryjarszym, to jest w Krecie, w Kor-
cyrze, Zaczyncie, Cefalonij i w Cerygu ‘i w wielu inszych ziemiach

2
wyspach

3 . .
Wenecjanami

* Chodzi o wyspy: Kretg, Korfu (Korcyr/a), Zakinthos (Zaczynt), Kefalonia
(Cefalonia) i Kithira (Ceryg).
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i powieciech, gdzie mato nie wszytko Grekowie mieszkaja, — jako
tam pospotu Grekowie z Rzymiany, czasu nabozenstwa i modlitew
pospolitych, ubrawszy si¢ kazdy z nich, wedtug obyczaju swego,
w odzienie kaptanskie, spolnie procesyje i modlitwy o wszelakie
potrzeby do Pana Boga nierozdzielnie czynia! Na koniec, czasu
swigta Rzymskiego Corporis Christi, pospotu z Rzymiany proce-
syje odprawowac i wielka uczciwos¢ Sakramentowi $w. wyrzadzaja
sami, dobrowolnie, bez wszelakiego przymuszenia — to jest u nich
pospolita. Takze i w Wielki Piatek, na pamig¢ megki Pana Krystu-
sowej, zalosne procesyje z cudnemi obrz¢dami spolnie odprawuja,
a iz pospolicie w tej procesyji bywaja ludzie, ktoérzy, z nabozenstwa,
sami si¢ biczuja; migdzy temi (mato nie) wigtsza daleko czgs¢ Gre-
kéw najduje sig. K temu, czasu potrzeby jakiejkolwiek, $wigtego
Spirydona® ciato, ktére i do tych czaséw cate w Korcyrze lezy,
ktory byt tez jeden migdzy onemi 318 $wigtych ojcow na synodzie
nicenskim (pierwszym), mg¢za dziwnie §wigtego, ktdrego swigto-
bliwosciq 1 miasto ono jest stawne, — tego tedy cialo Grekowie
i Rzymianie, pospotu modlitwy odprawujac, po mieécie na ramio-
nach nosza i Pana Boga o wspomozenie prosza, i zarazem (co jest
z podziwieni[e]m!) skutek prosby swej otrzymywaja: badz deszcz
w suszg¢ wielka, badz tez pogodg czasu ztych niepogéd, i innych
wiela potrzeb. Ku temu, w dzien $w. Arsenia®, biskupa greckiego
miasta Korcyry, ktorego ciato lezy w kosciele rzymskim katedral-
nym arcybiskupstwa korcyrskiego, tam zawzdy na $wigto jego
wszyscy popi grecey i lud pospolity schodzi¢ si¢ zwykli, i w tymze
kosciele liturgia §w. po grecku na oftarzu rzymskim odprawuja.
W tymze tez koSciele, w wigilia §w. apostotow Piotra i Pawta, ciz
Grekowie nieszpor solenniter stuza .

> Spirydon (zm. ok. 348), bp Thremithunt na Cyprze, $w. (14 XII), jako jeden
Z 0jcOW pierwszego soboru powszechnego sprzeciwit si¢ nauce Ariusza.

® Arseniusz (zm. ok. 449), diakon rzymski, $w. (8 V), nauczyciel cesarza Arka-
diusza, pustelnik.

" Por. podobny fragment w Antirresis abo apologija przeciwko Krzysztofowi
Philaletowi..., Wilno 1600; przedruk w: RIB XIX (PPL 3), s. 494, lub w opr. J. By-
linskiego i J. Dtugosza, Wroctaw 1997, s. 53-54.
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Tez wszytkie rzeczy, jako spolne Grekom i Rzymianom, po-
mienione od samychze Grekow, wiary godnych, jako za pewne
wziawszy, zdato mi si¢ tu wtozy¢, a to dlatego, iz naszy pospolicie
zwykli si¢ brzydzi¢ koSciotami i cerymonijami Rzymski[e]mi: aby
napotym wiedzieli, ze i wlasni Grekowie tej brzydliwosci nie czy-
nia, 1 takowego zajatrzenia, jako u nas bywa ku Rzymianom i ku
nabozenstwu ich, nie maja.

Wracam si¢ tedy do stéw i rzeczy wiasne;.

Skonczylismy t¢ jedno$é, ktora jednoscia granic, od starszych
naszych potozonych i od $wigtych ojcow utwierdzonych, a na
synodzie florencskim ponowionych (o czym pisma ich jawnie
$wiadcza), namnieje$my nie przestapili; przywileja pandw naszych
krolow polskich, na wolnosci duchowienstwu i Koéciotom naszym
z dawna nadane a niedbaloscia naszychze zalegle, przez t¢ jednosé¢
$w. utwierdzili i odnowili$my; pokdj, przez tak dtugi czas zanied-
bany, ile z nas by¢ mogto, Kosciotom $w. przywroécilismy.

[...]

Ale rzeczesz (li) W[asza] Ks[iazgca] M[itos¢]: pragnatem ja
jednosci i staralem si¢ o nia; jednoz nie takiej, jaka si¢ teraz zstala,
ale inakszej, to jest: zeby z wigtszym pozytkiem i z wigtsza stawa
bylo: aby nie jedno tutejsze panstwa, ale i Moskiewskie, a co
wigtszego — 1 wszyscy patryjarchowie i Grekowie pospotu do tej
jednosci przystapili. Jakoz cheiales W(asza] Ks[iazgca] M[ito$¢] i to
po mnie mie¢, abych z tym do Moskiewskiego jechat. Ale izesSmy,
tego nie doczekawszy, z tym sig pospieszyli, — obrazac si¢ W[asza]
M[itos¢] tym raczysz. I ktdz by temu nie rad, zeby to byt Pan Bog
z mitosierdzia Swego swigtego daé raczyl, zeby si¢ byli i ci wszyscy
na to zgodzili? Zaiste wielkiej pochwaty godne byto takowe uwa-
zenie i zamyst W(aszej] Ks[iazgcej] M[itosci]; ale tylko nadzieja,
a nie skutkiem mogliby$my si¢ byli karmié¢! Bo i ktdz nie wie, jako
wielkie grubianstwo, updr i zabobony sa w narodzie moskiewskim?!
I kto6z nie zna gnusnego i wzgardzonego, a w schizmie zastarzalego
narodu Greckiego i1 bojazni (ich) niepozytecznej, ktorzy (i) nie Smie-
ja nic dobrego i stawy godnego ani pomysli¢! Nie tak, jako przod-
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kowie ich przedtym we wszytkim byli stawni; ale terazniejszy wola
radszej zywot spro$ny w srogiej niewoli nieuczciwie prowadzic,
a niz Smierci uczciwej z stawa swoja zadaé! Bo tak sa obyczaje ich
zepsowane, iz samiz sobie i swoim namniej wierzy¢ nie chca; ale
tylko proznej pychy i nadgtosci petni, a niebylice zmyslajac, bata-
mutnia si¢ bawia; a jesli si¢ czego prawdziwego dowiedza, zarazem
jeden drugiego jako na rzez wydaja. Trudno si¢ im czego zwierzy¢:
bo tejze godziny u Turka wiadomosc bedzie, a zatym (i) niewinnym
$mier¢ gotowa. Smier¢ zasig strach rodzi, a strach za$ ni[k]czem-
nych, proznych (i) leniwych i gnusnych czyni. A przetoz kiedy
o jednosci krzescijanskiej im kto (co) moéwi, za rzecz niepodobna
i trudna to u siebie poczytaja. Ale daj to chocia[z]by na to i patry-
jarchowie pozwolili, — izali nie zaraz, wzgardziwszy [n]imi, inszych
na miejsce ich postawia ichze wtasni wladykowie i narod grecki?!
Bowiem taka jest terazniejszych Grekow mizerna kondycyja: cho-
ciaby i chcieli co dobrego i stawnego sami patryjarchowie i starszy
ich uczynié (jakoz on zacny i wielki pobozny maz Hieremiasz® o to
si¢ kusil), tedy nie moga i nie $mieja, bojac si¢ narodu swegoz
wilasnego! 4 k temu niemasz ktoby ich do tego przycisnal! Poniewaz
$wiecka wladza zawzdy duchownej w takowych sprawach pierwej
pomagata, jako to byli cesarzowie krzescijanscy. A teraz u nich nie
pastyrze owcami, ale owce pastyrzmi wigcej sprawuja.

[...]

Jesliz tedy W[asza] Ks[iazgca] M[ito$¢] takowego, jako sig rze-
kto, rozumienia by¢ raczysz, odstapiwszy onego pierwszego umystu
swego okoto postanowienia zgody z Rzymiany, i rozumiesz by¢ te
zgodg teraz juz niepotrzebna, o czym ledwie bym wierzy¢ mogt; bo
nie baczg, zeby Cerkiew grecka przez t¢ kilka lat przesztych $wia-
tobliwsza i lepsza by¢ i w postepkach jakich (§wigtych) pomnozy¢
si¢ miata, ale co dalej, to gorzej niszczeje 1 do wielkiej nieumie-
jetnosci i grubianstwa przychodzi: gdzie migdzy starszemi i do-

8 Jeremiasz II Tranos, patriarcha konstantynopolitanski (1572-1579, 1580-1584,
1587-1595); odwiedzit ziemie Rzeczypospolitej w 1588 i 1599 r. podczas swej
podrozy do Moskwy.
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zorcami ko$cielnymi nic innego jedno pijanstwo, takomstwo, swig-
tokupstwo, nieprawda, nienawis¢, potwarzy, upoér, pycha, nadgtosc
i inne zto$ci panuja tak bardzo, ze tez ani niewolq poganskq (Scis-
nieni) polepszy¢, albo upokorzy¢ sig nie chca. O naukach w Pismie
$w. 1 w inszych $wieckich ¢wiczeniach, gdzie pierwej samy grunt
bywal, tego juz nie pytaj: doktoréw, kaznodziejow dobrych migdzy
niemi i z §wieca nie najdziesz; i owszem kazania za herezyja pa-
pieska sobie poczytaja, pokrywajac swoja nieumiejgtnos¢ i grubian-
stwo! Czego mogtyby (sami) §ciany cerkwi ostroskiej katedralnej
poswiadczy¢, (a to) kiedy antyjochenski patryjarcha (Joakim) tam
byt’, i kiedy prezbiter Waszej] Ks[iazecej] M[itosci] stowo Boze
chciat przepowiadac, musiat z katedry milczkiem zstapi¢ (, bo mu
tego zabronil, nazywajac kazania herezyja papieska)!

O $lacheckim stanie nie pytaj: bo Turczyn wszystko wygubit!

Podzmyz do stanu mniszego. Tam ani postuszenstwa, ani grozy
prawej niemasz! Bo jako wsciekli bez woli starszych swoich po
Swiatu biegaja, szukajac sytszej strawy, a na miejscu rzadko siedza!
Kazdy to jawnie baczy¢ moze, iz tego $w. mniskiego stanu, od Ba-
zylia Wielkiego fundowanego, tylko tytut albo cien jaki$ zostat, ale
rzecz sama ogulem przepadta: bo mnodzy z nich, z klasztoréw po-
ucieckawszy a stawszy si¢ biegunami, tylko pieniadze batamutnemi
powiesciami zbieraja, szalbierza i na ludziach wytudzaja; a potym
sami mig¢dzy soba o nich bijg si¢ i jeden drugiego oszukiwaja. Co
nie tylko w prostych, ale i w kim wigtszym doznaliSmy tego. Jaka
pamiatke po sobie zostawit z tych krajach Gabryjel, patryjarcha
achrydonski, ktory, jako przekupnik jaki w kramie rozktadajac to-
wary swoje targowal, tak one Swigte rzeczy, rozgrzeszenia mate
i wielkie, targiem sprzedawal: wielkie rozgrzeszenia po taleru,
$rzednie po pultalera, a mniejsze po szesci groszy (szynkowat). Na
co wszystko samem oczywiscie w Brzesciu patrzyt. Nie wspomi-

’ Uwaga ta dotyczy zapewne wizyty patriarchy antiochefiskiego Joachima IV
na ziemiach ruskich Rzeczypospolitej na przetomie 1585/1586 r.

10 Arcybiskup Ochrydu (1580-1587, 1593), w roku 1586 przejezdzat przez Ru$
udajac sig po wsparcie do Moskwy. Rok pdzniej spieral sig z papiezem Sykstusem V
o prawa do eparchii italskiej.
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nam inszych zbytkow, ktérych byto petno, i jako si¢ potym i w sa-
mym Rzymie, na zelzywo$¢ wszytkiego narodu greckiego i stanu
archierejskiego, popisat, a potym jako marnie, zwrociwszy si¢ do
insut greckich, zginat i jawna kazn Boza za swoje zbytki odniodst.
Co nie tylko Wloszy, ale i (sami) Grekowie mnodzy w Wenecyji
tego poswiadczy¢ moga. Krotko méwiac: tylko postawa a cien nie-
jaki onego archierejskiego i mniszego pier[w]szego swiatobliwego
stanu w terazniejszych Grekach zostal, a rzeczy samej ogutem
pusto. Ktora postawa tylko ludzi niewiadomych zwodza, wtasnie ja-
ko i Zydowie, ktorzy na literze zabijajacej zasadzaja sie, a du-
cha ozywiajacego odrzucaja, nie pamigtajac, co Pawel §w. mowi
(2 Kor 3): ,litera occidit, spiritus vivificat”. I dziwuje si¢ temu
niepomalu, iz ludzie baczni i pobozni nie moga tego od nich
widzie¢! O, biedna Grecyja! o ktorej bespiecznie mowi[¢] si¢ moze
stowy proroka Hieremiasza (Lm 4, 1): ,,jako si¢ za¢milto ztoto, od-
mienita si¢ barwa najlepsza, rozmiotane sa kamienie $wiatnice”;
i dalej: ,,poczerniato barziej nizli wegle oblicze ich, a nie poznali ich
na ulicach”. Tak wlasnie oto ta gorzka niewola ze wszytkiego
dobrego ciebie zlupita i wszystko opanowata, ponizyta, spustoszyta,
umalita, rozproszyta, zgasita i prawie do gruntu wywroécita! Ona
ozdoba twoja pier[w]sza wszytka zgingta! Pierwej bytas Grecyja,
a dzisia[j] mozesz si¢ nazwa¢ Turcyja! Co wszystko W[aszej]
Ks[iazecej] M[itosci] nie jest tajno, jako panu wielkiemu, ktéremu
wiadome sa sprawy i zywot terazniejszych Grekow, pod niewola
turecka stuzacych. A dlaczegoz t¢ kazn Boza na sobie odnosza —
wiadomo to ludziom dobrze! A kto nie wie, niechajze (sobie) prze-
czyta ostatnie upominanie ichze wtasnego Greczyna Besaryjona ',
mitropolita nicefiskiego, co im prorokowat na synodzie florentskim,
kilka lat przed ta ich niewola, w ktora wpadli, i za co w nia upas¢
mieli”. Ale temu teraz dam pokdj.

" Bessarion (1403-1472), arcybiskup Nikei, zwolennik pojednania Kosciotow
pod papieskim zwierzchnictwem, w 1439 r. otrzymat z rak papieza Eugeniusza IV
godnos$¢ kardynata, a w 1463 r. papiez Pius II powotat go na tacinskiego patriarchg
Konstantynopola.

12 . . . .
Mowa o traktacie teologicznym Bessariona z okresu soboru florenckiego
zatytutowanym: Oratio dogmatica de unione.
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Na koniec, jeslibys W[asza] Ks[iazgca] M[ito$¢] o tym wszyt-
kim jeszcze inaczej rozumial, i przy terazniejszych Grekach
przedsi¢ prawdziwy Kos$ciot katolicki by¢ rwierdzif (czego i sam
Wlasza] Ks[iazgca] M[itos¢], jako o wysoce madrym panie, nie
trzymam, poniewaz wiesz sprawy i postgpki ich terazniejsze),
a k temu gdzieby$ W[asza] Ks[iazgca] M[itos¢] jeszcze co watpli-
wych przeciwno$ci w tej sprawie upatrowat (co si¢ juz pomieni-
o), — wigc dlatego rozmowa i disputacyja: aby tym lepiej prawda
okazala sig, ktorej my nie biegamy, i owszem z kazdym mowié
i disputowaé chcemy, wyjawszy heretykow, ktorych nie przeto stro-
nimy sig, zeby$Smy im podofac nie mieli, (stojac przy prawdzie,) ale
iz do nich nie nalezy ta sprawa, — a k temu i kanony nam tego bro-
nia, jako juz od Cerkwi dawno pokonanych i potgpionych (, aby$Smy
z nimi zadnej sprawy nie mieli); ale z swoimi katolikami, jako
z bracia mila, (chociaz nam przeciwna,) radzi méwi¢; chcemy, aby
ta strona, ktoéra by na dowodziech swoich ustata, wigcej tego ani
przed Bogiem, ani przed ludzmi zadnej wymowki nie miata. Na kto-
ra roZmowe czas, miejsce, osoby racz Wlasza] Ks[iazeca] M[itos¢]
sobie obra¢; we wszytkim gotowi i postuszni W(aszej] Ks[iazecej]
Mitosci] by¢ chcemy.

[...]

Na koniec, zawierajac to pisanie moje do W[aszej] Ks[iazgcej]
Mitosci], a bodaj — (juz) nie ostateczne, to jeszcze przydam. Strasz-
liwa rzecz jest z Bogiem zartowac: a iz idzie nie o doczesne rzeczy,
ale o $mier¢ wieczna, albo o Zywot wieczny, ktéry i wszytkiemi
skarby tego §wiata oszacowany by¢ nie moze, — przeto onego Se¢-
dziego Wiecznego, Ktoremu tajemnice wszytkie sa odkryte, Boga,
w Trojey jedynego, Ojca i Syna i Ducha Sw., Ktoregosmy czgsto-
kro¢ w tej sprawie, jako Jego wilasnej, niezgoda nasza gniewali,
i wszytkie blogostawione i niezliczone, czyste niebieskie mocarstwa
i trony — apello, aby rozsadzili migdzy nami!

Gdyzem w tej mierze nic innego nie pragnat tak dalece, ja-
ko tego, zeby trzoda Krystusowa, krwia §w. Pana naszego Jezusa
Krystusa odkupiona, ochlodzi¢ sig¢ i ozywi¢ w tym utrapieniu
mogla, — a ten, ktéry mogac to z wieczna stawa i1 z zbawieniem
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swoim udziata¢, a nie uczynil, da sroga liczb¢ Nielicemiernemu
Sedziemu na straszliwym sadzie Jego (za to)!

A wszakze mam ja jeszcze nadziejg w mitosierdziu Bozym, iz,
umyst Wlaszej] Ks[iazgeej] M[itosci] widzac ku chwale Swej
rzewliwy, do takowego dzieta dobrego skloni¢ raczy, abys tez tej
$w. rzeczy uczestnikiem byl, a z wieczng 1 niesmiertelna stawa
swoja pokoj pozadany Kosciotowi Bozemu sprawiwszy i na tym
$wiecie w uczciwej 1 dozrzalej starosci dlugo pozywszy, a potym
w onym przysztym zywocie krolestwa niebieskiego korong
niezwigdla wiecznej zaplaty od Krystusa Pana i Boga swojego
otrzymat. Czego wiernie tobie, panu mojemu mitosciwemu, zycze,
i ustawicznie we dnie i w nocy ze tzami Pana Boga milosiernego
prosze, jako wielegrzeszny i niegodny shuga Jego i twoj bogo-
modlec. Pisan w Rozance. Roku Panskiego 1598, junij 3 die.

Na ten list ojca wtadyki wlodzimierskiego J[ego] M[ito$¢] pan
wojewoda kijowski nic ani odpisaé, ani wskaza¢ (stownie) nie
raczyl. Ale kleryk niejaki bezimienny (supresso nomine) odpis na
to wladyce (wlodzimierskiemu) uczynit (i pod herbem ksiazgcia
samego onemu postat). Ktory odpis iz jest pismem ruskim i w dru-
ku, kazdy go sobie, kto bedzie chcial o nim wiedzie¢, snadnie
dostanie, — a przetoz ja w te ksiazki nie wpisatem go, dla prze-
dluzenia rzeczy. Na ktore pisanie klerykowe co jego M[ito$¢] ociec
wiadyka wlodzimierski zasi¢ odpisat znowu — zdato mi si¢ (za rzecz
potrzebna, dla wiadomosci ludzkiej,) ten list jego tu tez wpisaé ™.

[...]

" Dla zachowania chronologii korespondencji zamieszczam teraz w kolejnosci
przetozone na jgzyk polski: list Kliryka Ostrogskiego skierowany do H. Pocieja oraz
Historie o soborze florenckim, po ktorych nastapi, sygnalizowana wyzej, odpowiedz
biskupa wiodzimierskiego.
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ODPOWIEDZ na list w Bogu wielebnego ojca Hipacego, biskupa
wlodzimierskiego i brzeskiego, do Jasnie Oswieconego ksigcia
Konstantyna Ostrogskiego, wojewody kijowskiego —

O ZALECANIU I POCHWALE UNII ALBO ZGODY

CERKWI WSCHODNIEJ Z KOSCIOLEM ZACHODNIM
napisany w roku 1598,

przez jednego pokornego kleryka cerkwi Ostrogskiej w tymze roku
odpisany

Apostot [Pawet] w 1 [liscie] do Kor[yntian] rozdziat 2: [1, 5]

»A 1ja, gdym przyszedl do was, Bracia, nie przyszedlem z wynio-
stosciag mowy albo madrosci, opowiadajac wam $wiadectwo Boze,
aby wiara wasza nie byta w madrosci ludzkiej, ale w mocy Bozej”.

Grzegorz Teolog [Mowa 16]:

,» 10 jest madro$¢ prawdziwa: [taka] madroscia gardzi¢ [nalezy],
ktdra na stowach 1 w stosowaniu mowy polega. Nie ten bowiem,
ktéry w slowach [jest] madry, ani ten, ktéry posiada jezyk wy-
mowny, a duszg nieuczona, [bowiem ten jest] jak grob z wierzchu
picknie ozdobiony, a w $rodku smrodu peten”.

Atanazy Aleksandryjski:

»Kazdy czlowiek, ktory otrzymawszy rozum i rozsadek od Boga,
bedzie kroczyt za pasterzem niedo§wiadczonym, klamliwa stawe
jako prawdziwa przyjmujacym — [ten] bedzie potgpiony”.

DO CZYTELNIKA

Wielce jest niebezpieczne na cudzym [gruncie] stawia¢ fundamenty
[i] trudnos¢ nie mniejsza zarzadza¢ czyim$ domem. O ilez wigksza
[jest $miatoscia] wazy¢ si¢ wejs¢ w czyj$ umyst i [nim] si¢ po-
stuzy¢?! Ale gdzie o pragnienie Boga idzie, tam doczesne Igki nie
zwycigzaja; gdzie zasmakuje nadzieja owego krolestwa [niebieskie-
go], tam obawa wszelkich niebezpieczenstw ustegpuje; gdzie uciecha
[z] przyszlej zaptaty bierze goérg nad obmowa i po§miewiskiem, tam
[tez] tatwos¢ wszystkich przeciwnosci.
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To sig¢ wlasnie ze mna dzieje, Czytelniku chrzescijanski, w tej
odpowiedzi na list. Bo gdy nierychto, a prawie na ostatku i ja tez
ujrzalem [6w] list stawiacy i zalecajacy uni¢ albo zgodg Cerkwi
wschodniej z Kosciotem zachodnim, od wielebnego ojca Hipacego,
biskupa wlodzimierskiego, do Jasnie Oswieconego ksigcia Ostrog-
skiego, wojewody kijowskiego [na]pisany, powinno$¢ owa (,,badz-
cie gotowi do responsu albo odpowiedzi kazdemu kto was zapyta”
[1 P 3, 15]) przymuszala mnie do zabrania glosu w sprawie tego
listu, [lecz] trudnos$¢ i niebezpieczenstwo [udzielenia] odpowiedzi
w imieniu kogo$ godniejszego i [potrzeba] szafowania czyim$ umy-
stem — nie pozwalaty. ,,Zarliwo$¢ prawdy domu Bozego mnie gry-
zta” [Ps 58, 10], za$ [ma] prostota i nieumiej¢tno$¢ (majac na
wzgledzie nie owa [osobg] do ktdrej, ale raczej te od ktorej odpo-
wiedz bedzie) najwigcej mnie hamowata. I widziatem to gotym
okiem, ze z tych przyczyn: chromym [bedac] — zdrowego-m [uda-
wal], niemym — krasomdwce w sporze, i do owego zebraka, cudza
maskg krolewska na swoja twarz wkladajacego — mato-m nie byt,
albo-m i byl — podobny. Bo czyz podobna miejsca siedzacego [star-
szym] ustgpowaé, a mtodym w latach i rozumie bedac [naprzod] sie
wyrywac?! Powiada [Pismo]: ,,Zapytaj ojcow swoich, a odpowiedza
ci, starszych twoich a odrzekna tobie” [Pwt 32, 7].

Majac jednakze w pamigci: ze ,,mlodoscia twoja — powiada
[Pismo] — niech nikt nie gardzi [I Tm 4, 12], Ze moc Boza
w niedostatku doskonalsza si¢ staje” [2 Kor 12, 9], Ze ,,Pan §lepca
oswieca” [Ps 145, 8], ze ocigzalego w jezyku Mojzesza w mowie
przyozdabia [Wj 4, 10-16], Zze u mtodziefica Daniela ducha krzepi,
ze ,,Z ust niemowlat chwate Swoja czyni” [Ps 8, 3; Mt 21, 16] — nie
[dlatego] izbym i ja to sobie przywlaszczat, albo gdyby byto co
trudnego [po]nad sit¢ moja (czego nie widzg, lecz nie zyczac komus
bardziej sposobnemu pracy okoto rzeczy matych) miat temu zadosé
uczynié. Ale jak [ten] pastuszek nad ggsiatkami postawiony, [ktory]
widzac chytrego lisa, podstepnie si¢ do nich skradajacego, cho¢ nie
moze go pokonaé, przedsig i on [tez] odgania dopoki kto silniejszy
na ratunek nie przybedzie. Nadto jeszcze w taki sposob to czyniac,
jak powiada psalmista: ,,oto warg moich nie bed¢ hamowat, Panie,
Ty rozumiesz [Ps 39, 10], ja pragng, a Ty dziatasz” [Flp 2, 13] —
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odwazytem si¢ na ten list Jego Mitosci prosto odpisaé, sumg jed-
nakze t¢ ktadac: Ze i dobro, gdy nie bywa zgodne z wola Boza, nie
jest dobrem; ze nie kazda zgoda Bogu jest mita; i [ze] ta ich no-
wouczyniona zgoda ", jako ze nie wedle woli Bozej poczeta, przeto
nie jest mita Bogu, [i ze] takie tez z niej i owoce poczety sig rodzic.

Ktora to uboga, a wielce mizerna prace moja, aby nie byta przez
siewcg nienawisci cierniem zaghuszona, samemu owemu obroncy
prawdy i rozproszycielowi zawisci [diabelskiej] w obrong oddajg.

Czytelnika [za$], jesli si¢ komu do reki dostanie, o zyczliwa w du-
chu taskawo$¢ proszg, [o] przeczytanie i poznanie prawdy. Jesli bym
si¢ w czym potknat, jako [sztuki] pisania nieumiejetny, niedostatek
moj sam poprawiaj! albo mnie, nagiego stowem i bezbronnego rozu-
mem zastapiwszy (,,bowiem wy, ktorzy silni jeste$cie, powinniscie
znosi¢ niedomagania stabych” [Rz 15, 1]) — sam odpowiadaj! Noszac
bowiem jeden drugiego cigzary wypetniamy przykazanie Chrystusa
[Ga 6, 2], Ktoremu stawa i cze$¢ na wieki. Amen.

Pisan w Ostrogu, w szkole greckiej ostrogskiej.

[...]

A co w pismie swym, ojcze wladyko, smakujac swoja petna
goryczy zgode, wspominasz i za pozytek, wcale nie maty, ktadziesz,
ze Grekowie, na Krecie, Korcyrze, Zacyncie i po inszych wyspach,
wespot z Rzymiany nabozenstwa uzywaja, z procesjami chodza,
i ciato §wigtego Spirydona po miescie nosza, i do grobu §wigtego
Arseniusza wspolnie przychodza — jest to staby ku pomocy dowdd,
i marny [z niego] pozytek, a tym bardziej mniejsza si¢ w nim uka-
zuje zgoda i mito$¢! Ksiazg Jego Mitos¢ po tych Korcyrach i Zacyn-
tach nie bywal, ani si¢ nie szwendat, i mtodosci lat swoich na
marnotrawstwie i na hulance nie tracit, przeto tez kwiatu i blasku
wiary prarodzicielskiej swojej cudza pstrokacizng nie pomazat.
A jesli kto inszy pstrzy si¢ wierzchnimi okrasami nabozenstwa,
temu nie zazdro$cimy pamigtajac, ze ,,ofiara dla Boga duch skru-
szony” [Ps 50, 19], a nie jedwabne szaty. A podobno i ojciec
wladyka tam nie bywat, a jesliby nawet byt — i to nie wystarczy.

" Aluzja do uczestnikow synodu w Brzesciu (1596), ktorego jednym z bardziej
aktywnych uczestnikow byt, jak wiadomo, Hipacy Pocie;j.
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Ale wiemy to jednak ze slyszenia, ze kandyjscy Grekowie'
zniewoleni sa mieczem przez Wilochow albo przez Wenecjan,
przeto co im rozkaza to oni, radzi-nieradzi, czyni¢ musza. ,,Czy nie
wiecie — rzecze [Apostot] — ze jesli komu oddajecie si¢ w stuzbg, to
stugami jestescie, jego shucha¢ musicie” [Rz 6, 16]. I znéow: ,,od
kogo sig¢ jest bowiem zwycigzonym, tego si¢ jest i niewolnikiem”
[2P2,16].

Jak by Bog zrzadzil, zebys, ojcze wiadyko, znalazt si¢ na Krymie,
w Perekopie i Oczakowie, zobaczylbys, jak tam Rus, Moskwa, Greko-
wie, Polacy, Wlosi, Niemcy — wszyscy niewolnicy, bajram tatarski
wspolnie z Tatarami obchodzi¢ musza. A wszak nie idzie za tym, aby
taka ich zgoda miata by¢ chwalona. Nie dlatego tu o tym powiadam,
aby relikwie lub ciata §wigtych ojcow Spirydona i Arseniusza ponizac:
uchowaj Boze! Ale owszem, cho¢ [sa one] daleko — wierzymy, czci-
my, calujemy i ktaniamy si¢ [im], jako sugom Bozym. Tylko ze [Ty],
ojcze wiladyko, takze konieczno$¢ albo mus za dobrowolng zgode
uwazasz. Jesli taka zniewolona zgoda stusznie za zgodg ma by¢ rozu-
miana — to przedniejszej nie znajdziesz, jak ta w Hiszpanii i we Fran-
cji, gdzie nie tylko cztowieka pospolitego, ale i samych kroléw pujna-
tami'®, nozami w brzuch od pisma (?) do zgody przywodza.

[...]

O soborze florenckim przypominasz w swoim li§cie: Zeicie teraz
w tej swojej zgodzie niczego nowego nie stanowili ani zawierali,
tylko odnowiliScie owa unig florencka, ktora lezata odlogiem pot-
tora wieku.

I ja to widze i wiem dobrze, Ze owa unia florencka, albo stusz-
niej [méwiac] sobor listrikijski, odnowiony [zostal] przez t¢ wasza
obecna zgodg. A co si¢ wowczas na tym listrikijskim zbiorowisku
dziato: ze jednych duszono, drugich dlawiono, innych topiono,
[jeszcze] innych glodem morzono, wigzieniem trapiono, przekupy-
wano, fortelami zwodzono — to teraz [ta] wasza zgoda odnawia, to
wzbudza, to wskrzesza, to rozkrzewia. Dziwi¢ sie temu bardzo,
ojcze biskupie, ze jednej stronie pilnie ucha nadstawiasz i ciepto si¢

15 .
Candia to wenecka nazwa Krety.

16 .
sztylety, tasaki
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0 niej wyrazasz, a o drugiej i pomysle¢ nie chcesz! Uchwyciwszy
[si¢] jednej historii, przez tacinnikoéw z zawisci przeciw Grekom
napisanej, a za papieza Grzegorza niedawno wydanej, t¢ czytasz, tej
wierzysz, t¢ przedstawiasz, ta szczycisz sig, t¢ uznajesz za [jedynie]
prawdziwa, a prawdziwie i szczerze o tym soborze dawno przez
swoich spisanej [historii] czyta¢ i wierzy¢ nie chcesz.

A zatem, aby$ W[asza] M[ito$¢] ta unig florencka wigcej oczu
nie zasypywat (bo tez i wasz brzeski [synod] szacowny na nigj
wielce [byl] wzorowany) — historig krétko, ale prawdziwie o sobo-
rze florenckim dawno spisana, przy koncu tego pisma W/[asza]
M[ito$¢] masz dla lektury, a przeczytawszy — prawde¢ poznasz.
O soborze brzeskim, (ktéry z jednej strony chwalisz, a z drugiej na
niego utyskujesz, jako ze was mieli na nim wyklac) nic nie odpo-
wiadajac tu w tym pi$mie, odsytam do ksiazek ,,Apokrisis”"" dru-
kiem o soborze brzeskim wydanych, w ktoérych do$¢ obszernie,
jasno i prawdziwie o tym soborze i o wszystkich uczynkach calej tej
sprawy wypisano. Nie wiem, dlaczego jej W[asza] M[ito$¢] czytac
nie cheesz? Tam by si¢ W[asza] M[itos¢] rychto prawdy doszukat.

O rozpoznaniu prawdziwej Cerkwi w swoim pismie W[asza]
Mitos¢] bardzo krétkimi, ale ostrymi stowy wzmianke czynisz i po-
wiadasz, ze Ksiazg Jego Mito§¢ przy Grekach albo w Jeruzalem
[ma] by¢ rozumiany, a W[asza] M[ito$¢] w Rzymie.

My zaprawdg wiary zmyslonej sobie nie utworzyliSmy, ani Cer-
kwi nowej nie wynajdowali, ale wedle [stow] Apostota: ,,w czym
zostaliSmy wezwani, w tym trwamy” [1 Kor 7, 20; 24]. Jak zosta-
lidémy ochrzczeni — tak wierzymy; jak wierzymy — tak tez i wyzna-
jemy; a co wyznajemy — tego si¢ trzymamy. Cosmy w Cerkwi
zastali — tego nie zmieniamy; czego$my si¢ nauczyli — przy tym
stoimy; co$my od 0jcow przyjeli — to 1 synom radzi bySmy zostawic.

O Cerkwi wschodniej mamy [z] Pisma Swietego wiele powaz-
nych i bardzo godnych dowoddow, ktore, jak zauwazy¢ mozesz, do
zadnej innej, tylko do tej samej, wschodniej katolickiej prawdziwej

v Chrystophor Philaleth (Marcin Broniewski), Apokrisis abo odpowiedz na
ksiqzki o synodzie brzeskim 1596, imieniem ludzi starozZytnej religiej greckiej [...]
w porywezq dana. Wilno 1597; najnowsza edycja w oprac. J. Dlugosza i J. Bylin-
skiego, Wroctaw 1994.
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Cerkwi musza si¢ odnosi¢. ,,Innego bowiem fundamentu — mowi
Apostot — nikt zatozy¢ nie moze, okrom tego, ktory zatozony jest,
a jest nim Jezus Chrystus” [1 Kor 3, 11].

Zapytalbym tu zaraz: gdzie ten fundament [jest] zalozony, gdzie
o nim slyszano i gdzie go szuka¢? Odpowiedza: ,,w Kosciele
powszechnym”. A Ko$ciot gdzie? ,,W Rzymie”. A my zaraz prze-
ciw temu pokazemy: ,,Oto zaktadam na Syjonie kamien wggielny,
wybrany, kosztowny, a kto wen uwierzy, zawstydzony nie bedzie”
[Iz 28, 16; 1 P 2, 6]. A zatem w Syjonie a nie w Rzymie jest 6w
kamien Cerkwi wschodniej, 0w fundament wiary i Kosciota. Znow
wskazemy z Apostotem, ze Chrystus ,.ten jest kamien, ktory od-
rzucony od was budujacych, stat si¢ glowa wegta Syjonu, i nie ma
w zadnym innym zbawienia; bo nie dano ludziom pod niebem in-
nego imienia, w ktérym by$my mieli by¢ zbawieni” [Ps 117, 22;
Dz 4, 11-12]. Pokazemy, ze o Cerkwi wschodniej mieli [swe] obja-
wienia prorocy i [0 niej] przepowiadali. Wskazemy, ze Izajasz
mowi: ,,bgdziesz nazwane miastem sprawiedliwego, miastem wier-
nem” [Iz 1, 26]. Wskazemy, ze ,,z Syjonu wynijdzie zakon, a stowo
Panskie z Jeruzalem” [1z 2, 3]. Wskazemy, ze ,,blogostawiony ten,
czyje plemig jest na Syjonie i kto ma krewnych w Jeruzalem”
[1z 31, 9]. Wskazemy, ze Syjon jest naszym zbawieniem [Iz 46, 13].
Wskazemy, ze ,,matka Syjon bgdzie nazwany, a cztlowiek narodzit
si¢ w nim, a sam Najwyzszy go ugruntowal” [Ps 86, 5]. Wskazemy,
ze ,,Pan obrat Syjon i obrat je na mieszkanie sobie. To odpocznienie
moje na wieki wiekow” [Ps 131, 13-14]. Wskazemy, ze biada [tym],
ktorzy ztorzecza Syjonowi. Wskazemy, ze ,,w Syjonie przeznaczyt
Pan btogostawienstwo i zywot na wieki” [Ps 132, 3]. Wskazemy, ze
,hiech beda zawstydzeni i nazad obroceni wszyscy, ktorzy niena-
widza Syjonu” [Ps 128, 5]. Wskazemy, ze bojacym si¢ Boga dane
jest btogostawienstwo Syjonu [Ps 127, 6; 133, 3]. Wskazemy, ze na
gorze Syjon bedzie Zbawiciel i [tam] bedzie §wigtos¢. Wskazemy
nawet z Apostotem, ze przyszliSmy do géry Syjon i do miasta zy-
jacego Boga, [niebieskiego] Jeruzalem [Hebr 12, 22], ktére matka
jest nas wszystkich. Wskazemy, ze ,,blogostawiony Pan z Syjonu,
ktéry mieszka w Jeruzalem” [Ps 134, 21]. Takich i tym podobnych
$wiadectw wskazemy bez liku.
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A gdy tak pokazujemy (dowody [z] Pisma Swietego) [facinnicy]
odpowiadaja nam, ,,Ze to nalezy rozumie¢ w sensie duchowym, to
jest — o duchowym Syjonie, o duchowym niebieskim Jeruzalem,
[Ze] nie trzeba Cerkwi przywiazywaé do miejsca”.

A gdy przyjdzie o Cerkwi duchowej mowic, nie przyszywajac
jej do miejsca, [to oni] zapomniawszy zaraz stow swoich i takich
poteznych i wspaniatych dowodow oraz swiadectw Pisma Swigtego
o nas, bez zadnej podpory i potwierdzenia powiadaja — jest [tylko]
jeden prawdziwy powszechny Kosciot (jako i sam ojcze biskupie
w swoim pi$mie twierdzisz) w Rzymie! A gdziez jest tak napisane?
gdzie dowody? gdzie §wiadectwa?

[...]

A zatem, juz si¢ ku koncowi z tym pisaniem zblizajac, na owe
po kilkakro¢ przypominanie: jakoby Ksiazg Jego Mito$¢ zgody nie
chciat i od niej si¢ uchylat, powiadam te stowa:

Kt6z mialby by¢ tak nierozsadnym, aby [od] owego klejnotu,
przez Chrystusa uczniom i przez nich nam zostawionego, [od] owego
pokoju miat uciekac¢?! Kto by zburzenia, owej, przez diabla dla niena-
wisci migdzy Wschodem i Zachodem postawionej, $ciany nie rad [by]
widzie¢?! Kto by wiecznej jednosci, zwigzanej mocnym pojednaniem
pokoju, i milosci nie zyczyt?! Kto by, po tak wielkiej mgle burzliwych
i ciemnych obtokow, nienawisci i gniewow, z rozblys$nigcia jasnych
promieni pozadanej jednosci nie miat si¢ weseli¢?! Kto by owej mirry,
owego wonnego, niebianskiego olejku, wyptywajacego od najwyzsze-
go Arcykaptana Jezusa, nie chcial by¢ uczestnikiem?! Kto by pigkne-
go, w braterstwie wspolnego mieszkania nie kochat?! Kto by widzac
owa ozdobg, owa okrasg, owa zastong, owa szate cerkiewna, na dwoje
rozszarpana, nad [nig] nie uzalit si¢?! Kto by z prawdziwych synow,
widzacych matke swoja, Cerkiew — powiadam — w tak wielkim smut-
ku i ptaczu dla niezgody dzieci, nie zaptakal?! Kto by tak wielkiego
zgromadzenia, jednym sercem i jednymi ustami stawiacego i wychwa-
lajacego przestawne i wielkie imi¢ Boga naszego, nie rad widzial?!
Kt6z tego nie widzi, kto nie rozumie, iz jakie nasienie posiat Siewca
Chrystus w sercach wiernych, takiego owocu potrzebuje?!

»Przykazanie nowe dajg wam, abyscie si¢ wzajemnie mitowali”
[J 13, 34]. Miloé¢, zgodg posial, mitosci i uscisku [wzajemnego]
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pragnie. Mito§¢ bowiem gtadzi wiele grzechéw, mito$¢ rodzi pro-
rokéw, mito§¢ umacnia me¢czennikow, mito$¢ jest studnig albo
zrédlem ognia — im wigcej wyciekajacego, tym wigksze pragnienie
ku Bogu wzbudzajacego. Mitos¢ jest pokarmem serca i duszy czto-
wieka, milo$¢ rozwesela smutnych, mito§¢ pociesza strapionych,
mito$¢ podnosi upadtych, mito$¢ strachliwych czyni meznymi, mi-
to§¢ ozigbtych zagrzewa, mito§¢ leniwych pobudza [do czynu],
milos¢ nierozumnych czyni madrymi.

Takiej mitosci pragnie Ksiaze Jego Mitos¢, przed taka zgoda nie
ucieka, takiej jednomyslnosci pragnie, takiego [sobie] zyczy zjed-
noczenia, ktore wzbudza poboznos¢, ktore o§wieca wiarg, ktore roz-
pala mito$¢, ktore utwierdza nadziejg, ktore wzmacnia sity, ktore
uspokaja sumienie. Na takiej mocnej skale wiecznego zbawienia
postawi¢ by chciat swa noge. W takim zamku pokoju zawrze¢ by
pragnat swoje sumienie. Na takie prawdy stonce, Swiatloscia swoja
od Wschodu do Zachodu promieniejace, rade by patrzyto oko Ksig-
cia Jego Mitosci. Na takich obfitych i rozkosznych pastwiskach
pastoby sig jego serce. W takim jednomys$lnosci domu odpoczy-
wataby mysl jego. Takim powiewem cichego zefiru ochtadzaliby si¢
wierni, weseliliby si¢ patriarchowie, radowali praojcowie, rozkwi-
tali $wiatobliwi [ludzie], jasnieli mgczennicy. Niebo i ziemia, gory
i pagorki i wszystko stworzenie wystawiatoby Pana. Takiej zgo-
dy od wielu lat pragnie dusza Ksigcia Jego Milosci. Do takiej zgody
byt i jest on sktonny, [takiej] pozadat, byt poczatkiem, byt — to wie-
my — i inicjatorem. O takiej zgodzie zamyslat, radzil, zabiegat, pro-
sit. O taka zgodg Pana Boga Wszechwtladcg prosi, btaga, ze zami
[tak] si¢ modli:

Panie Boze, Stworco wszystkiego stworzenia! Ze wszystkich
dabrow ziemskich i ze wszystkich drzew wybrates Sobie jednq
winorosl. Ze wszystkich ziem calego Swiata wybrales Sobie jeden
padol. Ze wszystkich kwiatow polnych wybrales Sobie jeden kwiat.
Ze wszystkich morskich otchtani napetnites Sobie jedno zrodio. Ze
wszystkich miast i krajow oswiecites Sobie Syjon. Ze wszystkich
stworzen latajqcych umitowates Sobie jedng golebice. Ze wszystkich
stworzen bydlecych, wprzod upodobates Sobie jednego baranka. Ze
wszystkich ludow [po calej ziemi] rozsianych, znalazles Sobie jeden
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narod. Ze wszystkich wiar i zakonow dales jedno przykazanie,
abysmy sie wzajemnie mitowali.

[ dzis — Panie Boze, Ktory przebywasz na wieki, Ktorego oczy
podniesione [sa] ponad przestworza, Ktorego tron jest bezcenny
i stawa niezgtebiona, przed Ktorym drzy wojsko anielskie, Ktorego
stowo [jest] prawdq i mowa silna, i rozkaz mocny, i spojrzenie
straszne — zeslij pokoj Cerkwi Twojej, zbierz [to co] rozbite, przyj-
mij [to co] odrzucone, znajdz [to co] zblqdzito, zeslij mysl wspolng,
zaszczep milosé, zgode, utwierdz prawostawiem Cerkiew Swojq,
zagarnij odstepcow do zagrody, zbierz wiarotomnych do arki Swo-
jej, przywiedz do Cerkwi [tych co] odeszli, zaszczep jednego ducha,

abysmy jednq myslq, jednymi ustami, jednym sercem wystawiali
przestawne Twe imie i Tobie jedynemu z radosciq
stuzyli, Krolowi naszemu, ktory w Trojcy
niech bedzie pochwalony Bog,
na wieki wiekow.
Amen.
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[1598]

HISTORIA o listrikijskim, to jest o zbojeckim, ferrarskim albo flo-
renckim synodzie, pokrdtce prawdziwie spisana.

Gdy wysokiego nieba niezyczliwe obroty nakierowaty kregi swe
na ziemski padét; gdy niefortunne gwiazdy uderzyty swymi roz-
prystymi promieniami na chrzedcijanskie pokolenie; gdy ciemne
chmury, wynurzajace [si¢] z Czarnego Morza, zarazliwymi mgtami
okryly ziemig; gdy Saraceni, chwalcy pseudoprofety Magmeta *, na
$wiat si¢ pojawiwszy, moc swoja rozszerzali; gdy jadowici Turcy,
w $lad za nimi nastapiwszy, strasznym szumem $wiat zaghuszali;
gdy smok umystem jadem napetnionym nie tylko wschodnie granice
i greckie sceptra ™ pozeral, ale i zachodnim panstwom wiele [ziem]
zabral; gdy caly $wiat ptaszczem smutku, zatosci i wzdychania
poczat si¢ przyodziewaé; gdy [pod] palacym ogniem kwiat pigkna
i radoSci chrzeScijanskiej usychal — wowczas papiez rzymski Euge-
niusz® postat swoich postéow do cesarza konstantynopolskiego,
proszac, radzac i upominajac, aby o pokoju, zgodzie i obronie my-
$lat, a najwigcej — aby uczyniona i zawarta zostata zgoda cerkiewna
przez sobor i zjazd znaczny, bez ktorej zadna obrona i obopdlna
mito$¢ by¢ nie moze.

Cesarz Paleolog Konstantynopolski® postal pisma do wszyst-
kich trzech patriarchdw, a najwigcej z czwartym — carogrodzkim,
pod bokiem jego bedacym, czgste miewat narady o zjezdzie i syno-
dzie oraz o jednosci cerkiewnej. Przez postow i listy wezwat tez
ksiazeta serbskie, butgarskie, ksiazeta siewierskie, ruskie, a papiez —
kroléw zachodnich. 1 tak z wola wszystkich, zwolany zostat i na-
znaczony sobor w krajach wtoskich.

O tym w jakich by krajach sobdr [mial si¢] odbywac jak naj-
stuszniej wiele si¢ namawiano i radzono. Albowiem nie wszystkim

'8 Mahomet (ok. 570-632).

19 krolestwa, berta

% Eugeniusz IV, (1431-1447).

*! Jan VIII Paleolog, cesarz bizantynski (1425-1448).
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wydato si¢ by¢ rzecza sprawiedliwa, aby tenze sobor miat by¢
w krajach zachodnich (gdzie i przed tym nie bylo w zwyczaju, tylko
tam, gdzie wedle [stow] Salomona, Chrystus — owa madro$¢ Boza
zbudowata sobie dom — Cerkiew wschodnia i w granicach wschod-
nich umocnita siedem kolumn, wielkich synodéw powszechnych:
w Nicei, w Konstantynopolu, w Efezie itd.), jednak ze wzgledu na
niebezpieczenstwo ze strony drapieznych Turkow, nie tylko w po-
dlejszych miejscach, ale i w samej stolicy konstantynopolskiej
trudno byto tak wielki zjazd odbywa¢. Pomimo wielu sprzeciwow,
zezwolil cesarz, papiez i inni, aby [ten] sobdr odbyt si¢ we Wio-
szech. Ale poniewaz nie [byto to] wedle woli Bozej: bo nie z Za-
chodu wyplynat zakon i fundament oraz utwierdzenie calej wiary,
przeto tez nie tylko nic na nim nie zdzialali, ale Romulusowym
przyktadem™ krwia go oblali, jak [o tym] bedzie nizej.

I tak, roku od Narodzenia w ciele Chrystusa Zbawiciela naszego
tysiac czterysta trzydziestego 6smego, za panowania cesarza kon-
stantynopolskiego Jana Kolujanowicza Paleologa, a za cesarza
panstw zachodnich Olbrachta® z domu ksigzat Rakuskich, i za krola
polskiego Wiadystawa Jagielloficzyka *, a ksigcia wielkiego litew-
skiego Zygmunta®, odbyt si¢ synod duchowny w Ferrarze dla uspo-
kojenia rozterek i niezgody w Cerkwi Chrystusowej i prawdziwego
obnazenia tych, co przekroczyli nauki apostolskie i dogmaty Ojcow
bogonosnych. Ktorego to soboru najstarszymi godnoscia i urzgdem
byli: sam cesarz Jan Paleolog, a ze strony stanéw duchownych pa-
piez rzymski Eugeniusz [oraz] patriarcha konstantynopolski Jozef™.
A poniewaz trzej inni patriarchowie: aleksandryjski, antiochenski,

2 Aluzja do legendarnych postaci dwoch zatozycieli Rzymu, braci-blizniakow
Romulusa i Remusa. Jak podaje legenda, podczas wznoszenia muréw nowego miasta
na wzgorzach Palatynu i Awentynu doszto do kiotni, podczas ktorej Romulus
w porywie gniewu zabit swego brata.

2 Albrecht I Habsburski, ks. austriacki, krol Wegier i Czech, krol Niemiec
(1437-1439).

# Wiadystaw III (Jagiellonczyk) Warnenczyk, krol Polski (1434-1444) i Wegier
(od 1440).

% Zygmunt Kiejstutowicz, w. ks. lit. (1432-1440).
* Jozef 11, patriarcha konstantynopolitanski (1416-1439).
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jerozolimski, ze stolicami swoimi zniewoleni juz byli przez Sara-
cenéw i z powodu frasunku, uciskow i bied [wszelkich] nie mogli
sami osobami swoimi na ten sobdr pojecha¢, powierzyli i polecili
swoje miejsca pewnym osobom, to jest: patriarcha aleksandryjski —
blogostawionemu Markowi”’, metropolicie efeskiemu; patriarcha
antiochenski — temuz Markowi; patriarcha jerozolimski — Besario-
nowi”®, metropolicie nicejskiemu, ktory pozniej stat sig odstepca.
Jednakze wigksza [czg$¢] mocy tych trzech patriarchéw przekazana
byta Markowi Efeskiemu. I wielu innych metropolitow i biskupow
zjechato na ten sobér, jak: kizicki *, trapezuncki *’, monowasijski®’,
heraklejski™.

A i 0 metropolicie kijowskim Izydorze® — jakim sposobem na
stolicy zasiadt — wspomnie¢ potrzeba, cho¢ przez to od przed-
sigwzigtej rzeczy odstapié [przyjdzie].

Roku tysiac czterysta trzydziestego szostego, po zejséciu z tego
$wiata metropolity kijowskiego Focjusza®, wybrany zostat przez
biskupow i cate duchowienstwo, jak tez przez ksiazgta poinocne,
obywateli ziem ruskich i Ksigstwa Litewskiego na stolicg metropolii
kijowskiej cztowiek dobry, pobozny, cichy, skromny i uczony,
biskup riazanski imieniem Jonasz *i z listami polecajacymi i $wia-

*" Marek Eugenikos (1391/92-o0k. 1443), §w., mnich, bp Efezu, nieprzejednany
przeciwnik pojednania z Rzymem. Po soborze florenckim dziatat na Gorze Athos
i w Konstantynopolu, gdzie znéw aktywnie wystgpowal przeciwko Lacinnikom
i greckim zwolennikom unii florenckiej. Za swoja dziatalno§¢ internowany na
wyspie Lemnos.

% 70b. przyp. 11.

» Kizik, miasto w Azji Mniejszej, metropolia, eparchia Helespont.
80 Trapezunt, miasto w Poncie (Turcja), dzi§ Trebzon.

a Monembasia, miasto na Peloponezie.

52 Byly przynajmniej dwa miasta o nazwie Herakleia: jedno w Bitynii, a drugie
w Tracji (Heraclea, eparchia Europa), ktoremu podlegat jurysdykcyjnie biskup
starozytnego Bizancjum.

s Izydor z Peloponezu (1380-1463), Grek z Morei, metropolita kijowski.
* Focjusz, metropolita kijowski (1408-1431).

% Jonasz $w., biskup riazanski, metropolita kijowski i moskiewski (1448-1457),
od 1458 r. metropolita moskiewski; zm. w 1461 r.
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dectwami zostal wystany do patriarchy konstantynopolskiego Jozefa
i do cesarza greckiego Paleologa po sakrg, albo po blogostawien-
stwo. Ktory to Jonasz, nim si¢ z domu z krain swoich wybrat i ze
wzgledu na odlegtos¢ drogi, nim do Konstantynopola przyjechat —
wowczas niejaki czlowiek, imieniem Izydor, Stowak [tj. Slowia-
nin — J.S.] z krajow zachodnich, z Rzymu do Konstantynopola
przyjechat z listem polecajacym od papieza rzymskiego. Z postawy
zewngetrznej — pokorny, uktadny, pochlebezy, a wewnatrz — prze-
wrotny, chytry, niestaty. Z cesarskim poparciem, ubtagat patriarche
Jozefa tagodnymi stéwkami i pokornymi prosbami, aby jego na sto-
licg metropolii kijowskiej poswigcit. Pokazat tez list polecajacy od
papieza rzymskiego o sobie $wiadczacy, napisany takimi stowami:

»Bugeniusz, stuga stug Bozych, biskup rzymski. Wysokiej sto-
licy Nowego Rzymu, czcigodnemu Jézefowi, patriarsze, bratu na-
szemu w Chrystusie najmilszemu, pokoju i pociechy. [Wstawiajac
si¢] Za poboznym i czcigodnym i dos§wiadczonym me¢zem i bisku-
pem imieniem Izydor, pokornos¢ nasza pragnie, abyscie jego, bez
wahania na arcybiskupstwo ruskiej stolicy po§wigciwszy, z moca
petna [tam] postali. O czym ze$my pisali list nasz i do najmilszego
syna naszego Jana cesarza jasnieurodzonego w sprawie tego Swia-
tobliwego mgza Izydora, ktory jest przy stolicy naszej we wszystkie
godnosci opatrzony. Panu Jezusowi was polecamy. Dan w Rzymie.
Roku 1437”.

Patriarcha Jozef, skrytosci i serca ludzkiego nieswiadom (bo to
jedynie Samemu Bogu, do§wiadczajacemu serca i wngtrznosci [jest]
wiadome, a przed czlowiekiem utajone), za przyczyna papieza
rzymskiego i cesarska [namowa], a najwigcej po to, aby Cerkiew
Chrystusowa i tak wielki nardd ruski bez pasterza i budowniczego
starszego przez dlugi czas nie pozostawaty, a chwata Boza nie
ucierpiata — poswigcit tego Izydora na metropoli¢ kijowska. I po-
$wigciwszy z listami swoimi na stolicg jego odestat.

Gdy Izydor na Rus odjechat, po krotkim czasie 6w wspomniany
biskup Jonasz przyjechal do Konstantynopola z listami polecaja-
cymi i $wiadectwami od duchowienstwa, od ksiazat i pandéw ziem
ruskich, prosi¢ patriarchg, aby jego na metropoli¢ kijowska po-
swigcil. Ujrzawszy to patriarcha zdziwit si¢ niezmiernie i zatowat
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wielce, ze dat si¢ uwies¢ stowom Izydorowym. I zebrawszy cate
swe duchowienstwo radzit sig, jak mialby w tej sprawie postapic,
a naradziwszy sig, przyzwat do siebie biskupa Jonasza i rzekt do
niego w te stowa:

»Jonaszu, synu najmilszy! Blogostawienstwo na t¢ metropolig
ode mnie chytroscia i podstgpem Ezawa wydarto [Rdz 27]. Ale tam
byto z woli Boga dozwolone, a tu — mniemam — z falszywosci nie-
przyjaciela. Bowiem przed niewieloma dniami po$wigcilem na t¢
metropoli¢ niejakiego Izydora i odestatem go na stolicg. Jednakze,
jesli Bogu spodoba si¢ powotaé tego Izydora ze $wiata tego, albo
jesli mu si¢ przydarzy jakies$ nieszczescie, tedy ty, przez wszystkich
zgodnie wybrany, masz od naszej pokornosci wladzg¢ i dajemy ci
btogostawienstwo na zajgcie tronu metropolii ruskiej”.

I tak, wezwawszy Ducha Swigtego, poswigcili go, [a nastepnie]
odestali.

A gdy 6w Izydor przyjechat na stolicg metropolii ruskiej, choé¢
z wielkim zdziwieniem wszystkich i [z] niezbyt szczerym sercem,
jednakze z nalezyta czcia przyjgty zostal przez duchownych i §wiec-
kich [wszelkich] stanow. I tak obsiadt stolice.

Bedac zatem na stolicy metropolii cztery miesiace, umyslit [so-
bie] pojecha¢ do krajow wioskich na sobdr florencki. Bo juz znajac
dobrze czas i rok, na ktory ten sobor byt zwotany, dawat znaé po
sobie i glosil, Ze jedzie [tam] broni¢ prawostawia Cerkwi wschod-
niej. Obywatele i ksiazeta ziem ruskich i niektoérzy biskupi, dowie-
dziawszy sig o jego zamysle (jedni — sami do niego zjechawszy sig,
drudzy — przez listy), upominali i prosili [go], aby na ten sobor nie
jechal. Gdyby za$ inaczej by¢ nie mogto, tedy, aby na tym soborze
bedac, od nauki apostolskiej i kanonow Ojcow bogonosnych w ni-
czym nie odstgpowal i nikomu zwodzi¢ si¢ nie pozwolit.

On [za$], nie chcac uporu i przedsigwzigcia swojego przetamac,
nikogo nie ustuchal, jednakze slubowat (ale w sercu miat obtudg)
broni¢ prawdziwej wiary prawostawnej i utwierdzonych granic
Ww niczym nie przekraczaé. A przy tym nabrawszy ze soba nie mato
0s6b duchownych, pojechat na sobor ferrarski.

A bedac jeszcze w drodze objawit przewrotno$¢ swojego serca.
Zdarzyto si¢ jemu bowiem przejezdza¢ w czasie podrozy przez owo
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miejsce w granicach niemieckich, gdzie byto wielu Grekéw, chrzes-
cijan postuszenstwa wschodniego. Ci, ustyszawszy o nadejSciu
metropolity ruskiego, zebrawszy si¢ zgodnie z obyczajem, wyszli
metropolicie na spotkanie z krzyzami. Widzac to Niemcy postu-
szenstwa papieskiego, zebrawszy si¢ wedle swojego obyczaju,
z procesja i duchowienstwem swoim i z wielkim wyciosanym bat-
wanem [tj. rzezba — J.S.] zamiast krzyza Panskiego, wyszli i spot-
kali owego Izydora w §lad za Grekami. Izydor okazat pierwszy znak
swojej obludy, bo gdy spotkali go wprzdd chrzescijanie z krzyzem
Paniskim, a w $lad za nimi papieznicy — on, nie pokloniwszy si¢
krzyzowi Chrystusowemu, zlekcewazywszy [go] i ominawszy, pod-
szedt do owego obrazu wysokiego 1 wielkiego i padiszy [na kolana]
poktonit mu si¢. Widzac to biskup suzdalski postuszenstwa grec-
kiego imieniem Abraham, wielce si¢ dziwujac i bolejac méwit cicho
do swoich: ,,wida¢ wilka w postaci pasterza, owczym odzieniem
przykrytego”. I zatowali, ze wyszli mu na spotkanie. A papieznicy,
wielce sig z tego radujac, wprowadzili [go] z procesja do miasta.
I tam wdzigcznie przez nich zostat przyjety. I odpoczawszy u nich
ruszyt w swoja drogg.

I dotart do miasta Ferrary na sobor, gdzie si¢ juz byly zebraty
wyzZej wspomniane osoby, to jest: cesarz grecki Paleolog, papiez
rzymski Eugeniusz, Jozef patriarcha konstantynopolski, Marek
Efeski i wielka liczba innych kardynatow i biskupow [tak] zachod-
nich, jako i wschodnich. A za namowa papieza Eugeniusza ocze-
kiwali metropolite Izydora i cho¢ odbywali sesje i dysputy, niczego
nie zawierali przez sze$¢ miesigcy.

Gdy zas$ si¢ juz byli wszyscy na ten sobor zgromadzili, wybrali
spomigdzy siebie Zachodni filozofa i retora, tak w tacinskim jak
i w greckim jezyku uczonego, i wielkiego krasomoéwce imieniem
Jan Paryzanin®, a Wschodni ze swej strony wybrali Marka Efeskie-
go, meza bieglego nie tylko w teologii i w naukach filozoficznych,
ale i poboznos$cia zywota i spraw §wigtych doskonatego i do§wiad-
czonego, do tego i stanem metropolitg.

% Johannes de Torquemeda, teolog katolicki (zm. 1468 r.), wielki zwolennik
prymatu papieskiego, nazwany przez Eugeniusza IV defensor fidei.
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I tak schodzili si¢ wespdt i obradowali w wielkich kosciotach,
biesiadujac [w sprawach] duchowych, cicho, w zgodzie i mitosci,
w Duchu Bozym, w duchu pokoju Chrystusowego rozmawiajac;
pragnac kwasy w Cerkwi od niematych czaséw wyczyscié, ktam-
stwa 1 odszczepienstwa wykorzeni¢, jedne przez niedbalstwo, inne
przez upor i pycheg wniesione, a do zjednoczenia i spojenia w jedno
ciato chrzesdcijanstwa — przywies¢ i [je] zewrzec.

* % %

I tak obradujac w miescie Ferrarze szesnastokrotnie, a we Flo-
rencji dziewigciokrotnie (bo z Ferrary ze wzgledu na powietrze
wyjechali), soborowali liczne artykuly czternascie miesigcy, a naj-
wigeej [ich] Wschodni Zachodnim Kosciotom do sporu zadawali,
miedzy ktérymi te artykuty byty:

Pierwszy: o pochodzeniu Ducha Swigtego, ze dodaja ,.,i od Syna”.

Drugi: o przasnym chlebie, ktérego Rzymianie w Sakramencie
[Eucharystii] uzywaja.

Trzeci: o czy$éceu, kiedy jest koniec mece.

Czwarty: kto dat powdd do rozerwania Kosciota?

Piaty: o poscie sobotnim.

[Szosty]: o matzenstwie, iz si¢ rzymscy kaptani malzenstwem
brzydza.

Nadto osobnych artykutéw, mniej waznych, zadali ze dwa-
dziescia, o ktorych si¢ tu nie wspomina. O te artykuly, a najwigcej
0 sam ten pierwszy, przez caty sobdr najwigksze byty spory i do-
wody z obu stron.

[Pomijam tu fragment zawierajqcy klasycznq dla tego rodzaju
dziel, szczegolowq argumentacje obu antagonmistycznych stron,
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podbudowangq licznymi wskazaniami biblijnymi i patrystycznymi
oraz typowq polemikq].

k %k ok

Zachodni ojcowie licznymi argumentami [zarzuty te] zbywali
i inne miejsca w swoich swodach™, albo tekstach odmienne znaj-
dowali, przez co niektorym S$wiadectwom podawanym przez
Wschodnich, nie chcieli da¢ wiary, podejrzewajac i zarzucajac,
jakoby miaty by¢ przez nich samych poprawiane. Ale w tym nie
odniesli zadnej korzysci, bo im na to tak Wschodni odptacili:

»Prawdziwsze 1 godniejsze wiary sa raczej autentyki i oryginaty,
anizeli z nich kopie. A poniewaz ksiggi greckie sa oryginalnymi
ksiggami [dla ksiag] tacinskich, bo z nich odpisywane [byly], przeto
godniejsze sa wiary”.

A [co si¢ tyczy] poprawiania i dodawania do ksiag, pokazali im

w tekscie tacinskim u ich wiasnego doktora §wietego Hieronima *

te stowa w liscie do Paulina Rzymianina * o ksiedze Dydyma Gre-
ka, ktora [ten] o Duchu Swigtym napisat*’: ,,czytatem dawno ksiegi

o kodeksach, zbiorach praw

% Hieronim ze Strydonu, (zm. 419/420 r.), $w., autor stynnego tacinskiego prze-
ktadu Biblii (Vulgata).

39 . S T .

Zapewne mowa tu o Paulinie z Antiochii, ktory wy$wigcit Hieronima na ka-

plana, a takze wraz z nim, na zaproszenie papieza Damazego, wziat udzial w sy-
nodzie rzymskim w 382 r.

% Autor sugeruje, ze chodzi o trzy ksiegi Dydyma Slepego (313-398) O Duchu
Swietym (De Spiritu sancto), znane w tacinskim przektadzie $w. Hieronima. Z dal-
szej czg$ci utworu wynika jednak, ze doszto tu do przektamania, bowiem w Liscie
do kaplana Paulina z 400 r. jest mowa o tlumaczeniu dzieta Orygenesa (zm.
253/254 1.) O zasadach [chrzescijanstwa] (De principiis), ktory, jak wiadomo, zostat
odrzucony i potgpiony przez Kosciot wschodni. W polskim przektadzie ten fragment
listu do Paulina brzmi nastgpujaco: [List LXXXV] Na pierwsze [pytanie — J.S.]
odpowiada bardzo dobrze Orygenes w ksiegach epi dpxwv, ktore niedawno
przettumaczylem na prosbe naszego Pammachiusza. Zajety tq pracq, nie mogltem
spelni¢ danego ci przyrzeczenia i znow odlozytem naszego Daniela. Zaiste, chociaz
moj Pammachiusz jest mi drogi i chociaz go cenie, to jednak bytbym odlozyt na inny
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o Duchu Swietym niejakiego cztowicka, wedle zdania komikowe-
g0, z dobrych méw greckich. Spostrzegtem, Ze tacinskie sa nie-
dobre: nie masz w nich niczego sprawnego i nadzwyczajnego,
wszystkie mowy stabo wygladzone, to stad, to stamtad, pozbie-
ranymi farbkami przyozdobione”. I trochg nizej: ,,zaiste, kto bedzie
czytal to miejsce, uzna kradziez tacinnikéw, i [zacznie] gardzi¢
potokami, gdy pocznie czerpa¢ ze studni”. To [sa] wiasne stowa
Hieronimowe, ktorymi udowodnili, iz Zachodni sami musieli po-
zosta¢ w tym, co zarzucali byli Grekom.

Przypomnieli im i to, Ze nie greckie swody albo teksty okazaty
si¢ podejrzane, gdy legaci papieza zasiadajacy w jego imieniu na
synodzie kartaginskim powiadali w swoim tekscie tacinskim: ze
synod nicejski uchwalil apelacj¢ duchownych zlozonych z urz¢du
do papieza rzymskiego, a takze sprawowanie sadow 1 wypetnianie
ustaw synodalnych przez postow papieskich. Przez co ukazata si¢
jawna niepewnos$¢ tekstow tacinskich, gdy, za zezwoleniem tegoz
synodu kartaginskiego i postaniem po oryginaty greckie do Ale-
ksandrii i Antiochii, nie znaleziono tak jak w tacifiskich — przeto
tym soborem kartaginskim apelacja do Rzymu odparta [zostata]
i zabroniono wysyta¢ postancow.

Po tak wielkich dowodach, po wielkich §wiadectwach, po wiel-
kich sporach, po niematych pracach, trudach, ktopotach dali si¢ Za-
chodni namoéwié, aby nie przydawac ,,i od Syna”, i przez to dwoch
poczatkéw w Bostwo nie wprowadzaé. A widzac u najpierwszego
teologa Dionizego Areopagity*” nieodmienne i zgodne stowa, tak

czas jego zyczenia, gdyby wraz z nim prawie wszyscy bracia w Rzymie nie zazqdali
tego samego, twierdzqc, zZe wielu znajduje si¢ w niebezpieczenstwie i ulega
przewrotnym zasadom. Dlatego koniecznos¢ zmusita mnie do przelozenia ksiqzek,
w ktorych jest wiecej ztego niz dobrego. Trzymatem sie tej zasady, by nic nie doda¢
i nic nie ujqé, lecz greckq tres¢ w calosci zachowac w facinie. Mozesz pozyczyé¢
odpisy od wyzej wspomnianego brata, chociaz tobie wystarczy tekst grecki i nie
potrzebujesz szukacé metnego strumyka mego talentu, gdyz czerpiesz z samego zrédla.
Zob. Sw. Hieronim, Listy, przet. ks. dr Jan Czuj, Warszawa 1953, t. I, s. 254-256.

41 . . . - .
komicznego, w sposob komiczny (luxta comici sententiam).

42 _— o . . . .
Pseudo-Dionizy Areopagita, pisarz i teolog grecki z V w. podszywajacy sig
pod posta¢ Dionizego Areopagity nawréconego przez sw. Pawta (Dz 17, 34).
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w greckim jako i w lacinskim tekscie, takze i w Damaskinie*
i Teofilakcie* (ktorym cho¢ wezesniej zarzucali: Damaskinowi, ze
si¢ wowczas pomylit, a Teofilaktowi, ze Zle tacinnikéw zrozu-
mial) — pdzniej ustapili.

A za tym juz utatwieniem w wielkim artykule, snadniej zgodzili
si¢ w mniejszych, nie bez tego, aby i Wschodni im czego nie usta-
pili w tych artykutach:

O chlebie przasnym: w zachodnich kosciotach, wedle swojego
zwyczaju, przasnym, a we wschodnich kwasnym mieli odprawiaé
liturgig.

O bezzenstwie prezbiterskim i diakonskim — takze.

O czys$ccu zadnego stwierdzenia nie uczynili, ani konca wiecz-
nym me¢kom nie ustalili.

O poscie sobotnim Wschodni im ustapili, z tym dodatkiem: cho-
ciaz migsa nie bedzie kto$ jadt, ale inne rzeczy — masto, rybg — mo-
ze si¢ [to] za post nie uznawaé, tylko [zeby] w wigili¢ w dzien
sobotni przez caty dzien postu nie zazywac.

O przyczynie do rozerwania, kto byt dal, to na obie strony roz-
dzielili, jedni drugim wydajac si¢ winnymi.

Na ostatek mieli zamkna¢ synod takim wyznaniem [wiary]:

. Wierzymy i wystawiamy jedynego Boga [w Trojcy Swigtej],
Ojca i Syna i Ducha Swictego, ktory [jest] przed wszystkimi, nad
wszystkim 1 we wszystkim. Ojciec wiekuisty, jeden poczatek,

43 Jan Damascenski (ok. 650-przed 754 r.), §w., prezbiter, uczony, poeta, kazno-
dzieja i teolog; autor stynnych pism polemicznych w obronie kultu ikon.

44 Teofilaktes, arcybiskup Ochrydu (ok. 1090-1108); autor m.in. Komentarza do
Ewangelii i Zywota $w. Klimenta Ochrydzkiego.
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korzen i zroédto Bostwa z Synem i Duchem Swietym, o jednej woli,
jeden Ojciec jednemu Synowi i jeden poczatek Duchowi Swigtemu,
tym tylko wigkszy, albo rézny od Syna i Ducha, iz jest przyczyna,
ale jednej czci i jednego Bostwa. Ktorego Syn majacy jeden po-
czatek, korzen i zrédlo od Ojca, z Niego [zostal] zrodzony przed
wszystkimi wiekami, wspotistotny i wspotwszechmocny, [ktory]
nieskazitelnie i bez zmazy si¢ narodzit. I Duch Swigty, Ktory
poczatek, korzen i zrodto majac od Ojca, od Niego wyszedt przed
wiekami nie z cielesnego narodzenia, ale z pochodzenia, doskona-
ly Bog wspdtistotny z Ojcem i Synem, w Trojcy pochwalony
i uwielbiony”.

I tak juz jednomy$lni sercem, i ustami, i umystem na to ze-
zwalajac, pokdj, zgodg, mitos¢ [wszem i wobec] rado$nie obwies-
cili, a po milym i wdzigcznym ucatowaniu jeden drugiego posta-
nowili: zebraé si¢ nazajutrz w miejscu naznaczonym w cerkwi,
[aby] wtasnorgcznie podpisem utwierdzic.

% ok sk

Ale jakze straszny, i na wspomnienie niewymownie zalosny, stat
si¢ tej sprawy i tego $wiatobliwego dzieta koniec! Jakby od nie-
spokojnego morza z nagta rozpgtata si¢ burza! Jakzez spehity si¢
stowa Apokalipsy, ktore do tej sprawy przyrownane [by¢] moga,
i wielkim glosem przez aniota wotane: ,,biada, biada mieszkajacym
na ziemi i na morzu, gdyz rozwiazany zostal szatan z ciemnicy
swojej i wyjdzie i bedzie zwodzit narody” [Ap 12, 12; 20, 7].

Albowiem oto nieprzyjaciel i zawistnik rodzaju ludzkiego
wszczepit ztos¢ i zazdro$¢ w serce opata, albo ministra bogatego
wielkiego miasta Rodisy*’, ktory z dwoma tysiacami ludzi do wojny
[ze soba] zabranymi (slyszac, ze si¢ do zgody jeszcze przed tym
mieli i tacinnicy przed Grekami w dowodach ustawali i swoich
argumentow ustgpowali), §ciagnal na ten sobor, na cichych, spo-

©® Rodos, grecka wyspa u wybrzezy Azji Mniejszej. Posta¢ i pochodzenie watku
nie ustalone, prawdopodobnie fikcyjne.
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kojnych [ojcow] i whasnie tej nocy do miasta w niewiadomy sposob
ukradkiem wjechal. I zaraz nocg poszedtszy do papieza Eugeniusza,
napelniony gniewem i jadem patajacy, powiedzial mu: ,,Dlaczego
ustuchates i dates sig¢ zwie$¢ tym barbarzyncom, tym Syryjczykom,
temu z dawna upartemu i dumnemu narodowi greckiemu, i wedle
ich woli artykuly powazne i od niematego czasu przez wszystkich
zgodnie uzywane i wyznawane, z Kosciota Bozego chcesz znisz-
czy¢ 1 usunac?”’

Papiez Eugeniusz rzekt mu: ,,Przez czas niematy bronilis$my si¢
usilnie i spierali, starajac si¢ i trudzac, na ile Pisma wystarczato
i dowodow wszelkich. Poniewaz jednak nie racjami zadnymi, ani
sylogizmami, ani krasoméwstwem, ale samymi Pisma Swigtego
i onych wielkich filaréw cerkiewnych, dawnych teologéow $wia-
dectwami bedac przekonani, nadto pragnac pokoju w Cerkwi Bozej
i zgody pomigdzy narodami chrze$cijanskimi, musieli$my im usta-
pi¢. I na ostatek tez sumienie inaczej nam nie pozwalato”.

Opat 6w, jeszcze bardziej napelniwszy si¢ gniewem, rzekt: ,, To
juz papiez Eugeniusz pierwszych ojcow swoich papiezéw rzym-
skich, mezéw w naukach i $wiatobliwosci zywota doskonatych,
zelzy¢ 1 stawg ich w proch chce obroci¢. Przez co i nas do tego
przywies¢, ze przodkéw i ojcdw swoich, ktorych stawa, poboznosé
i czyny po wszem §wiecie stynely i blyszczaty przeklinaé musimy
i za bladzacych w wierze, i niepoboznych, i za wlasnych heretykow
rozumie¢. Czego jesli bySmy (nie daj Boze!) doczekali, zeby z nas
syryjska krew i nadgci Grekowie p6zniej si¢ naSmiewali i za lekko-
myS$lnych uwazali, a ten blad w wyznaniu wiary mieli nam i potom-
kom naszym przed oczy prawie az na wieki wywlekac, chetniej
bysmy pozwolili teraz zaraz krwia i gardtami swoimi przyptacié,
anizeli na nasz nardd i na Kosciot rzymski, ponad caly $wiat naj-
wyzszy 1 najstawniejszy, hanbe sprowadzi¢! Wspomnij, Eugeniu-
szu, ojcze $wigty! jako twoi rzymscy przodkowie, czci 1 pamigei
godni namiestnicy apostolscy, biskupi, skoro z tym przewrotnym
jaszczurczym narodem syryjskim obcowanie i spoteczno$¢ rozerwa-
li (sic!), zabobony ich z Kos$ciota Bozego wyprowadzili! jak nie-
malze caly Swiat sobie i Ko$ciotowi rzymskiemu zhotdowali! jak
dom Bozy catemu $wiatu wystawili! jak panstwa, monarchie,
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bogactwa, zamoznosci Kosciotowi podbili! A skoro teraz z nimi do
zgody i do spotecznos$ci przystapisz i ich do siebie przypuscisz, sam
w lekkim powazaniu bedziesz i calg krasg, cata ozdobe, cata stawe
narodu naszego zagasisz i wysuszysz, i panstwa, potegi, ktore
nabyli nasi przodkowie pogubisz, tak jak i ci szaleni Grecy, z kto-
rymi juz wida¢ co sig dzieje!”

A przy tym niemato kardynatow i biskupow italianskich (po
ktérych byl 6w opat postal, wiedzac, ktérzy [z nich] byli nie-
zyczliwi Grekom i tej unii nieradzi, a juz z nim w zmowie byli)
nocg ze [swych] gospdd do papieza Eugeniusza zeszlo si¢ i opatowi
w sianiu [tych] watpliwosci pomagato.

Ktory to opat znéw mowil do papieza: ,,I przodkowie nasi od
niematego czasu i my sami nie mieli§my lepszej okazji, w ktorej
mogliby$my si¢ zems$ci¢ na Grekach za ich naSmiewanie si¢ z nas,
iuraganie, i lekcewazenie. Albowiem owe pierwsze synody w wigk-
szosci, albo niemal wszystkie w ich stronach wschodnich bywaly,
na ktorych to uchwalali sobie i pisali i zawierali co [tylko] za-
pragngli, a nasi ojcowie zgadza¢ si¢ z nimi musieli. Gdzie jawnie
liczne kanony przeciw zwyczajowi Ko$ciota rzymskiego gwaltem
wprowadzili, jak na szostym synodzie (kanony o pojmowaniu zon
przez kaptandéw i diakonow i o sobotnim poscie). I na tymze syno-
dzie konstantynopolskim, na wzgarde Kosciotowi rzymskiemu i na
lekcewazenie namiestnika $wigtego Piotra, biskupa rzymskiego,
samg glowe Kosciota [i] stolicy rzymskiej, niewinnego Honoriu-
sza"® potepili wprowadzajac to sobie na potomne czasy i zawsze
narodowi naszemu niezyczliwymi si¢ okazywali. Teraz i synod
w mocy, i ich samych, w rekach majac jeszcze sig im pozwoli¢ soba
kierowac? A tak, jesliby$ tego soboru zerwa¢ nie chcial, to ja, dla
stawy przodkéw naszych i dla narodu naszego, gardlem swoim
pieczetowaé gotow [jestem], i wszystkich, ktorzy na to zezwalaja,
tej nocy i tej godziny okrutng $miercig pogubig i mieczowi wydam.

16 Dost. ,,malowinnego”. Papiez Honorusz I (625-638) zostat potgpiony przez
VI sobor powszechny (680-681) za monoteletyzm. Taka argumentacja ,,opata
rodyjskiego” miata zapewne podkresli¢ rzekoma podatno$¢ Kosciota rzymskiego na
herezjg.
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A cesarza, ktory z bardzo mala liczba ludzi zostat, a innych juz
przed soba w drogg wyprawil, jesli z nim przestawac nie chcesz,
w mgnieniu oka tobie, jak ptaka, w rece oddam!”

Kardynatowie i biskupi jednego ducha z tym opatem bedacy,
ktorzy sig byli noca do papieza zbiegli, mocno przy nim stali. Jed-
nakze krzykngli, zeby si¢ na cesarza nie wazyl [podnosi¢ reki]
i takiej niestawy nie czynit. I powiedzieli niektorzy z nich: ,,ze ce-
sarz Paleolog, w pierwszym stowie [uslyszy], o czym bedziemy mu
mowic i czego od niego zadaé, a zwlaszcza co w zamian bedziemy
chcieli ofiarowac, gdyz jest w wielkiej potrzebie i juz tak znisz-
czony, ze jemu niemal potowg panstwa Saraceni zabrali i niemal
kazdego dnia do niego z Grecji niepomys$lne nowiny przychodza.
Przeto na wszystko bardzo ochotnie zezwoli, jakoz si¢ sam do tego
zawsze przymawia i, jak widaé, mato mysli o synodzie, ale wigcej
[o tym], jakby mogt bezpiecznie dotrze¢ przed Turkami do stolicy
w Konstantynopolu. Co sig za$ tyczy patriarchy: u niego mato fi-
lozofii w glowie, tatwo go na kazda strong nakierowaé, a i tym
rychlej da sig¢ zwabi¢, gdy [mu] czym poswiecié, bo tez nie omiesz-
ka [chwyci¢ przyngty], jak to jest w zwyczaju greckim, za zloto
wyhupitby sobie oczy. O tego wichrowatego tba, a w swoim stowie
wyniostego Marka, najwigcej chodzi! Bo ani jego fagodnymi stowy,
ani prosba, ani darami od jego szalonego uporu odwies¢ trudno.
Dlatego potajemnie, bez krzyku [go] pojmawszy — do wigzienia
z nim”.

I tak wszyscy uradzili.

Papiez Eugeniusz, owczym odzieniem przykrywat zewngtrzna
postawe, a wewnetrznego wilka tait i z ptaczem odmawiat, [niby]
na to nie pozwalajac. Ale poniewaz juz dobrze si¢ byl rozjuszyt
i splamit we krwi chrzeécijanskiej, bo si¢ nazbyt w walkach kochat
i pokdj pomigdzy krélami nierad widziat. Ten to papiez rozgrzeszyt
przez kardynata krola polskiego i wegierskiego Wiadystawa — zabi-
tego pod Warna — z przysiggi danej Turkom. Ten papiez tak si¢ ty-
ransko obchodzit z Rzymianami: §cinat, topil, dusit co przedniejsze
osoby, az nie mogac dluzej wytrzymac jego surowosci, targneli sie
na niego Rzymianie i musial w mniszym kapturze z Rzymu uciec.
A wnuka jego Franciszka, starost¢ przez niego ustanowionego,
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Rzymianie pojmali, Zamek Aniota zdobyli, pobrali skarby, ktorych
byt natupit, Kapitol silnie obsadzili, a zebrawszy synod w Bazylei,
innego papieza obrali'’. On za$, wziawszy delfina, syna Karola
Francuskiego® i zebrawszy sig z wielkim ludem, z pomoca kréla
francuskiego, ciagnat na ten zjazd bazylejski, z ktérego wszyscy na
wie$¢ o tym pouciekali, a on z tymi ludZmi po tron papieski do
Rzymu gwaltem najechat i byt [pozniej] jeszcze wigkszym tyranem.
Cesarza Zygmunta ** nie chcial koronowaé, az [ten] go musiat w ko-
lano calowac. I od tego czasu cesarze zaczgli papiezom nogi lizac.

I tak papiez Eugeniusz, snadnie dawszy si¢ namowic, pozwolit
zerwaé ten synod, i t¢ zgodg, i [to] postanowienie, onemu okrut-
nikowi, opatowi rodyjskiemu i tym kardynatom i biskupom, a wedle
ich 1 swojej mysli inaczej napisa¢ i uczyni¢. I obestali noca wszyst-
kich swoich zachodnich kardynatow i biskupow, aby wstawszy
wedle okreslonej godziny i postanowienia do cerkwi si¢ nie scho-
dzili dla podpiséw i uznania, i zawarcia unii, ale by si¢ zebrali
u papieza.

Nazajutrz rano, wschodni ojcowie, nie wiedzac o ich nocnej
radzie i zamysle, z wielka ochota zeszli si¢ do cerkwi na okreslona
godzing i miejsce, [dla] proklamowania unii i przez niemaly czas,
az do wieczora, oczekiwali. Ale gdy zachodnich ojcow, wedle
postanowienia, doczekaé sig nie mogli, po cz¢$ci dowiedzieli sig o
ich odmianie i ztym planie potajemnym. I nie wierzac [w to] do
konca, postali do owego ich retora Jana, od ktorego by mogli dostaé
pewna i wystarczajaca wiadomos¢, a juz to gruchngto po catym
miescie.

T Sobor bazylejski (1431-1449) stanowit powazne zagrozenie dla absolutyzmu
biskupa rzymskiego w Kosciele. Zapedy ojcow soborowych, ktorzy coraz
gwattowniej wprowadzali w zycie zasady koncyliaryzmu i propagowali ideg
wyzszo$ci zgromadzenia biskupéw nad papiezem, sklonity Eugeniusza IV do
rozwiazania soboru bazylejskiego i przeniesienia obrad do Ferrary. Czgs¢ episkopatu
zaprotestowala i doszto do roztamu, skutkiem czego 300 cztonkéw soboru (a wsrod
nich tylko 7 biskupow) zlozyto Eugeniusza z urzedu i na jego miejsce wybrato
antypapieza Amadeusza z Sabaudii, ktory przyjat imig Feliks V.

*® Karol VII, krél francuski (1422-1461).

“ Zygmunt Luksemburski, krol wegierski (1387-1437), od 1411 r. krél Niemiec,
od 1431 r. cesarz.
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[Gdy] dowiedzieli si¢ o zbrojnym ludzie stuzebnym, ktory jest
w pogotowiu, co tchu biegli do cesarza Paleologa, aby go po-
wiadomi¢, prosi¢ o ratunek i o radg. A gdy przyszli do cesarza, za-
stali u niego kardynata Uliana, postanego przez papieza z dwoma
biskupami, jednajacego i btagajacego cesarza wielkimi podarkami
i obietnicami.

Widzac to ojcowie, ze skad si¢ obrony i rady spodziewali stad
ich nadzieja opuscita, ani [Ze] nie mogli si¢ spodziewac znikad zad-
nego ratunku, ze smutkiem, z zatoScia i frasunkiem, ze tzami i jg-
kiem, ogarnigci wielkim strachem i drzeniem, zaczgli pojedynczo
uciekaé. Patriarche konstantynopolskiego Jozefa [tez] oblaskawiano
podarkami od papieza.

Marek Efeski, od ktoérego najwigcej zalezato, gdyz reprezento-
watl osoby trzech patriarchéw, widzac, ze o niego najbardziej
chodzi, po ostrzezeniu [go] przez niektorych poboznych ludzi
zachodnich i za ich pomoca i rada, jak tez i przez swoich — przed
wszystkimi uciekt (jak 6w Wielki Atanazy z Tyru przed niespra-
wiedliwymi sedziami®, tak i on z tego soboru do miasta Efezu).
I wielu innych biskupow i arcybiskupéw wschodnich uciekato, jak
Grzegorz Iwerski”, Sofroniusz Gazski™.

Zachodni ojcowie i papiez Eugeniusz, widzac to, kazali ojcow
wschodnich pojmac. A napisawszy zgodg albo uni¢ wedle mysli
i woli swojej, jakoby ojcowie wschodni uznali pochodzenie Ducha
Sw. ,,i od Syna”, przasnik, czysciec, biskupa rzymskiego namiestni-
kiem Chrystusowym i potomkiem Piotrowym i gtowa KoSciota,
przymuszali pojmanych do podpisu rozmaitym wigzieniem, ciem-
nicami, krgpowaniem, ranami, glodem. A zamknawszy w ciemni-
cach szescdziesigciu biskupow, stu i pigédziesigciu prezbiterow,

%0 Atanazy Wielki (295-373), biskup Aleksandrii, $w., aktywny przeciwnik aria-
nizmu. Na synodzie obradujacym w Tyrze (335) zostat — na podstawie falszywych
oskarzen — ztozony z urzgdu biskupiego i zeslany przez cesarza Konstantyna na
wygnanie do Trewiru.

51 . .
Iweria znaczy Gruzja.

) * Gaza (Ghaza), miasto na pograniczu Egiptu i Izraela, w poblizu Morza
Srédziemnego.
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syngelow, protosyngelow i diakondw — rozmaite meki [im] zada-
wali: jednych glodem pigtnascie dni morzyli, innych ogniem przy-
piekali, drugich dusili, dtawili. W ktérym [to] wigzieniu przyjgli oni
meczenskie korony i pomeczeni [zostali]: metropolita amasijski®,
metropolita siliwrijski”, metropolita chalcedonski®, nikomede;-
ski®®, filippijski”’, diometrynski®®, trapezuncki®, euripski® i innych
niemato, ktorych ciata noca potajemnie chowano, a ich rgee po
$mierci do tej swojej unii dla podpisu przyktadano. Innych prezbi-
terow i mnichéw wschodnich ponad sto dusz pomeczono, a niekto-
rzy biskupi, jak [tez] i metropolici, [ktorzy] nie mogli takich mak
wytrzymac, podpisywali t¢ zmy$lona uni¢. Po czym, gdy wypusz-
czeni zostali i do swoich stolic wrocili, kladli swe rgece przed
patriarchami, przed klerem i przed stuzba cerkiewna, z ptaczem
wyznajac swoj grzech jawny i prosili, aby im ucinano re¢ce, ktorymi
przymuszeni t¢ uni¢ podpisywali.

Metropolita ruski Izydor dobrowolnie si¢ podpisat. A dwaj
biskupi ruscy i stu prezbiteréw, ktorzy z nim byli, [ani] nie zgadzali
si¢ na t¢ unig, ani nie chcieli si¢ podpisaé. I ucieklo ich osiem-
dziesigciu, ktorych $cigano i niemato z nich zabito. A inni skryli si¢
W winnicy u pewnej poboznej niewiasty w ziemi niemieckiej i po-
tem do domow swoich zdrowi uszli.

Patriarcha Jozef, widzac tak okrutne tyranstwo nad swoimi,
zatowat tego wielce i1 gryzto go sumienie, az ze strachu i zalu
odchodzit od zmystow. Ale juz nie byto odwrotu. Z tego powodu

o3 Amasija, miasto w Poncie (eparchia Helenopont), dzi§ Amasya (Turcja).
> Siliwria, miasto w Tracji, metropolia.

% Chalcedon (gr. Chalkedon), miasto nad Bosforem, w Bitynii.

% Nikomedia, miasto w Bitynii, metropolia (eparchia Bitynia), dzi$§ Izmit.
o Filipopolis, dzi$ Plowdiw (Butgaria).

%8 By¢ moze chodzi tu o metropolig dirachijska, z czterema biskupami podleg-
tymi patriarsze Konstantynopola.

% Zob. przyp. 31.

60 Euripia (Eurip), miasto na greckiej wyspie Eubea, jedna z dawnych posiad-
tosci weneckich.
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wpadatl w tym wigksza rozpacz i jawnie przed wszystkimi poczat si¢
kaja¢ i usprawiedliwiaé, a od tej unii odstgpowac i reki do jej pod-
pisu nie przyktadat. Zachodni widzac to, a chcac to utaié, sporza-
dziwszy testament w jego imieniu, o ktorym on nawet nie myslat,
wyslali trzech mnichow, ktoérzy w ostatniej chwili przyszedtszy do
niego noca — rzekomo od papieza — i zamknawszy si¢ na rozmowe,
tamze patriarch¢ na $§mier¢ udusili. A odchodzac od niego, 6w
testament do rak mu wlozyli, ktérym jakoby tg uni¢ i wszystkie na
niej uchwalone artykuty przyjal, potwierdzit i odchodzac z tego
$wiata, ostatnia swoja wola, przypieczgtowat. Ktérym [to] testa-
mentem nazbyt si¢ chwala, a o patriarsze powiadaja i pisza: ,,umart
nagle”.

I poznaj tu jawna prawdg! Jesliby nagle umart, jakzez mogtby
napisac testament? Albo jesliby juz si¢ spodziewal swej nieuchron-
nej $mierci, czyz nie stuszniej postatby do papieza, albo nawet do
swoich, oznajmiajac, ze zyw by¢ nie moze? Latwiej byto do go-
towego pisma, do tej unii, tylko reke przytozy¢, nizli caly testament
pisac, a jeszcze przy naglym, a niespodziewanym skonaniu!

Cesarz Paleolog, mimo ze byt obdarzony wielkimi podarkami
i zniewolony jeszcze wigkszymi obietnicami, nie mogt mie¢ wol-
nego i bezpiecznego sumienia i trwozyt si¢ na samo wspomnienie.
A do tego codziennie niepomy$lne wiesci przychodzity do niego
o gwattownych najazdach Turkow w panstwa greckie. Bo juz Turcy
byli niemal cata Tracje zajeli i przez Hellespont® swobodne mieli
przejscie, Kalliopolis w Chersonie * takze i Adrianopol ® opanowa-
1i. Spieszyt si¢ cesarz do Konstantynopola, ale mu nie byto dane i za
swoj wystepek przeciwko Bogu nie ogladat juz swojej stolicy
Konstantynopola. Albowiem, gdy byt w Siliwrii, przyszta nowina
o zniszczeniu przez Turkéw znamienitych miast: Tessaloniki®™,

61 . .
Starozytna nazwa ciesniny Dardanele.

% Chodzi o miasto Gallippoli (dawne greckie Kalliopolis) lezace na potwyspie
o tej samej nazwie w Chersonezie trackim.

% Miasto we wschodniej Tracji opanowane w 1360 r. przez suttana Murada [
(1359-1389), ktory przeniost tam swoja stolicg.

o Dzisiejsze Thesaloniki (Saloniki), miasto na Ptw. Chalcydyckim.
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Etolii, Epiru® i innych, Ze [sa] do gruntu zburzone, ktére [to miasta]
i przed tym byly ucis$nione, ale nie tak do konca. Poznat swgj
wystepek, ktorym obrazit Boga sprzedawszy swoje sumienie za zto-
to i tamze w rozpacz wpadltszy, zdecht (sic!) nagle.

A pozniej, to jest roku 1452, rychlo po jego marnej Smierci,
Mahomet Drugi® oblegt Konstantynopol. Grecy stali ze swoim ce-
sarzem do papieza Mikotaja® i do panéw zachodnich o ratunek, [ale
ci] nie tylko im [go] nie dali, ale [i] byli temu bardzo radzi. Szes¢-
dziesiatego tedy dnia od oblezenia Carogrod® [zostal] wziety:
rzeczy Boskie i ludzkie Turcy pogwalcili, cerkwie ztupili, $wigtosci
nie uszanowali, przeciw Bogu rzeczy brzydkie czynili, we krwi
chrzescijanskiej brodzili, glowe 1 klejnot catego chrzeécijanstwa
zniewolili, starli, wrota do catej Europy otworzyli.

Wkrétce po owym synodzie i po zgladzeniu z tego $wiata
patriarchy Jozefa, postat papiez Eugeniusz do Konstantynopola —
jeszcze przed zajgeciem go przez Turkoéw — niejakiego Grzegorza
Rzymianina®, wybrawszy [go] sobie na patriarche carogrodzkiego,
[i] pragnac to w zwyczaj wprowadzi¢ i ubiec Grekow, aby gdy si¢
dowiedza o $mierci Jozefa, nie obrali sobie innego patriarchy wedle
starodawnego zwyczaju. Ktory to Grzegorz, mitosnik stawy rzym-
skiej 1 ich wyznania krzewiciel, gdy przyjechat do Konstantynopola,
z wielka $miato$cig i pycha wszedlszy do cerkwi i stanawszy na
miejscy patriarszym, oglosit si¢ patriarcha. Metropolici i biskupi
i protosyngeli carogrodzcy, widzac nagle [t¢] niespodziewana

% Krainy w srodkowo-zachodniej Grecji, nad Morzem Jonskim.
% Mehmed IT Zdobyweca, sultan turecki (1444-1446; 1451-1481).
%7 Mikotaj V, papiez (1447-1455).

% Stowiariska nazwa Konstantynopola.

6 Prawdopodobnie pozniejszy patriarcha Konstantynopola Grzegorz IIl Mamme
(1443-1459).
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pokuse, bez wasa i bez brody, po czym pospolicie mezczyzng od
niewiasty [mozna] rozpoznaé, a bojac sig, aby to nie byl 6w Jan
Osmy Rzymski™ powstaly z martwych, zadnej jemu czci zwyklej
patriarchom, ani powinnosci nie oddawali.

A wsrod nich jeden ze znacznego rodu ksiazat greckich, imie-
niem Nikentij, poboznego serca i umyshu, peten filozoficznego
i teologicznego rozumu, przyszedtszy do niego mowit: ,,Czy znasz,
czcigodny mezu, prawdziwy dekret Chrystusa Zbawiciela naszego:
,»Kto nie wchodzi przez bram¢ do owczarni, ale wdziera si¢ skad-
inad, ten jest zbojca” [J 10, 1]? Przeto czemus si¢ wazyt wlez¢ przez
dziure, a nie drzwiami, po stopniach porzadku cerkiewnego na tak
wysoka godnos¢ stolicy? A wzigwszy jego paliusz, zaczat z niego
zdejmowacé. Lud pospolity rzucit sig, szarpiac na nim wszystkie
szaty duchowne, ale rzeczony Niekientij wraz ze stuzbg cerkiewna,
z metropolitami i biskupami, ledwie ich prosbami ubtagali, i nie po-
zwoliwszy go udusié, odestali na statek i odprawili do Rzymu.

k %k ok

Metropolita Ruski Izydor, zgodziwszy si¢ i podpisawszy na unii
florenckiej, odjechat w swoje strony. I gdy przyjechal do Smo-
lenska, pojmany zostat i wsadzony do wigzienia, ale przez tapowki
z wigzienia wyszedt (bo sprzedawszy wiarg, wielkie byt od papieza
skarby wywiozl) i znow uciekt do Rzymu. Tam wdzigcznie przez
papieza [zostal] przyjety 1 uczyniony kardynatem, i pycha rzymska,
i uporem byt wystany do Konstantynopola na tron patriarszy. Ale
i ten tam niewiele zdziatal, bo ani nie przyjeto go, ani go nie stu-
chano. Podczas jego bytnosci, gdy uparcie wtadze rzymska rozcia-
gal, Turcy wzigli Konstantynopol, a on ukradkiem uciekt na Rus.
I przybywszy do Kijowa, widzac jawna pomstg Boga, zatowat swo-
jego uczynku, a prawie przez Boga i przez ludzi opuszczonym

7 Zapewne Joanna (855?-8587?), legendarna papiezyca, ktora podczas uroczystej
procesji do Lateranu spadta z konia i urodziwszy najpierw dziecko, zmarta. Posta¢
uznawana w Sredniowieczu i w wiekach nastgpnych za prawdziwa.
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bedac, a nawet przez swoje wlasne owieczki — poczat rozpaczaé.
Archidiakon imieniem Benedykt, chwalca stolicy rzymskiej, ktory
byt przy nim kaznodzieja i shuga, i u Izydora [cieszyt sig] wielka
mito$cia, widzac to, podat mu w positku trucizng. Inni pisza, ze
[z reki] Rusindéw — to jest Kijowian — §miercig powalony i tak wedle
zashug zginat.

Wracajac znow do onego synodu florenckiego, gdy zobaczyt
papiez i pobozni kardynatowie, iz nie tylko niczego dobrego si¢ na
nim nie dokonato, ale jeszcze gorsza nienawis¢ si¢ w chrzesci-
janstwie wzburzyta — mysleli, co by dalej mieli czynic.

I tak, za namowa onego podobnego bestii opata rodyjskiego
i tych, ktorzy mu pomagali, a [tez] za rozkazem, wola i naktadem
papieskim, wyprawili z czgScia krzyzowcow dwadziescia szesc
tysigcy zbrojnego ludu z armatami, ktorzy ciagnac rzekomo dla
obrony krajow serbskich i butgarskich, wtargngli na Gérg Athos
wiedzac, iz na Gorze Atonskiej byto sto trzydziesci wielkich mo-
naster6w otoczonych murami i ogromna ilo§¢ mnichéw, albo za-
konnikéw greckich, ktorzy o tej unii ani stéwkiem nie chcieli
mowi¢, ani [na nia nie] pozwalali, a na ich pobozny, pustelniczy,
prawie anielski zywot Wschéd i Zachéd sie ogladat ™.

Gdy za$ przyszli ci ludzie — postani na Swigta Gore przez
papieza rzymskiego — najpierw do monasteru Lawry $wigtego

n Rozpoczynajaca si¢ w tym miejscu opowies¢ o najezdzie krzyzowcow na
Swigta Gore znana byta na wschodnich terenach Rzeczypospolitej w XVI i XVII
wieku. Okoto 1597 r. postuzyt si¢ nig o. Iwan z Wiszni w swoim napomnieniu do
biskupow ruskich, ktérzy sygnowali unig brzeska, a w 1621 r. do tych samych
wydarzen powrdcit w Palinodii o. Zachariasz (Zacharija) Kopystenski. Przedsta-
wiona przez Kliryka z Ostroga wersja jest jednak historycznie nieprecyzyjna,
bowiem glosna pacyfikacja republiki mniszej miata miejsce w pazdzierniku 1275 r.
i zwiazana byla z planami sitowego wprowadzenia uchwat soboru lyonskiego
w Kosciele bizantynskim. Bolesna pamig¢ tych wydarzen pozostata zywa w tradycji
prawostawia (takze liturgicznej i pisSmienniczej) i do dzi$§ ktadzie si¢ cieniem na
powsciagliwych i trudnych kontaktach z katolikami.
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Atanazego ”, zlgknieni mnisi przyjeli ich z szacunkiem, widzac ich
surowos¢ i nagly najazd. Ci zaraz nakazali przyjac unig i wspomi-
nanie papieza rzymskiego w modlitwach, co tez [oni] poniewol-
nie musieli uczynié, ale nie ze szczerego serca. I tak cato zostali
zachowani.

Nastepnie naszli Amalfinski monaster ™. I ci takze ich przyjeli.

Pézniej przyszli do tawry Iwerskiej”. Tam ich mnisi przyja¢, ani
si¢ z nimi zgodzi¢ nie chcieli. Oni monaster zburzyli, pochwy-
conych mnichéw albo czerncoéw w morzu potopili, a co szlachetniej
urodzonych i uczonych odsytali w okowach do Rzymu.

Pézniej przyszli do prototii albo starszego monasteru . Wyszedt
sam prot ze wszystkimi podobnymi aniotom starcami, zdobni
W siwizng, proszac i upominajac ich z ptaczem tagodnymi stowami
z pism, aby nie zazywali takiego tyranstwa i okrucienstwa nad swig-
tymi miejscami i nad krwia niewinna, grozac im za to straszna
pomsta od Boga. Obrazili si¢ tym bardzo, a pojmawszy prota
powiesili [go], wszystkich mnichéw pod miecz oddali, monaster
z wieza 1 ze wszystkim podpalili i spladrowali.

Potem ruszyli do wielkiego monasteru Watopedi™. Ustyszawszy
[o tym] mnisi pouciekali ze strachu, rozbiegli si¢ po jaskiniach, po
gorach. Gdy za$ oni przyszli, pojmali [tylko] samego igumena
z niektorymi bra¢mi, i po wielkich sporach i dyskusjach o Pismie,
a najwigkszych grozbach, tego tez powiesili przed monasterem,
przed sama brama widzac, iz nie poddadza sig ich woli, a czerncéw
poscinali i zamgczyli rozmaitymi torturami.

Potem przyszli do monasteru Zografskiego''. Zleknieni mnisi zbie-
gli sig¢ do pirgu, albo do wiezy klasztornej, i nie chcieli do nich wyjs¢,
ani [tez] zezwoli¢ na unig. Oni [za$], naznosiwszy mnostwo drzewa

™ Wielka Lawra (Megistis Lavras).
™ Dawny benedyktynski klasztor stynnej morskiej republiki Amalfi.
.

Iviron

& Protaton, centrum administracyjne Swietej Gory, ktérego siedziba jest klasztor
w miejscowosci Karyes (dawne: Zygos, Mesi).

6 L
Vatopaidion

7 Zographou
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i chrustu, podpalili owa baszte dziesiatego dnia miesigca pazdziernika,
i tak sptongta do fundamentéw z czerncami i ze wszystkim.

I tak szukajac, bijac, mordujac czerficow po calej Swietej Gorze,
po monasterach, po winnicach, po jaskiniach, po gorach, okoto pigé
tysigcy 1 wigcej niewinnych dusz zakonnych wygubili i §wigte
miejsca pustymi uczynili. A gdy z kolei przyszli do wielkiego
i stawnego monasteru nazwanego Kseropotam ", ogarnigci strachem
i bolescia serdeczna mnisi albo zakonnicy, wyszli im naprzeciw
z krzyzami, przyjeli ich i na uni¢ zezwolili, i1 zgodzili si¢ z nimi,
wiedzac co si¢ stato z innymi monasterami.

Po tej zgodzie odprawiali [wspélna] liturgi¢. Gdy diakon
wspomniat imi¢ papieza rzymskiego podczas litanii, cud jawny Bog
pokazatl z wysokosci: stat si¢ szum i straszne trzgsienie ziemi, i na-
gle zawality si¢ wszystkie mury cerkiewne i $ciany klasztorne
niczym mury jerychonskie [Joz 6, 8-20]. I zgingli wszyscy wespot,
tak mnisi jak i Rzymianie, ktorzy si¢ tam zmiesci¢ mogli, wielka
liczba dusz. I dokonata si¢ ofiara martwa Bogu obrzydta! I najwigk-
szy znak [tego] pozostat — ostata si¢ §ciana, czg¢§¢ baszty murowane;j
nisko ku ziemi nachylona, nad zwyczaj nigdy i nigdzie niebywaly,
a nie upadtszy, do dzi$ na wieczna pamiatke tak pozostata.

Widzac to Rzymianie i krzyzowcy, przelgkli sig¢ wielce i pozo-
stawiwszy mato co ocalatych monasterow, uszli z Gory Athos.
A niektorzy z Rzymian i z krzyzowcow zostali czerncami na Swig-
tej Gorze.

Po ich odejséciu, zbierali si¢ ocalali mnisi, ktorzy kryli si¢ po
jaskiniach, po gorach i wertepach, a widzac pustelnie swoje, miejsca
$wiete, popalone, poniszczone, doszczetnie spladrowane, brac¢ poza-
bijana, pomgczona, krew porozlewana, [a] innych w niewolg upro-
wadzonych — w bolesci serca, ze tzami i krzykiem wielkim, opta-
kiwali 1 lamentowali, $piewajac 6w psalm:

Boze! przyszli poganie do dziedzictwa Twego, [Ps 78, 1-3]
splugawili cerkiew Twoja swigta!
Wydali trupy stug Twoich na pokarm ptakom powietrznym,

8 .
Xiropotamos.
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jak wodg, przelali krew ich wokot Swigtego Athosu,

i niemasz nikogo kto by ich pogrzebat!

Gdziez jestes$ teraz Athosie,

Athosie — Goro Swieta,

pustelnikami i ascetami kwitnaca?!

Gdzie krasa i ozdoba monasteréw i cerkwi twoich?

O jakze$ opustoszala i osierociata!

Jak nad toba, w miejscu $wiattosci,

powietrze napetnito si¢ dymem i skwarem?

Jak $ciany twoje pokryl proch pogorzelisk,

jak odrzwia twoje pochlapane krwia,

jak synowie i mieszkancy i pielgrzymi twoi w tobie polegli!
Jak starcy twoi, glowy siwizn swoich popiotem posypane,
nad trupami duchowych synéw swoich smutno siedzacy,
ptactwo odpgdzaja!

Jak pozostali synowie ojcdw duchownych swoich
zato$nie optakuja!

Ktore nielitosciwe serce bez zalu,

ktore okrutne oko bez wylania tez obfitych

opuscic ciebie moze?

Kto z twoich mieszkancow, widzac to

nie zapragnie raczej $mierci niz zycia?!

Czemuz, Panie Boze, nie uczynite$ nad godnymi,
wespot z ojcami i bracia nasza

przyjac¢ od ciebie wience mgczenstwa?

Czemu ze$ nas smutnych [Ps 78, 4-13]
na po$miewisko nieprzyjaciotom naszym zostawit?

Czyz bedziesz sig, Boze, gniewat na wieki?

Przelej gniew Twoj na pogan, ktorzy Cig nie znaja

i uciskaja Cerkiew Twojego prawostawia!

Posil nas predko szczodrymi darami Twoimi,

bowiem, Panie, nazbyt zesmy zmarnieli!

Pomoéz nam, Boze, nasz Zbawicielu,

dla stawy Twojego Imienia!

Wybaw nas!

Albowiem jestesmy ludem Twym i owcami Twojego stada,
a glosi¢ bedziemy chwate Twoja na wieki

i przez pokolenia [stawi¢] Twe cuda.

I w smutku takim posilajac si¢ psalmami, hymnami i piesniami
duchownymi, zbierajac i znoszac ciata owych meczennikéw pomor-
dowanych, chowali [je] i grzebali.
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Taki to byt koniec owego przestawnego synodu florenckiego!
Takie owoce tego zgromadzenia, taki pozytek przyniost [on] catemu
chrze$cijanstwu! Tak si¢ ten pozar nienawisci rozgorzat po catym
$wiecie! Tak owa mroczna noc gniewu rozpostarta swe skrzydta!
Tak rewolty i rozterki gorg wzigly! Tak ten synod zwierciadlo ty-
ranstwa potomnym w sobie zostawit! Tak migdzy pszenicg, pozo-
statej [jeszcze] mitosci, kakol niezgody, zawisci, rozerwania zasiat!
Tak mito§¢ w chrzescijanach do ostatniej kropli wysuszyt!

Obaczze synu Wschodu to z dawnych czaséw przesladowanie
oblubienicy Chrystusowej! A ku koncowi, zachodowi $wiata tego
nie odstgpuj Stonca Prawdy i matki swojej, jeszcze w pieluchach
tyranii surowych Herodow porodzone;j i pod rozlewem przez nich
krwi w ucisku wychowanej, przez ogien i miecz doswiadczonej
i ukoronowanej! Nie odbiegajze jej w staro$ci, uciskami umeczonej
i wywyzszonej!

Twoja matka — czternascie tysigcy swych pierworodnych synow
do ztobu betlejemskiego, na spotkanie i powitanie Krola nad kro-
lami, z dalekich, a wysokich niebianskich patacéw; zohierzy mez-
nych, jak fiolki $licznych aromatéw, ku obronie Pana swojego,
jednym razem pod ostra kosg saturnowatego Heroda, posiata i wy-
pielegnowata! [Mt 2, 1-17]. Twoja matka pierwszego meczennika
Stefana, pod wieniec z kamieni pleciony, urodzita! Twoja matka,
obleczona w stonce i korong z gwiazd dwunastu ukoronowana,
wedle Apokalipsy, przed siedmioglowym smokiem o dziesigciu ro-
gach [Ap 12, 1-4], na pustyni¢ wygnania, uciskéw, bied, bolesci
1 btakania si¢ po $wiecie, ucieka¢ miata i ucieka! Twoja rodziciel-
ka —nie w rozkoszach tego §wiata, ale w tachmanach, skérach, wlo-
sienicach — synéw ptodzita — btakajacych si¢ po gorach, jaskiniach,
wawozach; pokornie znoszacych poruganie, wigzienie, ciemnice,
pitowanie, miecz i ukamienowanie; opuszczonych, ucisnionych —
ktérych nie byt godzien $wiat! [Hbr 11, 37-38]. Takich i was mie¢
pragnie — synow terazniejszych Wschodnich — to wam w testamen-
cie zostawia, tego od was potrzebuje, tego pragnie, abyscie tu
przeszli przez ogien i wodg [Ps 65, 12] [i] wprowadzeni byli do
owego wiecznego pokoju. Amen.
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Odpowiedz Hipacego Pocieja
Klirykowi z Ostroga [1598-1599]

[...] A iz tenze kleryk przy odpisie swoim na koncu wpisat tez
jakas$ batamutnig niestychana o synodzie florentskim (nazywajac go
listrykijskim synodem i powiadajac rzeczy jakie§ dziwne i nigdy
niestychane, ktamstwa i potwarzy pelne, czego u Zadnego historyka,
a nawet 1 u heretyckiego, ktérzy sa nieprzyjacielmi gldwnemi
Kosciotowi rzymskiemu, i z §wieca nie najdziesz! I dziwna rzecz!
Jako ten kleryk nie wstydat sig tak jawnej potwarzy na $wiat wy-
puszczaé, o ktorej nigdziej ani w greckim, ani w tacinskim pi§mie
zadnej zmianki niemasz?! Bo jesliby to tak byto, jako on tam na-
plétt, a jakoby tak wielkiej i wszemu $wiatu jawnej rzeczy
heretykowie nie napisali, ktorzy by na papieza i na Koséciot rzymski
i z piekta samego potwarzy radzi wydarli, czym by ludziom wiarg
rzymska i papieza ohydzi¢ mogli?!), a iz w tym odpisie wladyki
wlodzimierskiego bedzie zmianka i o tym synodzie florentskim, —
dlatego oznajmitem ci (tu), Czytelniku mity, aby$ wiedziat i o tej
batamutni nowej, a jesli¢ si¢ trafi czytaé ten-tam synod zmyslony,
aby$ dobrze uwazyl u siebie taka niebylicg niestychang. A gdyz ten
synod florentski prawdziwy jest i w tacinskim druku, dalej juz od lat
piacidziesiat wydany, takze i w greckim jezyku, od lat kilkanascie
wydrukowany, — stosujze ich sobie, jako ten prawdziwy, tak i ten
terazniejszy niedawno zmyslony, a obaczysz jawnie, ze jest szczyra
batamutnia i falsz taki i niepodobny, ze tez 1 r¢ku uczciwych ludzi
krzescijanskich niegodny. A przedsig widzisz, jako ludzie niewsty-
dliwi i Boga sig nie boja, i ludzi nie wstydaja — z jakim falszem na
$wiat popisowac sig, o ktorym zaden z krzeScijan poboznych nigdy
nie stychatl, oprécz batamutéw niektorych Grekow, ktorzy, nie ma-
jac inszej stuszniejszej wymowki oderwania swego od spotecznos$ci
koscielnej (ktora byli na synodzie florentskim uczynili, o czym nie
tylko historykowie, ale oto i krolowie krzescijanscy, jako§ wyzszej
czytal, przywilejami swoimi dalej a niz od lat pultorustu $wia-
dectwo daja), przetoz Grekowie (albo tez Ru$ uporna,) taka bata-
mutni¢ swoja utworzyli i do ludzi niewiadomych za rzecz (jakoby)
pewna udaja.
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Czego, jako baczg, i nasza mita Ru$ Smie twierdzié, poniewaz,
ku zwiedzeniu inszych, i do druku wydac¢ tak jasnej potwarzy nie
wstydzili si¢. Na ktora spodziewam si¢, ze wrychle dostateczniejszy
respons mie¢ azali beda. Bowiem mitosierdny jest Pan Bog: nie
dopusci Swoim wiernym w takowy blad upas¢, aby mieli falsz za
istotna prawde przyjaé, a zwlaszcza co si¢ dotycze wiary i sumnie-
nia. Azali najdzie si¢ taki, co ten zawily i falszywy wezel taka
szwajca” rozwiaze, iz pokaze jawny fatsz tego ich listrykijskiego
synodu, ktorym ludzi niewinnych i niewiadomych (prostaczkow)
zwies¢ usiluja. Azali, da Bog, wszyscy autorowie tej batamutnie
jawnej, pohanbieni i posromoceni zostawszy, sami tej niepotrzebnej
pracy i kosztu (, co na t¢ batamutni¢ drukujac natozyli,) zatowaé
beda.

A tak teraz dawszy pokdj (ich) batamutni, o ktorej i nizej szyrsza
sprawa bedzie, przystepuj¢ do odpisu wiadyki wtodzimierskiego na
list kleryka ostrozskiego bezimiennego (, po rusku wydrukowany,
na ktory takze po rusku respons ojciec wladyka wlodzimierski uczy-
nil, a jam go z ruskiego na polskie przetozyl, i tu dla wiadomosci
wszytkim poboznym krze$cijanom wpisat; poniewaz i w tym fortel
niemaly strona przeciwna uczynila, a to: iz swdj odpis wydrukowaé
dala, a na co odpisowala, tego utaita; a teraz, majac to obie w druku,
tatwie si¢ kazdy prawdy domacac¢ moze).

ODPIS na list niejakiego kleryka ostrozskiego bezimiennego, ktory
pisat do wladyki wlodzimierskiego i brzeskiego (na ktory list jego
sam tu jego mos$¢ ociec wladyka odpisuje).

Ps 108:

,Oni beda ztorzeczyé, a ty dobrorzeczesz; ktoérzy na mi¢ po-
wstaja, niech b¢da pohanbieni (, a stuga Twoj bedzie si¢ weselil)”.

Chryzostom $w. Hom. 11 na list do Efezow:

,»Nic tak Pana Boga ku gniewowi nie pobudza, jak rozerwanie
Kosciota Jego. Bo chociaby$my niezliczone uczynki dobre dziatali,

™ szwajca — gatunek szydta (S. Linde)
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nie ujdziem karania, jako i1 oni, ktorzy ciato Jego targali, jeslibySmy
zupelno$¢ i catos¢ koscielnag rozerwali”.

I dalej tak mowi:

»Powiedz mi, proszg cig: dlaczego mgczenstwo przyjmujesz?
azali nie dla stawy Krystusowej? A jakoz za Krystusa zywot(h)
swo0j poktadasz, a Kosciot Jego, dla ktorego Krystus umart,
rozrywasz?”

PRZEDMOWA do kleryka ostrozskiego bezimiennego od episkopa
wlodzimierskiego i brzeskiego Hipacyja.

Shuchaj, cztowiecze dobry, ktozkolwiek (jeste$)! (Bo ize§ maszka-
ra twarz swoja zastonit, trudno mi ci¢ poznac.) I jeslize§ umyslnie dla
tego imi¢ swoje zatail, zeby$ tym $mielej tajal, i niepytany bedac
opowiadat, — zna¢, ize$ Katona *’nie czytat. A barzo$ podobien onym
zakom komedyjnym, ktorzy, ubrawszy si¢ w kosztowne odzienie, re-
prezentuja osobg krolewska, abo jakiego zacnego ksiazgcia; a kiedy
z nich odzienie pozbieraja, po staremu, jak zakowie, od okna do okna
biegajac, stara piosnke Pauperibus wotaja. Otéz i ty wiasnie takim
jestes: bo chociaz przyoblektes sie osoba ksiazgcia zacnego i wielkie-
go, przedsi¢ tenze, czymes$ byl pierwej, jestes; podjates si¢ rzeczy
wielkiej i powaznej od Ksiazgcia Jego M[osci], pana swego, do mnie
odprawowac, ale, jak bacze, obiemas dosy¢ nie udziatat: ani Ksiazeciu
Jego M[o0sci] panu swemu, co i sam w przedmowie (swojej) do czytel-
nika (napisanej,) wyznawasz, a mnie pogotowiu, do ktorego, nie pyta-
ny bedac, odpisujesz, podobno rozumiejac mi¢ by¢ niegodnym odpisu
pana swego. Ale jeslize Jego Kro[lewska] M[0$¢] pomazaniec Bozy
1inni zacni panowie senatorowie, duchowni i $wieccy, nie wstydza si¢
do mnie pisac (i nie maja tego sobie za zelzywosc€), pewnie i twdj pan,
do ktorego-m ja pisal, (namniej) by nie zelzyt byt sam do mnie (na
moje pisanie) odpisal. Bo nie rozumiem tego o (cnej i) dobrotliwej
naturze jego, zeby tam miat by¢ hardym. A wierz mi, zeby dziesigé
stéw jego bylyby medrsze i u mnie wazniejsze, a nizli ta twoja Biblia,

* Cato Marcus Porcius (234-149 p.n.e.), pisarz rzymski, polityk.
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z Alkoranem pomieszana, ktorej-em od ciebie nie potrzebowat. Gdyz
wiesz podobno, Ze 1 Jakob patryjarcha nie za Elig, ale za Rachelg tak
dhugo stuzyt i pracowat [Rdz 29, 15-30]; takze i ja —nie dla zaka (nie-
douczonego) ostrozskiego, ale dla samego ksigzgcia Ostrozskiego
pracowatem. Ale gdyz mi ci¢ Bog li, albo kto inny nagodzit, zes tak
$mialy i bezstuzy, — pamigtajze na one stowa zacnego poety Home-
riusa, jeslibys ich kiedy czytat: ,,quale verbum dixeris, tale audies”.
Nie miejze mi za zte, jesli co niesmacznego najdziesz, bo to pospolita
(, ze) sig takiemu przydaje, kto nie pytany wyrywa si¢ i odpowiada te-
mu, 0 CO g0 Nie Prosza.

[...]

RESPONS
klerykowi ostrozskiemu (bezimiennemu).

Jako kiedy marynarz nie§wiadomy, pusciwszy si¢ na szerokie
morze a nie umiejac do portu trafié, thucze si¢ to-sam, to-tam, (toz
potym) zaledwie na koniec do brzegu, i to lada jakiego, przybtaka
si¢, — tak wlasnie i ty, (mity kleryku,) po wielu argumentach, i to
malo z soba zgodnych, zbiegawszy, ledwie$ do konca, i to stabego,
trafit. Podjales sig, baczg, nie swego rzemiosta — pismem szyrmo-
waé; 1 szturmujesz na t¢ nasza jedno$¢ i zgode koscielna. Ale (, jak)
baczg, twoje grochowe kule z dzial stomianych odlataja, jak od
(mocnej 1) nieporuszonej skaly. Ostrzegasz ludzi, zeby si¢ tej jed-
nosci wystrzegali (i) zeby w niej czego ztego nie bylo, i nazbierate$
nie mato pisma (przeciwko niej)! Ale daremna twoja praca: nie
potrzeba bylo tak wiele przyktadow zbiera¢; podobnos sig bat tego,
zebys tych ksiazek swoich nie zmalit: take$ w nich wiele dowoddéw
natkat! Ale bodaj bym nie zgadl! Podobno — z jakiego (heretyckie-
go) kazania niedouczonego, cudzym rozumem sprawujac si¢ a po-
zyczajac u ludzi, czego$ doma nie mial, (napisat, i) tak wielka obore
zbudowates, ze zaledw[i]e tej babilonskiej wieze ladajak odbiegles!
[...]

Widzg, zes si¢ az nazbyt zapalit z madrej mowy i ro$ciagasz, jak
baczg, proporce krasomowstwa swego. Tylko¢ jeszcze nie dostawa
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tego, zeby$ po desperatsku na niebo i na ziemi¢ narzekat z wiel-
kiego z zazarzenia. Ale i tego sita, co mowisz: ,uczyniliscie”,
wzwiedliscie”, ,,zgwalciliScie”, ,,przestapiliscie”, ,,pomazaliscie”,
»haruszyliscie”, ,,pogrzebliscie §wigtych talenty” etc.
[...],

Swigtych ojcow Greckich, jak i Lacinskich, ktorych jednako
i zarowno w poczciwosci mamy i wychwalamy — Atanazyjusza®,
Bazylija Wielkiego®, Grzegorzéw obydwu®’, Chryzostoma®, Cy-
rylléw obu®, Epifaniusza®, Ambrozyja®’, Augustyna®, Hieroni-
ma®, Grzegorza®, Leona Wielkiego” i innych — nasladujac ich
nauki, granic nie przestapiliémy; bo nam z nich nic przeciwnego
nie pokazesz, ani dowiedziesz, tylko jak wrona — jednoz a jedno
krac[z]esz.
[...]

A co sig dotycze spraw korcyrskich, z ktorych §mieszki stroisz,
tedy¢ i my nie to za grunt wszytkiego dobrego tej jednosci po-

81 Atanazy Wielki (ok. 295-373), biskup. aleksandryjski, §w., pisarz, teolog,
jeden z czotowych obroncow nicejskiego wyznania wiary, ojciec i doktor Kosciota.

8 Bazyli Wielki (ok. 330-379), biskup Cezarei, $w., doktor Kosciota.

8 Grzegorz z Nazjanzu (ok. 330-ok. 390), patriarcha konstantynopolitanski
(379-381), $w., ojciec i doktor Kosciota; Grzegorz z Nyssy (ok. 335-394), biskup
Nyssy, §w., obok Bazylego Wielkiego i Grzegorza z Nazjanzu, jeden z trzech
wielkich Ojcow Kapadockich, teolog i pisarz, ojciec i doktor Kosciota.

8 Jan Chryzostom (ok. 354-407), patriarcha konstantynopolitanski (398-404),
$w., doktor Kosciota, jeden z najwybitniejszych pisarzy wezesnochrzescijanskich,
homileta.

% Cyryl Jerozolimski (zm. 386), biskup, $w., obronca nicejskiego wyznania
wiary, teolog i doktor Kosciota; Cyryl Aleksandryjski (zm. 444), biskup, $w., teolog,
ojciec 1 doktor Kosciota, stynny przeciwnik nestorianizmu.

8 Epifaniusz z Salaminy (315-403), biskup, §w., ojciec Kosciota, przeciwnik
Orygenesa.

87 Ambrozy (ok. 333-397), biskup. Mediolanu, §w., pisarz i doktor Kosciota.
8 Augustyn (354-430), biskup. Hippony, §w., pisarz, teolog i doktor Kosciota.
8 Zob. przyp. 39.

% Grzegorz I Wielki, papiez (590-604), $w.

! Leon I Wielki, papiez (440-461), $w.
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czytamy, ale w naukach wiary $w. polegamy, na powaznosci Pisma
$w. 1 $wigtych Ojcow i na koncyliach powszechnych. A jeslize-m
o tym zmiankg¢ uczynit w liScie moim, tedym to dla tej przyczyny
(udziatal): pokazujac to, ze i migdzy whasnymi Grekami lepsza
mito$¢ pokazuje si¢ ku Rzymianom, a niz migdzy wami; i to: ze
jeszcze ni[e]jakie znaki onej pier[w]szej jedno$ci migdzy nimi
zostaty, nie tak jak tu wszytko zgasto. A pewnie — iz to nie po-
niewolnie (dziataja), jak ty $miesz udawac, nie bywszy tam, ale
z dobrej woli swej, znajac to, iz jedyna cerkiew byla przed tym
Grecka z Rzymska, — §wiadomi dobrze wszyscy, ktorzy w tamtych
krajach bywaja i onych Grekdéw znaja, nie konstantynopolskich
grubianéw i niewolnikéw tureckich, ani ich grube i sprosne, z tu-
reckimi pomieszane, obyczaje, ale onych (méwig) Grekow zacnych,
szlachtg starozytna, wolna, ktorzy maja spotkowanie z tacinnikami,
i obyczaje ich daleko uczciwsze, a nizli waszych Turko-Grekow.
Przeto nie dziwuje si¢ (temu), iz ty, jak niewiadomy, inaczej to wy-
ktadasz, bos tam nie bywal.

Kreteniczykowie (tez), o ktorych ty bajesz, jakby mieczem od
Wenetéw zhotdowani by¢ mieli, iz na ten czas nie miatem przy
sobie historykow, nie cheg za pewna twierdzi€. Ale jesli dobrze pa-
migtam, co-m czytat, iz cesarz grecki Kret¢ darowat byt niejakiemu
Bonifacjuszowi, margrabi z Monteferatu®, ktory potym za mata
sumg pieni¢dzy przedat ja Wenetom. A wszakze nie idzie to za tym,
zeby cesarz (takze) i margrabia, z Kreta i wolno$ci szlacheckie mieli
przedawac, — czego uczynic nie mogli. Ale jakozkolwiek jest, atoli
i teraz Wenetowie wszelakimi wolno$ciami rzeczpospolita kreten-
ska nadaja, ozdobiaja i wielce ich u siebie powazaja i na dygni-
tarstwa przekladaja.

Zapadnijsigz ty z onym twoim bajramem tatarskim! do ktorego
przyréwnywasz sprawy i zwyczaje korcyrskich i kreteniskich Gre-
kow! Bo ktozbykolwiek byt taki, chocia Rzymianin, Grek li, Rusin
1i, albo Polak, ktory by tych cerymonij tatarskich, chocia poniewoli,
(zazywal 1) nasladowat! Barzo bym o jego zbawieniu watpit, ponie-
waz Sam (Pan) Krystus Zbawiciel nasz méwi (Mt 10): ,,wszelki,

” Bonifacy z Montferrat, dowodca IV krucjaty, krol Tesaloniki (1204-1207).
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ktéry by Mig wyznat przed ludzmi, wyznam go i Ja tez przed Ojcem
Moim, Ktoéry jest w niebiesiech”. Chyba jesli tylko ty z swoimi
nowymi teologami take$ madry, zeby$ ich miat obméwic, iz w tym
nie grzesza, ze to poniewoli czynia! Ale wszytkim takim by¢ u dyja-
bta i z obmowa twoja taka!

A iz mi zyczysz pobywac¢ w Ordzie za cudza strawa, podobno
za owaka, kiedy Tatarowie, tu przyjechawszy, potym stad w tykach
krzescijan do Ordy prowadza, — tedy jeslize dla bajramu (tatar-
skiego), ktorego nie ganisz, przystojniej tobie, klerykowi, tam
jechac i w takich pasaniach chodzi¢ (bo czasem i tu za szkatuty cu-
dze, kto ich tupa, tak na rycerstwo pasuja), a niz (mnie,) biskupowi
cnotliwemu, porzuciwszy swoja dyocezyja. A jeslize rozumiesz, ze
tam niedobrze, wigc jak ja tobie z mitosci krzeécijanskiej tego nie
zycze, takze 1 ty mnie nie masz czego zyczy¢, pamigtajac na one
stowa (Tb 4): ,,czego bys nie chcial, by tobie inszy nie czynit, wa-
ruj, bys tego kiedy drugiemu nie dziatal”, a po staremu méwiac: ,,co
tobie nie milo, tego drugiemu nie zycz”.

[...]

A ize$ mi tez zadat przyczyna nieco napisa¢ o tym synodzie
florenskim (o ktéorym zmiankg uczynite$ w pisaniu swoim, i postates
mi Historyjq synodu onego (, chcac abym go czytal,) co od ciebie
wdzigcznie przyjmuje, nie wzgledem tej zmyslonej batamutni,
ktorej przepis i ja mam u siebie, ale wzglgdem chegci twojej ku
mnie, — a wszakze i ten wasz ,,Synod” w krotkim czasie bedzie miat
osobliwy respons®, gdzie si¢ pokaze szczyra batamutnia jego.

My inszego synodu nie znamy, jedno ten, ktory byl odprawowan
dalej niz od lat pultorustu, ktorego przyznawaja wszytkie (krainy 1)

9 Pociej zapowiada tu z pewnoscia swoje pozniejsze dzielo, pt.: Swiety a po-
wszechny sobor we Florecyjej odprawiony, abo z Grekami unia, spisany ode trzech
z Kosciota greckiego, na to od nich wysadzonych pisarzow, ktory po tacinie jest
troche skrécony, a tu sie z greckiego na polskie wlasnie przektada..., ktére wyszto
drukiem w krakowskiej oficynie Mikotaja Loba w 1609 r. Warto doda¢, ze juz
w 1603 r. H. Pociej opublikowat w Wilnie pod pseudonimem Piotra Fiedorowicza
inng broszurg dedykowana ks. K. Ostrogskiemu zatytutowana: Obrona sw. synodu
florenskiego powszechnego, dla prawowiernej Rusi napisana [...] a przez Gelazy-
Jjusza Russowskiego archimandryte wilenskiego na polski jezyk przefozona...,
(ed. rus. 1604).
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ziemie: wloska, francuska, hiszpanska, niemiecka, polska. A jeslize
nie dosy¢ masz na tych, wigc przydam i grecka, aby$my bespiecznie
rzec mogli (Pwp 32), ze i ,,nieprzyjaciele naszy sa sgdziami”. A ten
wasz zmyslony i niestychany synod, ktéry zadnego $wiadectwa ani
dowodu po sobie nie ma, jest tez szczyra, ktorej i sam Marko
Ep[h]ezski nie $miat pisaé, jakoz i nie byto czego. Bo byto nie mato
oczywistych §wiadkow, ktorzy na tym synodzie byli, i (pewnie) by
balamutnie takowej strofowac nie zaniechali. Nie rozumiejze nas za
takich prostakow, zeby$Smy o tym wiedzie¢ nie mieli. Bo a jak to za
prawde poczytano by¢é moze, poniewaz zaden historyk o tak
straszliwych i ztych sprawach i zmianki Zzadnej nie uczynit? Bo
i sami Wtoszy wszytkie sprawy papieskie i biedy niektorych opiso-
wac nie bali sig. Ale — daj to, iz Wloszy tego zamilczeli gwoli
swoim papiezom! Wigc Francuzowie, Niemcy, abo Grekowie, wigc
heretykowie, jawni nieprzyjaciele papiescy, ktorzy by i z piekla
radzi co takiego na papiezéw wydarli! Jednak by ktorykolwiek
z tych pomienionych mégl co o tym napisaé i do wiadomosci ludz-
kiej poda¢? Pokazze mi chocia jednego takiego, ktory by chocia
stowo jakie o tym napisat i takowej batamutni poswiadczyt!
Chybabyscie sobie znowu jakiego Philaleta *zmyslili, ale i my tez
okazemy nie jednego Elenchopseuda, ktorzy go wytkna i pokaza
by¢ Philopseudem!

A co powiadasz o synodzie florenckim, ktory za czasow Grze-
gorza Trzynastego ™ papieza byt po grecku wydrukowany, tedy i to
ci¢ nie wspomoze. Bo i Platonowe i Arystotelesowe pisma, a niemal
wszytkich filozoféw starych, ktérzy od tysiaca lat pisma swoje
wydawali, za wiekoéw teraz naszych sa wydrukowane. Btazen by to
kazdy taki by¢ musial, jesliby dla tego, iz niedawno wydrukowano,
o rzeczy dobrze wiadomej miat watpi¢! I Biblia wasza ostrozska
niedawno z druku wyszta®, — czy dlategoz jej wierzy¢é nie mamy?!
A tak ku pokazaniu prawdy tego, a nie inszego, synodu (florent-

 Zob. przyp. 17.
» Grzegorz XIII, papiez (1572-1585).

% Mowa tu o pierwszej cerkiewnostowianskiej Biblii wydrukowanej w Ostrogu
w 1580 1.
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skiego) jest ksiag starych, pisanych po insutach greckich, na wielu
miejscach petno jest; i w bibliotekach zacnych, jak w Watykanskiej
i w Sporcjanskiej w Rzymie; jest i w druku po tacinie, jeszcze przed
Grzegorzem Trzynastym, w Kolnie wydrukowany® mato nie od
piacidziesiat lat. K temu sama phrasis, ktorej zaden z tacinni-
kéw teraz nie moglby potrafié, w greckim egzemplarzu prawde
wyswiadczy.

Nadto pokazuje sig, iz Grekowie nie tatwie tacinnikom pozwo-
lili, ale dostatecznie i mocnie spirali si¢ z nimi, az nakoniec do-
wodami Ojcow $w. greckich, sami Grekowie spierajac sig¢ migdzy
soba, (potym) byli od tacinnikoéw pokonani. I to tez nie mniejszym
znakiem prawdy by¢ musi, iz Grekowie na on czas wszytko, co
chcieli, od papieza otrzymali, to jest: aby po staremu symbolum
fidei w cerkwiach swoich méwili, nie przydawajac patriculam (,,et
Filio”), a wszakze aby dobrze rozumieli (i) sami, i drugich nauczali,
czego 1 nam takze pozwolono od papieza, i tak mowiemy; k temu
z strony rozwodow malzenskich, i o wybranie swego patryjarchy
po $mierci Jozefowej, o co ich papiez upomnial, i jak nie chcieli
az w Konstantynopolu obieraé, i mocnie si¢ o to zastawili, — sami
ten upor ich, ktoérego w tym synodzie nie zamilczano, prawde
wys$wiadcza.

Na ostatek — przywileja (kr6low zmartych:) Wiadystawow™,
krola wegierskiego i polskiego, od lat puttorustu wydany, Aleksan-
drow™ dalej a niz od (lat) dziewiacidziesiat — na wolnosci cerkwiam
i duchowienstwu ruskiemu w tutejszych panstwach, za prosba sa-
mychze wladykéw ruskich nadane — pos$wiadczaja ten synod
flerentski (, ktory my trzymamy) by¢ wilasny i prawdziwy. Bo
jesliby tak bylo, jak wy z swoim synodem powiadacie, — a jakby
$mieli tak wielcy i krze$cijanscy krolowie falsz za prawdg udawac
i zalecaé, jak w tych przywilejach ten synod zalecaja, jesliby si¢
takie niezbozne rzeczy na nim dzialy?

" Concilia omnia tam generalia, quam particularia..., t. I-1I, Coloniae Agripp.
1551.

% 7ob. przyp. 24.
% Aleksander J agiellonczyk, wielki ksiazg litewski i krol polski (1461-1506).
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Poniewaz, jak powiadacie, ze si¢ to tam jawnie dzialo, przetoz
i wy zescie (podobno) prawdziwego synodu pierwej nie czytali,
$miecie teraz tak mnogich $wigtych i poboznych ojcow potwarzaé
i gani¢, a z swoim zmys$lonym i nigdy niestychanym synodem na
plac wyjezdza¢. O ktérym nie wspominajac, owego, co jest znakiem
wielkim nieprawdy, ze (wlasnego) imienia tego, kto go napisat,
pusto; same tylko dowody, ktore z pierwu potozone, sg arryjanskie,
ktéremi arryjanowie zwykli szturmowaé przeciw bostwu Syna
Bozego, — a od was tez przywodza si¢ o pochodzeniu Ducha Sw.,
jakby od Syna nie miat pochodzi¢. A to iz pismo méwi (Iz 61):
,,Duch Panski nade Mna, a dla tegoz pomazat Mig”, i inne tym po-
dobne, ktore si¢ Sciagaja nie do bostwa, ale do cztowieczenstwa
(Pana) Krystusowego. O ktorych dowodach Grekom na on czas ni
si¢ $nito. Bo nie byli takimi grubianmi i prostakami, zeby takowemi
dowody podpierali rzeczy swojej, gdyz by tylko $miechu z siebie
samych naczynili (i) innym. Ot6z jasnie si¢ to pokazuje: iz kto t¢
wasza batamutni¢ zmyslit, musiat by¢ heretyk. Nie wspominam
stow inszych, ktore tam do rzeczy $ciagaja sig; ale na te wszytkie
shuszny respons najdziesz w tacinskim i w greckim synodzie
prawdziwym.

(Abo) i to jaka prawda, co o Rodyjskim opacie baja, iz z dwiema
tysiecy wojska potajemnie wjechat w nocy do Florencyji? Podobno
mniemacie, ze Florencyja jest waszym Ostrogiem, zeby tak wszyt-
kim otworem stata; albo i owo, iz nikt nie styszat, jak potajemnie
wjechal, podobno popiwszy si¢ (gorzatki), jak u was zwykli,
wszyscy spali, (wigc) do papieza (noca) przyszedt, fukat i przymusit
papieza, iz postanowienie swoje i wszytkich innych (ojcow) od-
mieni¢ musial; a zatym nazajutrz tyranstwo, mordy, wigzienia,
przymuszania do podpiséw nad Grekami [dzialy sig]; cesarza prze-
darowano, patryjarche¢ ud[t]jawiono! (O, tez, jakoz si¢ nie ud[t]a-
wisz!) I ktoz tak szalony bedzie, zeby takowym basniam waszym
(i szczerej batamutni) miat wierzy¢?! Znaé, iz ten, ktory nieroz-
myslnie t¢ batamutni¢ zlozyl, nigdy papieza, ani onego opata nie
widziat! Podobno by o powaznosci papieskiej, i o tak wielu zacnych
kardynalech, i o inszych krzescijanskich paniech i ksiazgtach, kto-
rzy na onym synodzie byli, uczciwiej i skromniej pisat! A jeslize to
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(uporem) twierdzisz, pokazze mi ktéregokolwiek historyka, (by tez
1 heretyka,) kto o tym pisat? (Mianuj go!) Ale podobno i z §wieca
go nie najdziesz. A my przeciwna pokazemy: iz to jest prawdziwy
synod, ktorego my trzymamy. Bo i Platyna historyk ', wypisujac
zywot Ewgeniusza Czwartego papieza, i Henadyjusz Scolarius ',
i Grzegorz Protosyngel'””, waszy whasni patryjarchowie, i ksiegi,
. Turko-Grecyja”'® nazwane, ktorzy, zmianke czyniac o synodzie
florenckim, namniej nie wspominaja o takowych gwatciech i mor-
dach. Nuz inszych historykow, ktorzy sprawy i wszytkie dzieje
onego wieku (, pod ktorymi si¢ odprawowat synod florencski) opi-
sowali, nic takowego (i temu podobnego) nie wspominajg. Do ktd-
rych przydam jeszcze Besariona, mitropolit¢ nicenskiego, — ,,Ora-
cyja” nazwana ,,Dogmatyka”'™ i ksiazki, ktore pisat do Aleksia
Laskara'®, filantropina, zacnego czlowieka.

A o to, iz tego tak wielkiego i zacnego mitropolita u siebie lekce
powazacie, nie przeciwiemy si¢ waszemu uporowi: bo caecus de co-
loribus trudno ma rozsadza¢. Dosy¢ nam na tym, ze niemal wszytek
$wiat 1 Grekowie sami, ktorzy sa uczefiszy, tego tak zacnego meza
i wielce uczonego i godnego (cztowieka) maja w poczciwosci.
Takze 1 my z nimi widziemy to jasnie, iz pisma jego takimi bata-
mutniami i nikczemnymi plotkami nie pomazaty sig. Ale kto si¢ im
(pilnie) przypatrzy, obaczy na oko, iz sa uczone, stateczne i wielce
madre, w ktorych petno nauki i dowodow Ojcow $w., jasnych, po-
waznych i doswiadczonych a wielce zdobna mowa ukraszonych;
ktorych czytajac, kazdy baczny czlowiek wielce si¢ ucieszyé
1 onemi stwierdzi¢ moze.

1% Bartholomeus Platina (1421-1481), historyk wtoski.

' Gennadiusz 11 Scholarios, patriarcha konstantynopolitanski (1454-1456,
1462-1463, 1464-1465).

122 Zob. przyp. 69.

1% Chodzi tu zapewne o dzieto niemieckiego historyka i filologa klasycznego
Martina Crusiusa (zm. 1607) Turcograeciae libri octo, wydane w Bazylei w 1584 r.

1% Zob. przyp. 12.

105 Bessarion, Opusculum de processione Spiritus S. ad Alexium Lascarim
Philontropinum Petro Arcudio [...] interprete, Krakow 1602, Estr. XII, s. 519.
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Ale rzeczesz: iz za to otrzymat kardynalstwo, ze swoich Grekow
odstapit. A o Genadyjuszu i Grzegorzu Protosyngelu, ktérzy byli od
waszychze Grekow patryjarchami konstantynopolski[e]mi obrani,
co rzeczesz? Ale podobno i tymi gardzicie i odrzucacie ich (, ze
wam nie pochlebuja)? (Ale co moéwig — tych nowotnych?) nawet
i samych Ojcow $w. (starych) greckich, kiedy ich wam pokazujemy
i przeciw uporowi waszemu przywodziemy, i tym nie wierzycie, ale
[n]imi gardzicie i odrzucacie, gdyz was do takowego nieupamig-
tanego szalenstwa nie co innego przywiodlto, jedno upér a zazdros¢,
ktdra (z nienawiscia) ku tacinnikom (jakby co$ urodzonego) macie.
[...]

(O, Panie) Boze Wszechmogacy, Stworzycielu nieba i ziemie!
dajze wam upamigtanie, aby$cie chocia potowicg tej mitosci ku
katolikom, ktora ku heretykom macie, obrocili: azali byscie (do lep-
szego uznania przys$¢ i) wszytkiego lepiej dowiedzie¢ si¢ mogli. Ale
jesli nas do (spolnej) rozmowy nie przypuszczacie, my tez do was,
widzac wasze zaslepione zajatrzenie, nie mozemy, podobno temu
nigdy konica nie bgdzie. A zatym Sam (Pan) Bog pokaze, kto jakim
umystem (, jeslize o swoja, czyli) o chwalge Boza zastawuje si¢.
Ktéremu niechaj bedzie wieczna cze$¢ i chwata. Amen.

Przektad i komentarz Jan Stradomski
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Agnieszka Dejnowicz

Tekst Atanazego Filipowicza

Atanazy Filipowicz*

Nowiny przez prawowiernych pozadane

o uspokojenie wiary i Cerkwi prawostawnej wschodniej,

jakby suplikujac przez nie do Kroéla Pana i do catego Senatu, pleno
titulo, w te stowa:

Najjasniejszy po Jezusie Chrystusie Krolu polski, panie, panie
i dobrodzieju mdj wielce mitos$ciwy!

*

Atanazy Filipowicz, z drobnej szlachty biatoruskiej, urodzony w 1590 roku na
terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Lata 1620-1627 spedzit na dworze Lwa
Sapiehy jako nauczyciel niejakiego Jana Luby, rzekomo syna Dymitra Samozwanca.
W 1627 wstapit do zakonu, przyjmujac $wigcenia kaptanskie. Przebywat w réznych
monasterach prawostawnych, m.in. w Kuteinskim, Dubojskim i w Kupiatyckim.
W latach 1637-1638 udat si¢ po pomoc materialng do cara moskiewskiego. W 1640
zostat przetozonym klasztoru $w. Symeona w Brzesciu, prowadzit akcjg na rzecz od-
zyskania dobr klasztornych. W 1648 roku zostal zabity w Brzesciu przede wszystkim
za walke z unia i jezuitami. Kiedy nastapita jego kanonizacja doktadnie nie wiadomo,
z cudownych uzdrowien zapisano dopiero te z 1856 i 1860 r., pierwsza cerkiew
dedykowano mu w 1893 r. Komplet tekstow liturgicznych powstal w Polskiej Cer-
kwi Prawostawnej w latach dwudziestych XX w. (0. Konstanty Znosko). Kult $w.
Atanazego pielggnuje zwlaszcza prawostawna diecezja lubelsko-chetmska (patron
Bractwa, cerkiew z relikwiami w Bialej Podlaskiej), $wigto 20 VII i 5 IX.
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Jako wierny poddany Waszej Krolewskiej Mosci pana, pana mo-
jego mitosciwego, ja, ubogi zakonnik reguty $wigtego Bazylego Wiel-
kiego, tak Waszej Krolewskiej Mosci, panu mojemu mitosciwemu, jak
i wszystkim stanom wyzszym, $rednim i nizszym oznajmiam, iz za-
prawde chciatem i szykowatem sig juz za sprawa Ducha Swigtego (jak
W to swym prostym sercem wierzg) na sejmie walnym w roku bieza-
cym 1645 ku przestrodze catego chrzescijanstwa na ten czas schytku
Swiata (co jest wola naszego Stworcy), spisawszy w kilkadziesiat
fascykutow, w kosciele warszawskim podczas bytnosci Waszej Kro-
lewskiej Mosci, w najsposobniejszej chwili, roznym osobom i sena-
torom wreczy¢, oglosi¢ 1 nie sam przez siebie, ale przez pokrzepia-
jacego mnie Jezusa Chrystusa, z dowodami, dowies¢ i pokazad.

Lecz przedziwne sprawy Boga w Trojcy Swigtej prawostawnie
wychwalanego i Przeczystej Bogurodzicy, or¢gdowniczki, dobro-
dziejki i patronki naszej, uprzedziwszy ten czas przed sejmem na
kilkanascie niedziel, bo z przyczyny innej — Dmitrowicza, care-
wicza moskiewskiego [...], wzigto mnie do wigzienia i w okowy. Za
co ja unizonym sercem, jako prawowierny stuga Bozy, po pra-
wostawnemu Stworcy swemu podzigkowawszy, oto z wigzienia,
zgodnie z wola Boza i w czasie stosownym, za wspomozeniem
przeczystej Bogurodzicy powinno$ci mojej zado$¢ czynig, o woli
Jego przeswigtej i o sobie ngdznym objasniam w takim porzadku.

Ja to, ngdzny Atanazy Filipowicz, ktéry, doprawdy, z dziecin-
stwa i od czasu nabrania przeze mnie rozumu z taski Bozej i przez
modlitwy Przeczystej Bogurodzicy w wierze prawostawnej i Cerkwi
prawdziwej wschodniej statecznym begdac, pobrawszy nauki cer-
kiewnoruskie, stuzylem w réznych miejscach, a u nieboszczyka
pana Sapiehy, hetmana, siedem lat stuzytem jako wychowawca
Dmitrowicza, rzekomego carewicza moskiewskiego, ktory za wie-
dza krola Zygmunta Trzeciego w opiece jego byt.

Tamze, zrozumiawszy omylno$¢ $wiata tego, czerncem zostatem
roku 1627 w Wilnie w cerkwi prawostawnej pod wezwaniem Swig-
tego Ducha, wyswigcony przez pana ojca $wigtej pamigci Jozefa
Bobrykowicza. I bytem z postuszenstwa zakonnego w monasterze
Kuteinskim pod Orsza i w Migdzygoérskim pod Kijowem czas
niemaly, uczac si¢ tam woli Bozej i zycia zakonnego.
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Lecz zdarzaja si¢ w zyciu zakonnikéw zmiany. Z Migdzygorza
postusznie, gdy znowu jecha¢ mi przyszto, godny $wigtej pamigci
maz pan ojciec Komentary, ihumen podéwczas migdzygorski, przy
ojcu Samuelu Boreckim rzekt mi ku pozytkowi te stowa: ,,Bracie
Atanazy, czerficem jeste§ w monasterze Migdzygorskim. Przynaj-
mniej te trzy rzeczy zachowaj. Pierwsza, badz postuszny starszym
swoim. Druga, reguty cerkiewnej pilnuj. Trzecia, rozméw z ko-
bietami wystrzegaj sig. Jesli to, jak Bog da, zachowasz, ocalisz si¢
i nadasz si¢ na shuzbg cerkwi Chrystusowe;j. Idz w pokoju!”

Idac do Wilna, za Czernobylem przed Mozyrem, ujrzawszy
Dniepr, w puszczy na drodze przytrafit mi si¢ cztowiek bardzo
chory. Wzialem go na plecy i niostem niemato. Ten cztowiek potem
wiele cudownych spraw o tajemnicach Boskich mi méwit, potozyt
Imi¢ Najstodszego Jezusa Chrystusa na serce moje, i wskazat mi,
jak je mam chronié.

Pokoj ze wszystkimi ludzmi poprzez pozycie rozumne miec;
Postuszenistwo, czysto$¢ 1 ubdstwo zakonne zachowywac;

O $mierci dwojakiej pamigtac ustawicznie;

Woli Boskiej zawsze we wszystkim si¢ oddawac (o czym ja
pamigtam, bowiem daru Bozego wedlug czasu tai¢ nie trzeba, co
po dzi$ dzien wyryte mam z taski Jego §wigtej na sercu swoim);
5. Jesli by co$ przeciwnego woli Bozej z niemoznosci cielesnej
si¢ przytrafito, to przez spowiedz i pokut¢ doskonata siebie
oczyszczac.

b=

Ja to, nedzny Atanazy, w Wilnie, przyjawszy wazne §wigcenia
kaptanskie, z woli Bozej i starszych moich, bytem namiestnikiem
w monasterze Dubojskim pod Pinskiem. Tam trzy lata z duchami
ztymi, widzialnymi i niewidzialnymi, bardzo sig biedzitem.

I gdy ksiazg Radziwilt, kanclerz litewski, roku 1636, uciskajac
Cerkiew prawostawna, przez niejakiego Potoze odbierat monaster
ten Dubojski dla jezuitow bardzo madrych, fundujac ich w miescie
Pinisk, w tym czasie bardzo straszne widoki na niebie i na ziemi (nie
we $nie, ale w dzien i na jawie, tak jakby w zachwyceniu jakims
bedac) widziatem: na niebie — chmury bardzo gniewne z wojskami
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uszykowanymi, do karania gotowymi, i na ziemi — siedem ogni pie-
kielnych, na siedem grzechéw $miertelnych zgotowanych. Wsrod
tych ogni, w piatym — rozzarzonym ogniu gniewu — trzy osoby
wyraznie widziatem: nuncjusza legata w koronie papieskiej, krola
Zygmunta i hetmana Sapiehg, za przesladowanie Cerkwi wschod-
niej bardzo smutno siedzacych. Widzenia tego, gdym je innym
pokazywat, dostrzec nie mogli. Tylko jeden $wiatobliwy maz, pan
ojciec Ilarion Denisowicz, ihumen kupiatycki i pinski, te sprawy
Boze widziat i zdumiewat sie.

Podstarosci pinski, pan Ogrodzinski, niedtugo po tym, w trakcie
zajazdu na ten monaster, glosno wotat: ,,Ojcowie! Na Boga, co to
jest! Strach mnie ogarnia. Czy tu nie ma jakiej$ zdrady? Czy pale
pod mostem nie sa podpitowane? Ojcowie, na Boga, nie zartem to
moéwig, strach mnie ogarnia!” I dhugo si¢ przejmowal, az prowa-
dzony przez ojcéw wilenskich do monasteru z cala Swita wjechat
i go zajat.

Ja za$, z gorliwosci mojej do pobozno$ci §wigtej, napisawszy
zatosny list z uwagi na ludzi prawostawnych, ktérych tam okoto
tysiaca byto, majac dobra nadziejg z wiary prawostawnej, ze ludzie
ci, albo ze w osobie tych ludzi, cata Cerkiew wschodnia do $wig-
tego prawoslawia ma powroci¢ i polecitem ten list Przeczystej
Bogurodzicy Kupiatyckiej z licznymi podpisami rak ludzi godnych.
A mianowicie podpisali sig: ojciec Sylwester Kraskiewicz, ihumen
cyperski, Leoncjusz Szycik, ihumen dubojski, Ilarion Denisowicz,
ihumen kupiatycki, Samuel Rogala, drukarz bractwa wilenskiego,
Atanazy Filipowicz, namiestnik dubojski, Sebastian Gulanicki,
urzednik dubojski, Iwan Krupka, pisarz dubojski prowentowy i in-
nych niemato. Na mnie za$ od tego czasu obowiazek natozono prze-
bywania w monasterze Kupiatyckim, co spetniatem cierpliwie.

Ja to, ngdzny Atanazy, w roku 1637 z Kupiatycz po kwescie na
Rus Biata bytem wystany cudownym zrzadzeniem Bozym i prowa-
dzony przez Przeczysta Dziewicg Kupiatycka (ktorej obraz na gra-
nicy moskiewskiej prawdziwie i na niebie widziany byt) bez doku-
mentdéw cudownie do stolicy moskiewskiej dojechawszy, za rzeka
Moskwa na ulicy Ordynskiej przebywajac w wyznaczonej mi tam
gospodzie, sprawiedliwie o tym co si¢ wydarzyto w drodze histori¢
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spisawszy carowi moskiewskiemu, z rozkazu Bozego (jak w to
prostym sercem wierzg¢) w celu utrzymania i obrony i pomnozenia
wiary $wigtej prawostawnej ztozytem.

Ja to, ngdzny Atanazy, w roku 1640 postusznie z Kupiatycz
z wola boska (co jasno wida¢) na ihumenstwo cerkwi prawostawne;j
do Brzescia Litewskiego, gdzie to fundament pod przeklgta uni¢ po-
lozono, dojechawszy, prawa i przywileje, na pergaminach znale-
zione ze straszng klatwa na unitéw, do ksiag grodzkich brzeskich
podatem i oglositem w cerkwi i w roznych miejscach, wolg boska
objawiajac, ze to rozdzielenie Rusi i przyjgcie unii niezwyczajnym
sposobem z niewlasciwym pasterzem bardzo jest przeklgte. Potem,
z metryk warszawskich Waszej Krolewskiej Mosci wypisy tych
spraw uzyskawszy, nowy przywilej z potwierdzeniem tych praw dla
cerkwi prawostawnej brzeskiej przez Wasza Krolewska Mos¢, pana
nam szczesliwie panujacego, Wiadystawa IV, z podpisem reki na-
bylem. Ale opieczgtowac go ksiaze¢ kanclerz i ksiadz podkanclerz
i za trzydziesci talarow twardych nie chcieli. I gdym byt w pokojach
ich mosci, méwili do mnie: ,,Stafcie si¢ wszyscy unitami to wtedy
darmo opieczetujemy. Bo wiedzcie, ze pod klatwa mamy zakazane
przez $wigtego ojca papieza, aby juz wigcej wiara grecka tutaj si¢
nie mnozyta”. Na ten czas ksiazg Klecki w pokoju ksigcia kanclerza
byt i, przeczytawszy przywilej, wstawiat si¢ za tym, by go opie-
czgtowac. Lecz zadnym sposobem nie opieczgtowali.

Potem poszedtem do starszych ojcéw moich i tam oto zrozu-
miatem, ze kazdy z nich za swoja prywata sie ugania [...]" I juz
o gruntowne uspokojenie wiary prawostawnej si¢ nie troszcza.

Mieszczanie za$ ubodzy z Lublina, Sokala, Orszy, Pinska, Biel-
ska, Kobrynia, Brzeécia i z innych miast i miasteczek, ptaczliwie
lamentowali, ze juz nie ma ludzi, z ktérymi by mogli praw do cer-
kwi swoich dochodzi¢! Nie masz ojca i mgza Swigtego Leoncjusza
Karpowicza, archimandryty wileniskiego i ojca Jozefa Bobryko-
wicza, starszego wilenskiego! Nie masz mgzoéw pamigci godnych

' Tu autor wymienia kilku dostojnikow koscielnych, m.in. Sylwestra Kossowa
i biskupa Hulewicza, ktorzy przebywali w Warszawie zatatwiajac lokalne sprawy.
W rekopisie petersburskim fragment ten wystgpuje w odmiennej postaci.
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Michata Kropiwnickiego, Wawrzynca Drewinskiego, a i zbrakto
pana Metodego Kisiela z kolegami jego w kole rycerskim, aby
o gruntowne uspokojenie wiary prawostawnej greckiej zabiegac.
Nie masz dla ludzi wyznania prawostawnego wolno$ci sumienia juz
ani za grosz!

Ach, biada! Dzieci bez chrztu, dorosli bez Slubow zyja, a umar-
tych na polach, w ogrodach i w piwnicach potajemnie w nocy
grzebia! Nie masz, powiadam, wolnosci juz i za grosz! Wigksza niz
turecka tu w panstwie chrze$cijanskim prawostawni ludzie znosza
1 cierpig niewolg! No bo mieszkancy Orszy za to, ze w bractwie
swoim nowa cerkiew zbudowali, dwiescie czerwonych ztotych
podkanclerzowi za pieczg¢ wreezyli. A mieszkancy Sokala sto czer-
wonych ztotych i pigédziesiat krow do folwarku pewnej osoby za
wstawiennictwo tylko da¢ musieli. I inni takze bardzo sig dobijali,
ale niczego juz nie zatatwili.

Tak jak i w przesztych czasach, przeciwnicy prawdy $wigtej
umysSlnie, za poduszczeniem ducha ztego, chcieli wyniszezy¢ tu
w panstwie chrze$cijanskim wiarg prawostawng grecka, z sejmu na
sejm przesuwajac, niezboznie szarpiac, tak teraz ostatnio i sejmy
Zrywaja, i nie zezwalaja dodawac juz w konstytucjach, rzeczy, ktore
by skrzywdzonej usprawiedliwienie dawaty.

To wszystko zobaczywszy, ja, ngdzny z daru Ducha $wigtego
(jak w to prostym sercem wierzg), szedtem do gospody za Panna
Maria przez Nowe Miasto w Warszawie, myslac w sobie przez Imig
Jezusa Chrystusa, na sercu moim wyryte, i z gorliwosci wyznania
prawostawnego mowilem: ,,O Boze sprawiedliwy! Jak to szale nie-
sprawiedliwosci juz juz do samego centrum i kresu doszty? Juz, juz
i sami ojcowie nasi starsi w wierze prawostawnej o pomnozenie
chwaty boskiej nie dbaja; juz wszyscy jakby sig jej wstydzili. A co
gorsza — niektorzy dla honoréw i swobdd §wiata tego, przez tacin-
nikow i przez wielkie o sobie wyobrazenie oszukani zostali, ach,
biada!, od wiary prawdziwej do innej wiarki, jak Smotrycki, Sku-
minowicz i inni, niebacznie poprzerzucali sie”. I wszyscy niemal

? Chodzi o arcybiskupa Melecjusza Smotryckiego i 0. Teodora Skuminowicza,
ktorzy dokonali spektakularnego przejscia z prawostawia na Unig.
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tacinnicy nasi mili, niczym w jeden strup zlawszy si¢, wlasnie juz
w watpliwos¢ ludziom prostym wiarg prawdziwa i Cerkiew wschod-
nia podaja i, jakby kulejac, wotaja: ,,A i ta, i ta wiara jest dobra!”
Ale to by¢ nie moze, aby wiele wiar miato by¢ dobrych, bo na-
pisano: ,,Jeden Pan, jedna wiara, jeden chrzest” i tak dale;j.

To myslac, zobaczytem niewiastg, od kosciota Panny Marii
jakby w rozpaczy obnazona biegnaca i wolajaca z wielkim la-
mentem, obejmujac rgkami glowe: ,,Przepadtam! Wzigto mi z t16zka
poduszke i kotdrg!” Pomyslalem w sobie w Imig Jezusa Chrystusa:
»lak teraz Cerkiew prawostawna tu w panstwie tym chrzes-
cijanskim lamentuje z powodu ograbienia przez ztodziei potud-
niowych, to znaczy unitow przekletych, toza duchowego Salomona
i z powodu odarcia jej z okrycia przepigknego”. Bo w tenze czas
kameleon jakis, ztodziej i bluznierca Kasjan® bezuchy wydat ksia-
zeczke, gdzie obnazyt sakrament przenajswigtszy Cerkwi prawo-
stawnej wschodniej. To myslac, gdym zréwnat sig¢ z ta niewiasta,
dalem jej czerwonego zlotego, mowiac: ,,Kup sobie co chcesz”.
A oto zaraz napadt na mnie Duch Swigty w placzliwym zalu, i dhu-
g0 W tym stanie rzewnie ptakatem.

Potem w gospodzie u Stefana Rusina, piekarza, w komorce,
gdym odprawiat akatyst do Przeczystej Bogurodzicy, wtedy wiasnie
gdym wymawiat: ,,0d wszystkich nas nieszczg$¢ uwolnij”, bardzo
wyrazny glos z obrazu Przeczystej Bogurodzicy stucha¢ byto taki:
,»0, Atanazy! Suplikuj teraz na sejmie przez obraz méj w krzyzu
przedstawiony Kupiatycki, do Krola polskiego i Rzeczy Pospolite;j,
grozac sprawiedliwym gniewem i Bozym Sadem Ostatecznym,
ktoéry to wnet nadejdzie, jesli si¢ nie opamigtaja. Niechajze wpierw
uni¢ t¢ przekleta na wieki zgania, bo tego nasamprzod potrzeba
i moze by¢ jeszcze dobrze”.

Wtedy ja, z rozkazu Przeczystej Bogurodzicy i moca Krzyza
Swigtego, w Imig Jezusa Chrystusa, jak sig to objasnia, roku 1643,
prawa majac dobre, jak gracz jaki$, majacy karte dobra, i jak Eliasz
prorok, zarliwoscia do prawostawnej wiary ptonac, w Warszawie na

s Kasjan Sakowicz, ktéry w Krakowie w 1642 roku wydat napastliwa anty-
prawostawna ksiazke Epanorthosis abo Perspektywa...
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sejmie walnym obraz Przeczystej Bogurodzicy, w krzyzu przed-
stawiony Kupiatycki, w siedmiu egzemplarzach, na ptétnach ma-
lowanych, z Historia Moskiewska (wierno$¢ w tym ku Waszej
Krolewskiej Mosci, pana mojego mitosciwego, o$wiadczajac)
1 z napisem na przestrogg przed gniewem Bozym i sadem Jego
strasznym zamiast supliki od Cerkwi wschodniej na zamku i w izbie
senatorskiej przed majestatem, i w obecnosci Waszej Krolewskiej
Mosci, pana mojego mitosciwego, pewnym a wielce powazanym
osobom, sam osobiscie, a w rycerskim kole przez diakona mojego
niektorym osobom takze znacznym podawatem i glosno, wedtug
opatrzno$ci boskiej, prawa pokazujac, wotatem.

»Najjasniejszy Krolu Polski, panie mo6j mitosciwy! Oto krzywda
niezno$na nam si¢ dzieje: nie chca nam, ludziom prawostawnym,
w sprawach poboznych cerkiewnych przywilejow pieczgtowac, nie
chca nas wedlug praw zaprzysigzonych przez Wasza Krolewska
Mos¢ traktowad. I to juz od pigédziesigciu lat wiara prawdziwa
i Cerkiew wschodnia grecka pod wami, panami chrzescijanskimi,
w Kroélestwie Polskim dla zbytku unii przeklgtej, az nazbyt uciski
cierpi. A to — z przyczyny i z pomocy nienawistnych kaptanow
rzymskich, a najbardziej jezuitow bardzo madrych. Jezuici ci, wne-
trza ludzkie w dzieciach matych wyszukanymi stowami nauk obtud-
nych i przez tytulty wysokie opanowawszy, w szkotach komedie
przedstawiaja, w ko$ciotach katedry maja, i ksiazki przenicowane,
wymyslone oszukanstwem szatanskim wydaja niezboznie do ludzi
prostych, przytakujacym im, w ohydg podaja i przesladuja prawo-
wiernych chrzedcijan, sami bgdac nieprawowiernymi”.

Ja to, nedzny Atanazy, nazajutrz, w sobot¢, wedtug nakazu nie-
ktorych panow senatorow, sam poszedtem z diakonem moim
Leoncjuszem do pana Opalifiskiego, marszatka, by mu przedstawic¢
sprawe. A od pana marszatka postany zostatem do ksigdza jego-
mosci biskupa poznanskiego, Andrzeja Szotdrowskiego, cztowieka
wielce uwazanego, o ktorym i jegomos$¢ ojciec nasz metropolita
Mohyta méowit (gdym byt w Kijowie styszatem): ,,Dobry to moj
przyjaciel”. On za$, wieczorem przyjechawszy z senatu od Waszej
Kroélewskiej Mosci, raczyt nas pocieszy¢ oznajmiajac, ze: ,,Krol,
pan nasz mito$ciwy, kazatl opieczgtowaé wam ten przywilej, ktory
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potrzebujecie. Przyjdzcie jutro do ksiedza podkanclerza, a teraz
idZcie do gospody”.

Ja to, ngdzny Atanazy, przez ojcow swoich starszych do opie-
czgtowania przywilejow bylem niedopuszczony i ztymi stowy zga-
niony, szalonym nazywany, a zgola za wszystko (Panie Boze, wy-
bacz im!) skarcony, opluty i o$émieszony i obwiniony zostatem, a za
to tylko, Zem tego z nimi nie uzgadniat, sprawujac te supliki (jesli
to stuszne cos$ uzgadnia¢ w takich tajemnicach boskich).

Ach biada, na co to przyszto madrym w tacinie! Juz do niczego
wiary nie przyktadaja i woli boskiej nie dopuszczaja, ale wszystko
na siebie i na rozum swdj biorac, swoja wolg pelnia i swoi swoich
gngbia. Bo tam zaraz w Warszawie na Dlugiej ulicy, w gospodzie
Jana Zelazowskiego, odzwiernego Waszej Krolewskiej Mosci,
przez kilka niedziel, az do rozjazdu sejmu, w wigzieniu n¢dznie
mnie z diakonem moim Leoncjuszem wigzili i trapili. Z tego to
wigzienia, nie mogac ich zadnym sposobem (w sprawie tak istotnej
cerkiewnej, ktora si¢ toczyta wedlug woli boskiej) do rozsadku
duchowego wezwaé i przyprowadzié, przeto zarliwoscia o dom
Bozy zaptonawszy i soba wzgardziwszy, nie bedac szalonym,
a, owszem, majac Imi¢ Jezusa Chrystusa na sercu swoim wyryte,
tylko dla samego opamigtania starszych ojc6w moich, dobrowolnie,
nie zalujac obnazy¢ si¢ i w blocie si¢ umazaé, aby Cerkiew, oblu-
bienica Chrystusowa, odziana i oczyszczona zostata, szalencem si¢
jakby uczyniwszy, wczesniej z wigzienia nago wyszedtem, tylko
kaptur i paramant” dla znaku zakonnego na sobie majac, btotem si¢
caly ochlapatem i kosturem siebie bijac, po ulicach warszawskich
biegalem i wolatem wielkim glosem: ,,Biada przeklgtym i niewier-
nym! Biada przeklgtym i niewiernym! Vae maledictus et infideli-
bus!” Gdy to odkryto w gospodzie, czeladz biskupia w §lad za mna
postano, ktéra mnie, biegnacego juz do Bramy Krakowskiej, bo
chciatem w Rynku do kos$ciotow wbiegac i krzycze¢ takie stowa —

* Paramant (paraman, anataw) — ,,noszona przez mnichow na ramionach pod
wierzchnim odzieniem czworokatna tkanina z wizerunkiem Krzyza Panskiego,
czaszki Adama, wtdczni oraz trzciny z gabka, z napisem: ,,Ja rany Pana mojego na
ciele moim noszg”. A. Znosko, Stownik cerkiewnostowiarisko-polski, Biatystok 1994,
s. 13, 225.
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a to w dzien Zwiastowania — wedhug nowego kalendarza: ,,Biada,
biada przeklgtym i niewiernym!”, tam pod brama obskoczyta i wtra-
ciwszy w bloto po kolana i jeszcze gigbiej, stata nade mna z wiel-
kim thumem ludzi przez czas dlugi, az z gospody woz przywie-
dziono. Wtedy ja, ngdzny Atanazy, jakby umarlego udajac, wielkie
zimno cierpialem (bo miesiac byt marzec), i juz jakby ledwo zywy,
na wozie do gospody biskupiej przywieziony i znéw do wigzienia
zostatem wrzucony.

Ja to, nedzny Atanazy, obwiniony zostatem za supliki w formie
obrazéw Przeczystej Bogurodzicy do senatu podanych, i za obna-
zenie moje dla Cerkwi Chrystusowej, jakby szalencze, z oskarzenia
jakiego$ Danitowicza, pisarza biskupiego, przez starszych ojcow
(ktorzy ani wedtug diecezji, ani miejsca sejmowego w sprawie tej
do sadzenia mnie nie byli uprawnieni) bytlem sadzony, dekretowa-
ny, i z kaptanstwa i ihumenstwa zdegradowany.

I juz przy wyjezdzie z Warszawy, nie majac gdzie mnie podziac,
bylem posytany z gospody do gospody: od ojca wladyki do ihumena
huckiego, od tego do starszego wilenskiego, z gospody zndéw do ojca
Kossowa za rzeke Wiste todka przewozony, zza Wisty powtdrnie
do Warszawy prowadzony do ojca starszego wilenskiego, majacego
gospodg nad taznia. Starszy wileniski wyjezdzajac kazal czeladzi
swojej odda¢ mnie do ojca Szycika do gasiora.

Tak po raz trzeci przewieziono mnie przez Wistg. Stamtad
chcialem dopilnowaé, aby opieczgtowano przywilej (zgodnie
z oznajmieniem biskupa) u podkanclerza. Nie dawszy mi wiary
W tym, ojcowie moi starsi postali mnie z Warszawy do Kijowa.

W Kijowie przez czas niemaly nikt mnie nie pytat, coz to ta-
kiego zawinitem. To mnie bardzo frasowato, zwtaszcza widzac, ze
0 pokdj Cerkwi i pomnozenie chwaly boskiej nie dbaja. A ponadto
trapily mnie ognie alchemickie, ktore palono w siedmiu piecach,
zeby oszuka¢ osobg pewna, od ktorej natenczas wiele zalezato, co
si¢ tyczy wiary prawostawnej i Cerkwi wschodniej, o czym dono-
siftem czgéciowo panu Zosimie Pieczarskiemu i ojcu Jozefowi
Dunajewskiemu.

Ja to, ngdzny Atanazy, znéw (wedlug ztego pomowienia) za
rozkazem jegomosci ojca naszego metropolity kijowskiego Piotra
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Mohyly w konsystorzu kijowskim przez duchownych ojcow, jak
zloczynca jakis, sadzony bylem. Na tym sadzie, gdym przypomniat
jak mnie w Warszawie prowadzali z gospody do gospody, ojciec
Gizel® rzekk: ,,Jak od Annasza do Kajfasza”. Potem gdy zobaczyli,
ze bez pozwu nan mnie postawiono, i ze instygatora nie miatem,
zaraz od wszystkiego bez dekretu wolnym mnie uczynili. I z blogo-
stawienstwa jegomosci ojca naszego metropolity kijowskiego i calej
Rosji, egzarchy §wigtego tronu apostolskiego konstantynopolitan-
skiego Piotra Mohyly odprawiatem liturgi¢ §wigta tak w Pieczarach,
jak i przy wielkim oltarzu w cerkwi Zasnigcia Przeswigtej Boguro-
dzicy cudotworczej Pieczarskiej z diakonem moim czestokro€.
A ten sad i dekret, niestusznie na mnie w Warszawie uczyniony,
uniewazniony zostat i odwotany.

Ja to, nedzny Atanazy, wpierw za wola boska, a potem i za
blogostawienstwem listownym jegomosci ojca naszego metropolity
kijowskiego, z napomnieniem pasterskim znowu, wedlug zyczenia
bractwa prawostawnego brzeskiego, na ihumenstwo przystany zo-
statem, gdzie w monasterze ubogim z braémi moimi zakonnymi
kilkunastoma (co wiadome Bogu i ludziom) jak przystoi zyjac,
miatam tak ja sam, jako i bracia moi (a mieszczanie ubodzy z osob-
na) od studentéw swowolnych jezuickich i od popéw unickich
niejednokrotne bicie, mordowanie, wyszydzanie, na monaster na-
chodzenie, chodzenie droga przez rynek z sakramentami wszelakimi
zakazane i niezno$ne utrapienia.

W Kobryniu, Obtoczynski jakis, archimandryta unickim si¢ mia-
nujac, na drodze publicznej zakonnikow na moich koniach do mnie
z Kupiatycz postanych gwaltem zabrawszy (o, biadaz!), kaptanowi
brodg obciat, diakona za$ obnazyt i wygnat ich. A konie dwa z wo-
zem i z rzeczami na kilka set ztotych zagarnat. I od innych w wielu
miejscach bardzo wielkie krzywdy i1 biedy miatem, i miewaliSmy.

W pewnych wtedy potrzebach cerkiewnych i monasterskich,
osobliwa opatrzno$cia boska, jezdzitem do Krakowa. Tam, bedac
u jegomosci pana Sapiehy, wojewody nowogrodzkiego, prositem

Innocenty Gizel, w tym czasie biskup mscistawsko-orszansko-mohylewski,
nastgpnie metropolita kijowski i halicki.
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jako dobrodzieja swojego (bo na jego mosci ziemi mieszkatem), aby
z taski swojej wyjedna¢ raczyt u Waszej Krolewskiej Mosci list
upominajacy do tych krzywdy czyniacych, dlatego, ze u kazdego
prawa nam, prawostawnym chrzescijanom, o sprawiedliwos¢ trud-
no. Na kazdym miejscu, w dworach i sadach szydza z nas i pohu-
kuja na nas: ,,hu, hu, rusek, lupus, relija, Hospody pomytuj, schiz-
matyk, turko-grek, odszczepieniec, Nalewajko!” i wigcej tego, kto
ich wie, jak na ohydg nas wystawiajac przed ludzmi, nawymyslali.
Oto6z, wedhug tych to utrapien naszych i wyszydzania nas, o list
upominajacy do tych czyniacych krzywdg prositem.

Ale co dla ubogich utrapieniem to dla pandéw zarty. Rzekt
(Sapieha): ,,Pop z popem pobit si¢ — co mi do tego? Badzcie uni-
tami, badzcie, to w pokoju bedziecie zy¢, albo idZcie sobie do ich
starszych po sprawiedliwosc. I list ten do mnie pisany, w ktérym
przyznaje sig, ze wam krzywdg¢ uczyniono, oto wam jako dowod
prawny oddaj¢. A tu na darmo przyjechaliScie i zmarnowali$cie
kilkadziesiat ztotych”.

Przeto ja datem wszystkiemu spokdj. Tylko spedziwszy nieco
czasu w okolicy, kwestujac przy okazji (a snadnie z opatrznoscia
boska), bytem u posta moskiewskiego, przypominajac jemu i pobyt
moj z opatrzno$ci boskiej roku 1638 w stolicy moskiewskie;j.
A gdym byt pytany o Dmitrowicza, o ktérym pod nieobecno$é moja
w Brzesciu juz si¢ dowiadywali od pana Galenskiego, namiestnika
grodzkiego, o jego tytut i wychowanie, ja rzektem: ,,Dmitrowicz
i sam o sobie nie wie, kim w rzeczy samej jest, ale tez i nie pod-
pisuje si¢ jako carewicz”. Ja, nie majac w sobie zadnej przebiegtosci
i nie zobowiazany przez nikogo do zachowania tajemnicy o nim,
datem kartke jego, do mnie z gospody napisana, z takim jego wtas-
norg¢eznym podpisem: ,,Jan Faustyn Dmitrowicz”.

Z Krakowa jechalem do Warszawy by wykupi¢ przywilej, o kto-
rym z pisma prawnika, nazwiskiem Zyczewski, dowiedziatem sig,
ze ten przywilej, o ktory na sejmie wystgpowatem, juz zostat opie-
czetowany. Ale ze za tg pieczg¢ chceial szes¢ tysigey ztotych, powia-
damiajac: ,,uczynit zem to przez jezuitdw, i to wielkim kosztem”. Ja
za$, ubogi, do zadatku pierwszego dziesigciu czerwonych ztotych,
na ktore do teraz cyrograf jego mam, dodawatem i jeszcze
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dwadziesécia czerwonych ztotych, a i na wigcej dawatem zobo-
wiazanie. Ale nie wziat. Wtedy ja, obejrzawszy ten przywilej opie-
czgtowany i dopatrzywszy sig, ze jego w metrykach nie ma, wigcej
nie dochodzitem. Zostawitem wszystko woli boskiej 1 szczg$liwej
godzinie.

Przyjechawszy do braci moich do Brzescia, rychlo potem
w klasztorze ojcow bernardynow pierwszy raz z bertem, majac na
uwadze zwycigstwo (bo widziatem opieczetowany przywilej), da-
tem obraz Kupiatycki Przeczystej Bogurodzicy w krzyzu wyma-
lowaé¢. Wymalowany, gdy mi przyniesiono, za czerwonego zlotego
go nabylem. I majac w celi mojej, gdym w stosownym czasie przed
tym obrazem odprawial modlitwy, natychmiast jak i w przesztych
czasach, bardzo wielki strach padl na mnie, i wladnie z obrazu tego
stycha¢ byto taki oto gtos:

,»O Atanazy, suplikuj jeszcze przez obraz modj Kupiatycki
w krzyzu na sejmie przyszlym do Krdla polskiego i Rzeczypospo-
litej o wyniszczenie gruntowne unii przekletej. Dobrze bedzie, jesli
ustuchaja i wyniszcza ja: pozyja jeszcze w danych im latach szczg$-
liwie, poniewaz i planety pokazuja taskawos¢é Merkurego dla We-
nery w tych latach. A porzadek Syna mojego w stuzeniu jest, by
wpierw pyta¢ Adama, p6zniej Ewe, na koncu dekret straszny ogto-
si¢ stowem na zlych za wyrzeczone stowa”.

Po tym tedy ja przezyciu bardzo staby pig¢ dni bylem. Praw-
dziwie, ani pitem, ani jadtem, mys$lac co czyni¢. Biada mi mowié
takie rzeczy i w takim miejscu, biada nie moéwi¢ o sprawach bos-
kich! Postanowitem sobie jednak powiedziec.

Natychmiast przyszto mi wyrozumienie i pobudka z daru Ducha
Swigtego (jak w to prostym sercem wierze), ze unici z whasnej woli
przez rzymian zostali oszukani, za$§ rzymianie w postanowieniu
boskim i porzadku duchownym zwiedzeni przez szatana przekletego
zostali.

Obraz Bogurodzicy i to czyni, aby wszyscy wraz z heretykami
uznali, ze jest ona prawdziwa Krolowa Niebieska i dobrodziejka
wielka calemu rodzajowi ludzkiemu, wedlug natury, a zatem
i wszyscy $wigci panscy. Krzyz oznacza (jak choragiew herbowa)
przyjscie Chrystusa na Sad Ostateczny bardzo predko.
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,»Oznajmuyj Ze, Atanazy, o tych sprawach moich. I bez ociagania
wotaj, glos, jak traba najbardziej krzykliwa, wrzeszcz, bo czas po
temu, aby wszyscy, co imieniem Jezusa Chrystusa si¢ nazywaja, do
naprawy przyszli, to jest odszczepiency i heretycy: luteranie, aria-
nie, nurkowie, sasowie, zwinglianie i inni tym podobni, co tylko
wierza w Chrystusa Pana, aby do tadu prawdziwego duchowego,
siedmioma soborami ustanowionego, powrdcili, to jest na prawicg
teraz sig¢ przychylili i przytaczyli, bo niebawem nie bgda mieli czasu
na pokute.

A wojng prowadzi¢ nalezy z potrzeby i stusznie z poganami
i niewiernymi Chrystusa, aby byt nad wszystkimi jeden pasterz Je-
zus Chrystus, a nie papiez, i jedna owczarnia Jezusa Chrystusa,
a nie papiezowa, bo tez nie papiez w Ewangelii $wigtej mowi:
«I drugie owce mam, ktdre nie sa z tej owczarniej, i one potrzeba
abych przywiddt: i shuchaé¢ beda glosu mego, i stanie si¢ jedna ow-
czarnia i jeden pasterz» [J 10,16]!”

Taka oto ja, ngdzny Atanazy, wola boska przymuszony bedac,
juz zem byt poczat szykowac si¢, by na wysokim theatrum $wiata
tego, sejmie, powiadam, walnym, w Polsce bedacym, przed wszyst-
kimi ludzmi w kosciele, pod obecnos¢ Waszej Krolewskiej Mosci,
po przeczytaniu Ewangelii, w kazaniu, wreczy¢ pisma w kilku-
dziesigciu fascykutach z obrazami Przeczystej Bogurodzicy Kupia-
tyckiej i z Historia moskiewska (tak jak i na poprzednim sejmie
W senacie), i r6znym stanom koronnym i Wielkiemu Ksigstwu
Litewskiemu, takze kupcom cudzoziemcom (ktorzy jesli by byli),
na réznych najbardziej odpowiednich miejscach, zaczgta sprawg
podac i objasnié, z przyczyny Przeczystej Bogurodzicy i wszystkich
$wigtych, czego od nas w tych latach schytku i Sadu Ostatecznego
Bég Wszechmogacy wymaga.

Coz ja, nedzny robak, na usprawiedliwienie swoje mam, gdy to
Stworca mdj Jezus Chrystus i Matka Jego — Przeczysta Bogurodzica
Kupiatycka, tak trudna, cudna i bardzo wielka sprawe i postugg na
mnie pokornego, jak na o$lice Balaama [Lb 22,21-33], wtozy¢
raczyli? O Jezu Chryste, mo6j odkupicielu! Czy nie wolatbym ja,
nedzny, siedzie¢ w monasterze, jak inni duchowni ojcowie i bracia
moi, modlac si¢ do Ciebie, Stworcy mojego, za siebie i za cala
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wladze duchowna i $wiecka, a osobliwie za dobrodziejow moich?
Czy nie cenilem ja tego sobie? Cenitem i cenig, dziwiac si¢ nie-
pojetym rzeczy Twoim $wigtym.

Poddaje to pod pobozna uwage Waszej Krolewskiej Mosci, pana
i dobrodzieja mojego wielce mitosciwego. C6z bym ja miat czynié,
nedzny cztowiek, prostak, garbarczyk, kaluger ubogi migdzy monar-
chami §wiata, Wasza Krélewska Moscia i carem moskiewskim,
gdyby nie byto w tym osobliwej woli i opatrznosci Boga w Trojcy
Swietej Jedynego? Poniewaz sam raczy méwié: ,Beze mnie nie
mozecie czyni¢ niczego [J 15, 5]”.

Rus$ bowiem przez patriarchg Konstantynopola, Nowego Rzymu,
za Wlodzimierza ksigcia, za zrzadzeniem Bozym, ochrzcita si¢ roku
Bozego 987, w dwadziescia dwa lata po Polakach. I od tego to cza-
su do patriarchy konstantynopolitanskiego w duchownym poshu-
szenstwie 1 blogostawienstwie podlega. To wielu wiadomym jest,
a niewiedzacy niechaj w Dtugosza, kanonika krakowskiego, i w in-
ne latopisy spojrza.

Unia za$ jest przeklgta — prawem w sposob oczywisty sig to poka-
zuje. Ktokolwiek oddali si¢ od pasterza swojego whasnego btogo-
stawionego i braterstwa, a uda si¢ do drugiego, sobie niewtasciwego,
ten niechaj bedzie przeklety przez Ojca i Syna i Ducha Swigtego!
Niechaj bedzie i po $mierci nierozgrzeszony! Niech bedzie przeklety
przez Ojcow swigtych, zgromadzonych w Nicei 1 wszystkich swigtych
Bozych! Bo tylko pasterz i ojciec duchowny prawdziwie wiaze, kto-
remu prawdziwie — wedlug woli Bozej, migdzy pigcioma stolicami du-
chownymi na tym doczesnym $wiecie, z pewnych a bardzo waznych
przyczyn i tajemnic Boskich, przez Ducha $wigtego utworzonych
i sporzadzonych, migdzy stolicami, powiadam, pigcioma: konstanty-
nopolitanska, antiochefiska, rzymska, aleksandryjska, jerozolimska —
jedyna wtadza i réwno$¢ duchownej wladzy z innymi dana jest na
stolicy konstantynopolitanskiej; wladza, by prawdziwym porzadkiem
wiazaé i rozwiazywaé wedhug rozkazu Panskiego: ,,Iz cokolwiek
zwiazesz na ziemi, bedzie zwigzano na niebie. A cokolwick roz-
wiazesz na ziemi, bedzie rozwiazano na niebie” [Mt 16,19].

Kto6z tego nie wie, ze unita taki, ktory opuscit pasterza swojego
wlasnego z wlasnej woli, jest prawdziwie przeklgty, mianowicie
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jako ten, ktory zszedt z tego $wiata bez spowiedzi i pokuty otrzy-
manej od wiasciwego pasterza.

Wiedzie¢ i to potrzeba, ze tak jak Lucyperowi z najwyzszego
nieba stracenie miejsce miato, tak unitom z cerkiewnego nieba z po-
wodu pozadania stotka senatorskiego przeklefistwo sig stato. Grzech
sodomski i inne wielkie swawole u wielebnych ojcéw wystepujace
z pewnych powodow pomija si¢. Lecz pycha przeklgta ganiona naj-
bardziej by¢ musi.

Pociej przed biskupstwem, kasztelanem brzeskim bedac, miat
miejsce w senacie. Gdy za$ zostat biskupem utracit je. Rozmyslajac
wiele nad soba, u réznych oséb i u pana wilenskiego Chodkiewicza
porady szukal i dopytywat si¢: ,,Czemu to pod Krélem polskim wol-
nos$ci mamy wspoélne, a nie zasiadamy w senacie wspolnie z ka-
tolickimi biskupami?”

Wtedy duchowni rzymscy wyjasnili mu, ze z przyczyny Krola
pana. ,,Gdy bedziecie mie¢ od ojca §wigtego, papieza Starego Rzy-
mu, blogostawienstwo, to tatwo wam bedzie mie¢ migdzy nami
1 miejsce w senacie”.

Pociej wtedy, dla samego stotka senatorskiego, z Terleckim
i z Rohoza i innymi nasladowcami swoimi, potajemnie Zzmowiwszy
sig, wyborniejszych ludzi prawowiernych z narodu rosyjskiego, tak
ksiazat pandw, jak i ziemian obywateli niektorych w rejestr wpisat,
imieniem catej Cerkwi rosyjskiej prawostawnej wschodniej zdra-
dliwie, nie zwazajac na klatwe, ktdra i sam na siebie pisat, poddat
papiezowi rzymskiemu, przyjmujac poshuszenstwo tego, ktory do
narodu rosyjskiego nie miat zadnych praw, naleznych temu, od ko-
go przyjeto wiare i chrzest $wigty. Jednak za to stotka nie otrzymat.
Tylko z pochlebstwa ksigzy i porady ich osobliwej taske krolewska
w obronie tej unii i cerkiewnych ich fundacji do tego czasu miat.

Od tego tedy czasu, zaptonawszy nienawiscia, za zta ofiarg
swoja 1 za nierzadne urodzenie si¢ w tej przeklgtej unii, jak Kain
Abla i Izmael Izaaka, tak przeklety unita prawostawnego brata
swojego zabijat i przesladowat. I az do tego czasu z pomoca po-
chlebcow i przeciwnikow swigtej prawdy, wedtug czasu za dopusz-
czeniem Bozym, co chcial, to broit. Ludzi ubogich wszelakiego
stanu tak w bractwach cerkiewnych, jak i radach wszelakich,
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sadownych i cechowych bedacych, szkalujac niezboznie za wszyst-
ko, co maja prawoslawni chrze$cijanie z wiary prawostawnej,
z sumienia czystego, ze stawy dobrej i majgtnosci i ze wszystkiego
poczciwego tupil, targat i szarpal, i rozmaicie mordowat i zabijat.
A nadto co gorsza — cerkwie zamykat, odbierat, niszczyl, w niwecz
obracal. Nabozenstwa wolnego sumieniu poboznemu zabraniat.
W miastach, miasteczkach i wioskach, w dobrach krélewskich
i szlacheckich, jak to w Lublinie, Sokalu, Bielsku, Potocku, Witeb-
sku, Ostrogu, Lwowie, Hrubieszowie, w Belzie, Kobryniu, Brzesciu
i w innych az nazbyt przykrosci i ztosci wyrazat i przesladowat.

W wielu réznych miejscach w panstwie tym chrzescijanskim
niepotrzebne wasnie przez t¢ przekleta uni¢ az do tego czasu si¢
dzialy. Ostatnio, i z Kozakami wewngtrzna wojna niepotrzebna
przez ta unig przekleta byta. Przez nia mito§¢ niemal we wszystkich
wyschta. Przez nia pochlebstwa, takomstwa, zazdrosci, zadry, nie-
cnoty, a najbardziej pycha si¢ przeklgta rozmnozyta. Przez nia i po-
rzadek duchowny i §wiecki juz zaginal, o ktorym sami juz wotaja:
,hnierzadem stoimy”.

A toz teraz porzadek, zgodnie z wola boska, nastaje. Teraz czas
nastapit rozdzielenia blogostawionych od przeklgtych. Teraz gniew
sprawiedliwy boski i Sad Jego straszny na lewicg nadszedt. Kto ma
uszy do shuchania, niechaj stucha, co si¢ to glosi wedlug czasu,
miejsca i potrzeby.

A co niektorzy mowia: ,,Krol pan do wiary nic nie ma i wolno
wierzy¢ jak kto chce”. Tak jest. Nie jest winny krol Pan, gdy kto$
w duchowej sprawie btadzi. Ale ze z pomoca kroloéw ich mosci ta
unia przeklgta w panstwie tym chrze$cijanskim z dopuszczenia
boskiego nastata, trzeba sprawiedliwym sadem, w czasie zamierzo-
nym, wedlug woli boskiej, aby i z pomoca krélewska upadta.

A bo ktdéz zamieszanie w domu powinien uspokoi¢, jesli nie
gospodarz, zwlaszcza dobry i troskliwy w powinno$ciach swoich?

Wielebni ojcowie pewnie juz tego nie naprawia, bo przede
wszystkim to oni sami musza si¢ poprawi¢. Juz tu nie ma o czym
dyskutowac. Zrzadzeniem boskim na szczgsliwej elekcji to Wasza
Krélewska Mo$¢ byt mediatorem spokoju w tej sprawie. I na koro-
nacji w przysiedze obietnica gruntownego uspokojenia padia.
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A czemuz sig nie uspokoito? Niechaj si¢ uspokoi, bo juz czas nad-
szedt! Niechaj kazdy na swojej stronie, jak sobie upodobat i zastu-
zyt, zostanie: btogostawiony po prawicy, a przeklety po lewicy. [...]

Wojskom armatnim, nawet gdyby bylo ich milion milionéw,
trudno by z Bogiem prawdziwym wojowac. Kazdy to wie. Jeszcze
i to si¢ dodaje: wojska, przeciwne Bogu i rozkazowi i rozporzadze-
niu Jego, nie widzac nieprzyjaciela, same si¢ wyrzng przez niezgode
swoja. Trzeba o tym pamigta¢! Albowiem Bog wszechmogacy
w czasie zamierzonym jak kto zgrzeszy, tak tez i pokarze: nierzad
nierzadem $ciera, ktory si¢ tu nierzad az nazbyt rozmnozyt, zwtasz-
cza w wielebnych przetozonych.

A jesli kto zapyta ,,Czy$ prorok ty, ze to moéwisz?” w pokorze
serdecznej odpowiem: ,,Nie prorok, tylko stuga Boga Stworzyciela
mojego, postany wedhug czasu, abym prawde kazdemu mowil”.
A jesli kto$ jeszcze zapyta: ,,A kt6z bylby twoim swiadkiem?”” w bo-
jazni Bozej odpowiem: ,, Tajemnice Jego §wigte nie potrzebuja wiel-
kiego badania, tylko wiary. Mojzesz sam jeden widziat krzak gorejacy
aniegasnacy [Wj 3, 2-4]. Takze Piotr $wigty sam jeden ujrzat ptétno
opadajace ku ziemi z r6znymi ptazami, aby je zabijat i jadt [Dz 10,
11-15]. A wszyscy, zachwycajacy si¢ cudownymi sprawami boskimi,
w to wierzymy. Tego i tu potrzeba, gdyz wiara niewatpliwa, wspie-
rajaca si¢ na dobrej woli ludzkiej, jest fundamentem ku zbawieniu”.

Za$ nietad w Kosciele rzymskim, z woli boskiej i w czasie
odpowiednim, ktokolwiek prawdziwie ukaze tak, jakby stajac na
nizszym schodku zwlaszcza, jakby ten nasz pierwszy schodek
mogtby do pomyslnego skutku doprowadzi¢®.

Mnie za$, ngdznego Atanazego, Bog Stworca moj na to wiasnie
postal, abym wprzdd o wyniszczeniu przeklgtej unii oglosit i ob-
jasnit, ktéra to postuge, z woli Jego §wigtej i z pomoca przeswigtej
Bogurodzicy, z powinno$ci mojej prawoslawno-stuzebniczej
w duzej mierze wypehitem, jak to widzie¢ mozecie. Zgota jest wola
kazdego wierzy¢ w to lub nie wierzy¢. A ja, na koniec, w piesni,
w wigzieniu ulozonej, to oglaszam w te stowa wraz z nutami:

6 Charakterystyce Ko$ciota rzymskiego Atanazy poswigcit kolejny — VIII — roz-
dziat swojego Diariusza.
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Daruj pokoj Cerkwi swojej, Chryste Boze,
nie wiem, czy kto$ jeszcze wigcej znie$¢ z nas moze.
Poméz by$my nie cierpieli i zawsze w petni mieli

Wiarg nieskalana, czysta. Mile lata,
Gdyz nadchodza straszne dni i koniec $wiata,
Ty wybierasz kto z nas, Panie, po prawicy twojej stanie.

Zwycigzaj ze zdrajcow, nasamprzod unitow,
Takze prepozytéw i ich nominatow,
Aby wigcej nie skiocali, w pokoju konca swych lat dotrwali.

Sttum przeciwnikéw wszystkich i ich rady
Aby wigcej nie czynili gniewu i zdrady
Migdzy greki i rzymiany, gdyz to lud twoj jest wybrany.

Nadszedt ten czas rozdzielenia z przeklgtymi
Nie zje chleba obszarpaniec z wybranymi,
Zwiazany w ciemno$ci wtracony i na wieki meczony.

To sa juz, unito, Antychrysta ztosci!
Tys$ tgarz, pochlebca, peten do ktamstwa sktonnosci.
Opamigtaj si¢ w swym gniewie, racz dopuscic lito$¢ na siebie.

Pieklo zarzace na ciebie zgotowano,
by twa pychg i zta dumg ogniem spalano.
Strzez sig pilnie tych ogni, nie wierz diabta r¢gkojmi.

Przez ciebie to Cerkiew grecka lamentuje,
W wielu miejscach moc ucisku przyjmuje.
Zaprzestan ze tej ztosci, nie czyn wigcej juz przykrosci.

Nie bardzo ciebie Rzym pragnie i tacina,
moze si¢ bowiem oby¢ i bez Rusina.
Nawr6¢ sig do wschodniego kosciota swego swigtego.

Popros$ o to $wigtych i Panng Przeczysta
By wam data modlitwg swa uroczysta
Na chwalg Boga swego, w Trojcy Swigtej Jedynego.

Badz ze prawostawnym, unito mity!
Pokute mie¢ mozesz pokis, bracie, zywy.
Chrystus ci¢ nawotuje i Panna Czysta oczekuje.
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Matka Syna na krzyzu, traba ogtaszajac
Ptacze gorzko i radzi: Skruche teraz majac
cztowiek taske mie¢ moze, wnet juz nic mu nie pomoze!

Chwalmy wszyscy Pana i Stworceg naszego,
ze zezwolil, bysmy mieli matke Jego.
Rzeczy $wigte i znaki nieomylne sa na wieki.
Amen.

Przy tym, z powinnosci mojej duchowej, w osobie catej Cerkwi
wschodniej, modlitwie $wigtej w pobozno$¢ i przyjecie taskawe
Waszej Krolewskiej Mosci, pana mojego milosciwego, poleciwszy,
calym sercem pragng, aby Bog wszechmocny Waszej Krolew-
skiej Mosci z catym przeswietnym Senatem i panstwem na dtugie
i szczgsliwe lata btogostawit i pomnazat panstwo i sprawowat naj-
lepszy rzad. Nie tylko za sprawa dobrych planet: Merkurego,
Herkulesa, syna Jowisza, ale z woli samego Stworcy ich wszystkich
Jezusa Chrystusa, Syna prawdziwego Boga Ojca z Duchem Swie-
tym, za powaga i wsparciem najmito$ciwszej Wenery, Marii, prze-
czystej Bogurodzicy, Krélowej Niebieskiej, niech imi¢ Waszej
Kroélewskiej Mosci, Wladystaw, na ziemi i na niebie wraz z wy-
brancami Bozymi, wlada stawa na wieki, czemu wiernie sprzyjam,
i oblubienicy z Moskwy zyczg. Bo i w tym znaczne, co daj Boze,
bedzie nad Wasza Krolewska Moscia blogostawienstwo Jego §wigte
w tym i przysztym wieku. Amen.

tumaczenie Agnieszka Dejnowicz
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Marek Melnyk i Wtodzimierz Pilipowicz
Teksty Piotra Mohytly

Wstep

W dziejach prawostawnej mysli teologicznej istotne znaczenie
ma okres od konca XVI i do XVII wieku. Od tego czasu bowiem
zaczyna si¢ poglebiona refleksja sakramentologiczna, ktorej celem
byto uscislenie i sprecyzowanie ilosci sakramentow, ich natury,
relacji miedzy sakramentami a innymi czynno$ciami liturgicz-
nymi — tzw. sakramentaliami. Wcze$niej teologowie prawostawni
nie odczuwali potrzeby precyzowania nauki o sakramentach, a jezeli
tak czynili, to byto wynikiem oddziatywania teologii lacifskiej .
Tak byto rowniez w XVI 1 XVII wieku. Wowczas to kontrowersje
teologiczne o charakterze sakramentologicznym (uznanie przez pro-
testantow jedynie Chrztu i Eucharystii za sakramenty) w tonie

' W Kosciele prawoslawnym nauka o sakramentach sprecyzowana zostata
w Wyznaniu Wiary cesarza Michata VIII Paleologa (1261-1282), ktory doprowadzit
do unii Rzymu i Konstantynopola na soborze w Nicei dnia 6 sierpnia 1275 roku. Akt
unii wymagal wyznania wiary. Wéwczas to odczytano wyznanie wiary cesarza.
Zawieratlo ono nauk¢ o siedmiu sakramentach zgodnie z nauka Ko$ciota
katolickiego. Uzasadniono to tym, iz nigdy nie byta ona negowana na Wschodzie.
Wyznanie Wiary cesarza Michata VIII Paleologa, [w:] Breviarium Fidei, oprac.
S. Glowa, 1. Bieda, Poznan 1989, s. 639-642. Por. E. Przekop, Rzym-Konstantynopol.
Na drogach podziatu, Olsztyn 1986, s. 63-66.
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acinskiego chrzescijanstwa, ktore doprowadzity do podziatu Kos-
ciota katolickiego i wytonienia si¢ Kosciotow ewangelickich w Za-
chodniej Europie, zmusito prawostawnych do zajecia stanowiska
w tym sporze. Przyktadem tego jest korespondencja patriarchy eku-
menicznego Konstantynopla Jeremiasza II (okresy panowania:
1572-1579, 1580-1584, 1589-1595) z teologami ewangelickimi
z uniwersytetu w Tubindze®. W procesie formutowania poprawnej
prawostawnej nauki o sakramentach wazna role odegraly prace
teologéw prawostawnych w Rzeczypospolitej. Wérdod dokonan
w dziedzinie sakramentologii miejsce szczegodlne zajmuje Trebnik
$w. Piotra Mohyly (1596-1647). Wyszedt on drukiem 16 grudnia
1646 roku. Byto zarazem symboliczne zakonczenie pracowitego
zycia wielkiego metropolity, ktory swe dzieto ogladal na tozu $mier-
ci, poniewaz dwa tygodnie pozniej, 1 stycznia 1647 roku juz nie zyt.

Trebnik [Ksigga Postug (scs treba-postuga religijna)] jest to ksigga
liturgiczna, ktora w Kosciele prawostawnym zawiera liturgiczne ob-
rzedy udzielania sakramentow, sakramentaliow, blogostawienstw oraz
stosownych modlitw. Zawarte sq tutaj normy i przepisy liturgiczne.
Ksigga ta powstata w Grecji. Tutaj zwykle wystepuje ona w po-
taczeniu z Liturgikonem i razem tworza ksigge zwana Euchologio-
nem”. Jej tacinskim odpowiednikiem jest Rytuat. Ksiega ta petni waz-
na rol¢ w zyciu religijnym prawostawnych chrzescijan, tak bardzo
przeciez zwiazanym z obrzgdowoscia, rytuatem, misterium litur-

z Korespondencja ta z lat 1574-1581 zostata wydana w dziele Acta et scripta
theologorum Wirtembergensium et Patriarche Constantionopolitani D. Hieremiae...,
Wirtemberga 1584. Tutaj znajduje si¢ migdzy innymi negatywna ocena ewange-
lickiej doktryny sakramentologicznej zawartej w wyznaniu Augsburskim. Stano-
wisko Patriarchy zostato sformutowane trzy razy. W 1576 roku Jeremiasza II
w postaci obszernego traktatu wystanego do Tubingi potgpil sposob udzielania
chrztu przez Luteran (s. 56-143) [facinski przektad pierwszej odpowiedzi Jeremia-
sza I pt. Cenzura Orientalis Ecclesiae de praecipuis nostri saeculi haereticorum
dogmatibus ukazat si¢ w Krakowie 1582 roku i byt autorstwa Stanistawa Sokotow-
skiego]. W 1579 roku Jeremiasz II w obszernym traktacie polemizujac z teologia
ewangelicka miedzy innymi bronil doktryny o siedmiu sakramentach (s. 200-265).
Swe poglady patriarcha potwierdzit raz jeszcze w liScie z 1581 roku ('s. 349-370).

PA. Znosko, Maty stownik wyrazéw starocerkiewno-stowianskich i terminologii
cerkiewno-teologicznej, Warszawa 1983, s. 321-322; M. Lenczewski, Liturgia czyli
nauka o nabozenstwach, cz. 112, Warszawa 1981, s. 194-195.
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gicznym. Dzielo to jest cennym zabytkiem religijnej literatury pra-
wostawia dawnej Rzeczypospolitej i zarazem catego Kosciota prawo-
stawnego. Stanowi wazne zrédto poznania liturgii prawostawnej XVII
wieku, 6wczesnej mentalnoSci religijnej mysli teologicznej XVII
wieku w jej wymiarze sakramentologicznym, katechetycznym i ho-
miletycznym. Trebnik jest rtowniez przyktadem wysokiego poziomu
prawostawnej sztuki drukarskiej XVII wieku.

Powstanie Trebnika byto uwienczeniem dhugiego procesu refor-
my liturgii prawostawnej w metropolii kijowskiej, ktory Mohyta
rozpoczat juz w momencie, kiedy zostal mianowany w 1627 roku
namiestnikiem Lawry Kijowsko-Pieczerskiej. Jego celem byto do-
prowadzenie do reformy i ujednolicenia liturgii w metropolii kijow-
skiej. Doszto bowiem tutaj, szczegolnie poczawszy od XVI wieku,
do r6znorodnych form praktyk liturgicznych, stojacych w sprzecz-
nosci wobec liturgicznej praktyki prawostawia. Bylo to spowo-
dowane miedzy innymi wspomnianymi zmianami, jakie zaszly
w Kosciele prawostawnym po 1596 roku. Byly to przede wszyst-
kim: dezintegracja spowodowana unia, brak legalnie istniejacego
episkopatu, brak nadzoru hierarchii nad zyciem religijnym. Szcze-
golnie dalo o sobie zna¢ pojawianie si¢ ksiag liturgicznych bez im-
primatur episkopatu. Tak wigc, szczegdlnie po legalizacji prawo-
stawia w 1632 roku przez Wtadystawa IV, konieczne byto wydanie
szeregu nowych ksiag liturgicznych juz pod nadzorem nowego
episkopatu, na ktorego czele stat wtasnie Mohyta. Dzieto reformy
liturgii Mohyta rozpoczat jednak juz wcze$niej, zanim zostal mia-
nowany metropolita, bowiem wydat w 1627 roku Triod Postny,
w 1629 1. Stuzebnik, a dwa lata pozniej Triod Kwiecisty” W 1636
roku ukazal si¢ modlitewnik dla mtodziezy Anthologia. Naturalnym
dopetnieniem tego wszystkiego byto wydanie Trebnika.

Mohyta pragnat poprzez reformg ksiag liturgicznych, ktorej uko-
ronowaniem byt Wielki Trebnik z 1646 t., uporzadkowac chaos r6z-
norodnoéci liturgicznej*. Bylo to réwnoznaczne z przeciwsta-

* Szczegolng krytyke praktyk liturgicznych prawostawia wida¢ przede wszyst-
kim w tworczos$ci Kasjana Sakowicza (1578-1647). On to szczeg6lnie zajadle atako-
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wianiem sig¢ zarzutom o przenikaniu do prawostawia herezji, a wigc
obecnosci wplywow i infiltracji protestantyzmu. Temu celowi stu-
zyto szczegodlnie uporzadkowanie i ujednolicenie Trebnika. Istnienie
zrodta uporzadkowanej liturgii, dajacej dostgp do zbawczej taski,
byto najlepszym sposobem na uzyskanie gwarancji prawdziwosci
prawostawia oraz narzgdziem walki z oskarzeniami o utratg prawo-
wiernosci. Tak wigc Trebnik miat na celu podkreslenie prawowier-
nosci wschodniego chrzescijanstwa. Pragnienie przeciwstawienia
si¢ zarzutom o obecno$¢ herezji w zyciu liturgicznym prawostaw-
nych wiernych zawarte jest na pierwszych stronach Trebnika.
W przedmowie metropolita kijowski zawarl przekonanie:

ze Zbawiciel nasz, Jezus Chrystus begdzie wymagal odpowie-
dzialno$ci za swoje owce, ktore zostaty mi powierzone w opiekg.
I wiem doktadnie, ze przeciwnicy nasi i fatlszywi bracia §wigtego
Prawostawia, ci¢zko i gwaltownie obrazaja prawostawnych, bez-
wstydnie nazywaja naszych duchownych nieukami (...), zarzuca-
jac, ze Rus$ Prawostawna schyla sig ku herezji (...), nie zna liczby,
formy, materii, intencji, i nastgpstw sakramentow oraz w rézno-
raki sposob je odprawiaja .

Aby si¢ temu przeciwstawi¢ powstat Trebnik. Ksigga ta sprawia, ze
kazdy prawoslawny znajdzie w niej pomoc w odpieraniu atakow na
zbawcza warto$¢ prawostawia. Mohyta twierdzit, ze kazdy prawo-
stawny znajdzie tutaj:

jak pocieszy¢ (umocni¢) prawowiernych mocna nadzieja na ich
zbawienie, dowiesz si¢ jak broni¢ niezmiennosci dogmatéw Pra-
wostawnej wiary przed gngbicielami i ciemigzycielami, widzial-

watl praktyke sprawowania sakramentow przez prawostawne duchowienstwo
i w ogole cala liturgiczna duchowos¢ wschodniego chrzescijanstwa. Np. cata stru-
ktura jego najwazniejszego dzieta — ,,Epanorthosis abo Prespektywa...”, wyznaczona
jest demaskowaniem rzekomych naduzy¢ przy sprawowaniu sakramentow. Odno$nie
tego zagadnienia zob. A. Naumow, Wiara i historia. Z dziejow literatury cerkiewno-
stowianskiej na ziemiach polsko-litewskich, Krakow 1996, s. 159-168.

5 Przedmowa [w:] Trebnik, s. 6; por. A. 2Kykoscbkuit, Berym (thumaczenie
ukrainskie Przedmowy), [w:] Tpe6uuk Ilerpa Moruiu (reprint), Canberra-Miin-
chen-Paris 1988, s. 48-49.
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nymi i niewidzialnymi wrogami. Nareszcie dowiesz si¢ o pelnej
zgodnosci, — jak we wszystkich cerkwiach wlasciwie i jednakowo
powinni$cie wykonywaé §wigte Sakramenty, bo przez nie, jak
z jakiego$ $wietego naczynia, napetnionego Duchem Swietym,
Wwszyscy prawowierni otrzymuja taske Boza i staja si¢ dziedzicami
Niebieskiego Krélestwa®.

Mysl ta jest kontynuowana w drugiej czesci Trebnika. Autor na
przyktad w komentarzu do obrzedow §wigcenia wody §wigta Chrztu
Chrystusa w Jordanie zwrécit si¢ do swoich wiernych:

Prawostawny narodzie Rusi (w oryg. — Rossijskij Rode), wiedz
dobrze, ze przebywasz w prawdziwym Kosciele, ktory Chrystus
ufundowat na sobie, jako na kamieniu naroznym, i przeciwko kto-
remu wrota piekla, to znaczy jezyki heretykow i apostatow nie
beda mie¢ przewagi. Dlatego zostan w niej (wytrwale) niezachwia-
nie i niewzruszenie, nie daj si¢ zachwia¢ ani wiatrowi (pochlebstw)
obtudy, ani burzy przesladowan, ani stawnej dyskusji filozo-
ficznych sylogizm(’)w7.

Trebnik Mohyly sktada si¢ z trzech oddzielnych cze¢sci. Pierwsza
jest najobszerniejsza. Rozpoczyna si¢ ona Przedmowq. Nastgpnie
zawarto tutaj wzorcowy sposob sprawowania siedmiu sakramentéw
oraz sposob postgpowania w wypadkach nadzwyczajnych, ktore
moga nastapi¢ w czasie udzielania sakramentéw. Towarzysza im
réwniez komentarze wyjasniajace liturgiczny i teologiczny sens ob-
rzgdow. Umieszczono rowniez oryginalny Moleben za chorego
autorstwa samego Mohyty i obrzedy pogrzebowe. Kazdy sakrament
jest poprzedzony wstgpem o charakterze dogmatycznym. Wstep ten
sktada si¢ zawsze z trzech czg$ci: 1. wyjasniajaca — zawiera do-
ktadne wyjasnienie obrzedéw i odpowiedniego spetnienia danego
sakramentu; 2. kazuistyczna — wyjasniajaca postgpowaniec w sy-
tuacji pomytek przy spelianiu sakramentu; 3. czg$¢ katechetycz-
no-pastoralna, gdzie kaptanom podano wskazoéwki majace stuzy¢
wyjasnieniu wiernym znaczenia poszczegolnych sakramentow.

6 Przedmowa, [w:] Trebnik, s. 7.

T Trebnik, czg$¢ druga, s. 28.
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Znajduje si¢ tutaj rowniez sze$¢ ,,MOw” roéwniez autorstwa
metropolity kijowskiego Mohyty.

Pig¢ posrod nich zostalo poswigconych nastepujacym sakra-
mentom: Chrztu, Pokuty, Eucharystii, Matzenstwa. Temu ostatnie-
mu sakramentowi Mohyta poswigcit az dwie mowy. Jedna z nich
byta wygloszona w Iutym 1645 roku w Jassach podczas przyj-
mowania sakramentu malzenstwa przez Janusza Radziwitta z Maria
Lupu — cérka hospodara Motdawskiego Bazylego. Szdsta mowa
wyjasnia obrzedy pogrzebowe. W tej czgsci znajduja si¢ rowniez
obrzgdy zwiazane z zyciem zakonnym. Z tym, ze obrzedy te
umieszczono jednak nie we wszystkich egzemplarzach naktadu.
Poprzez to mamy niejako odregbny typ Trebnika: mniszy, zawie-
rajacy wspomniane obrzgdy wtajemniczenia w kolejne stopnie zycia
monastycznego.

Czg$¢ druga zawiera 60 obrzedéw §wigcenia i blogostawienstw
réznych rzeczy zwiazanych ze §wiatynia, Zyciem $wieckim. Sa to
na przyktad: poswigcenie wody, §wiatyni, okre¢tu wojennego, cho-
ragwi wojskowych. Czg$¢ trzecia zawiera 24 obrzedy, molebnie
i modlitwy zwiazane ze szczegdlnymi sytuacjami ludzkiego zycia.

Mohyta w swym Trebniku wprowadzit szereg innowacji.

Odrzucit szereg gleboko zakorzenionych w ukrainskim prawo-
stawiu praktyk religijnych. Na przyktad, nie umiescit swoistego ko-
munikowania si¢ woda $wigcong podczas $wigta Chrztu Chrystusa
w Jordanie, modlitw nad potozna (baboju), odrgbnego obrzedu po-
grzebu kobiet. Wprowadzono 37 nowych obrzedow. Wsrdd nich 20
wywodzito si¢ z dotychczasowej praktyki Kosciota prawostawnego
na ziemiach biatoruskich i ukrainskich kijowskiej metropolii. Tak
postapiono na przyktad z dopuszczeniem spowiedzi na siedzaco,
procesja z zachodu na wschdd, odprowadzaniem umartego przez
duchownego przed trumna, kazaniami w jezyku narodowym, zro-
zumialym dla ludzi. Szczeg6lnie wazne bylo odrzucenie powta-
rzania sakramentow: chrztu (tzw. rebaptyzacja), bierzmowania,
kaptanstwa. A przy tym szczegdtowo opracowano obrzedy chrztu
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pogan i obrzedy przyjmowania konwertytow chrzescijanskich do
prawoslawia.

W Trebniku mozemy zarazem dostrzec poszukiwanie tego co
wspolne dla prawostawia i katolicyzmu.

I tak wazne jest tutaj zwrdcenie uwagi na wspdlne dziedzictwo
chrztu, czyli na wspomniane odrzucenie rebaptyzacji katolikow.
Mohyta wyraznie zaznaczyl, ze sakrament chrztu taczy katolikow
i prawostawnych przez swoja zbawcza moc przekazu laski.
Katolicka praktyka udzielania chrztu zostata uznana za réwnorzedna
z obrzgdami prawostawnymi. W Trebniku Mohyta uznal waznos¢
chrztu katolickiego w jego formie poprzez polewanie. Ta forma zo-
stata uznana za rownoznaczna z prawostawnym rytem chrztu pole-
gajacym na zanurzeniu. Mohyla stat na stanowisku, ze nie nalezy
absolutyzowaé wtasnej tradycji, jak to miato miejsce w Moskwie.
Zamiast tego staral si¢ dostrzec wspodlng istot¢ réznych form
obrzedu chrztu — wyzwolenie czlowieka z grzechu pierworodnego
moca zbawczej taski Chrystusa. Uznanie zbawczej warto$ci sakra-
mentu chrztu w katolicyzmie znalazto swoje odzwierciedlenie
w zaproponowanych w Trebniku przez Mohyle obrzedach przy;j-
mowania pogan (socynianie, anabaptysci, zydzi, muzutmanie), here-
tykéw (luteranie, kalwini) i schizmatykow (katolicy tacifiscy i unici)
do Kosciota prawostawnego. Byla to wigc proba zarysowania
praktycznego i sakramentalnego sposobu indywidualnego postgpo-
wania wobec ludzi pragnacych powrotu do jednosci z prawo-
stawiem. W przypadku konwersji tacinskich katolikow i unitow
oraz apostatow Mohyla wymagat wyznania wiary, spowiedzi i ko-
munii. Przy czym nie zaproponowal jakiego$ szczegdlnego wy-
znania wiary. Miato ono charakter ogdlnego wyrzeczenia si¢ blg-
doéw, ktore rowniez nie zostaly wyszczegolnione. Jest to widoczne
zwlaszcza w kontek$cie wyznania wiary, ktore mieli przyjac pro-
testanccy konwertyci. Bylo ono wzigte wprost z katolickiego Ry-
tuatu papieza Pawla V, wydanego w Rzymie w chorwackim prze-
ktadzie w 1637 roku.

Dzigki twierdzeniu Mohyly o waznoS$ci sakramentu chrztu kato-
likéw 1 protestantow nastapito odejscie w Kosciele prawostawnym
od praktyki rebaptyzacji katolikow i protestantow. W czasach Mo-
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hyly Kosciot prawostawny w Grecji w przypadku katolickich
konwertytow wymagat od nich przyjgcia sakramentu bierzmowania.
W panstwie moskiewskim od wszystkich chcacych przejs¢ na
prawostawie wymagano chrztu. Praktyka rebaptyzacji w Moskwie
w pierwszej potowie XVII w. obejmowala réwniez nawet prawo-
stawnych z Rzeczypospolitej, przy czym nie byto to tylko wynikiem
ksenofobii oraz samoizolacji. Z perspektywy moskiewskiego pra-
wostawia wspotwyznawcey zza zachodniej granicy, bedacy pod
panowaniem katolickiego krola po 1596 r., zostali narazeni na utratg
czystosci wiary. Zwlaszcza brak biskupéw po unii brzeskiej miat
rodzi¢ brak pewnosci co do waznosci udzielanych sakramentow. Na
dodatek prawostawni stykali si¢ tutaj z protestantami. Na przyktad
wedltug opinii patriarchy Filareta — wigzionego w Rzeczypospolitej
w latach 1618-1620 — prawostawni stykali si¢ na codzien z kato-
likami, luteranami, kalwinami, antybaptystami oraz arianami.
Szczegoblnie razily go zwiazki rodzinne o charakterze innowier-
czym. Po tych do§wiadczeniach Filaret na soborze w 1620 r. oglosit
konieczno$¢ rebaptyzacji prawostawnych z Rzeczypospolite;.
Wszyscy inni chrzescijanie byli traktowani w Moskwie jak poganie.
W 16551 1656 r. w $lady Mohyly poszedt patriarcha Nikon, ktory
w zwiazku ze swymi reformami przeforsowat odrzucenie rebapty-
zacji konwertytow: katolikow i protestantow. Odtad mieli by¢ oni
bierzmowani. Praktyke bezwzglednej rebaptyzacji odrzucono osta-
tecznie na synodzie w Moskwie w 1666 r.°

Nastepnym elementem zblizajacym prawostawie do katolicyz-
mu, ktére mozemy dostrzec w Trebniku sa liturgiczne modlitwy za
katolickiego wladceg Rzeczypospolitej. Wszystkie wydawane i za-
twierdzane przez Mohyle ksiggi liturgiczne traktuja katolickiego
kréla w sposdb odmienny niz pozostatych zwyktych ,,schizma-
tykow”. Osoba krodla jest objeta w sposob jednoznaczny zbawczym
dzialaniem Boga. Zostaje on wlaczony jako jedyny katolik w pra-
wostawna sfere¢ zbawienia. Ow specjalny status, ktory mozna

8 Zob. 3.A. 3eHKOBCKUH, Pycckoe crapooopsguectBo, Mocksa 1995, s. 55;
A. Hauke-Ligowski, Od ,, Swietej Rusi” do Imperium Rosyjskiego, ,,Znak” R. 34
(1982), s. 486-488.
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okresli¢ jako swoista ,,sakralizacj¢” nadaje mu z woli Boga godnosé
wiladcy. Dzigki temu jest on, mimo ze nieprawoslawny, zsakra-
lizowany i wiaczony w kanon liturgicznego zycia prawostawia.
W Trebniku znajdujemy modlitwy za krola. Wzorcowym przykta-
dem takiej modlitwy moze by¢ tekst, gdzie czytamy:

Wielkiego Pana naszego Krodla (...) i wszystkich poboznych
(bogobojnych) wiladcow, Ksigzat, i Pandw naszych wspomnij
izmilyj sig: zdrowie, dlugie zycie, zbawienie i pokonanie wrogow
panstwa im daruj, panstwo ich pokojem otocz i wzmocnij: na
koniec wreszcie troska o dobro $wigtych twoich Kosciotow i o pra-
woslawna wiarg serca ich natchnij 1 utwierdz i pokojowo i dobrze
o nich mowi¢ wszedzie pozwc’)lg.

Osoba i rola kréla jest widziana ponad podziatem wyznaniowym
oraz taczy podzielone Koscioty: katolicki i prawostawny. Mamy tu-
taj wigc do czynienia z zmodyfikowaniem tradycyjnej prawostawnej
nauki o stosunku Cerkwi do wtadzy panstwowej. Byta ona uksztat-
towana w oparciu o wzory bizantynskie. Cesarz byt tutaj uznawany
za namiestnika Boga na ziemi, powotanego do zrealizowania w uni-
wersalnym cesarstwie doskonatego spoteczenstwa chrzescijanskie-
go. Tym boskim postannictwem uzasadniano sakralizacjg jego wia-
dzy i specjalny status w Kosciele prawostawnym. Tradycje t¢ po
upadku Cesarstwa w XV w. kontynuowalo panstwo moskiewskie
i rosyjskie prawostawie'’. Wbrew tym tradycjom Mohyta stat na
pelnej lojalnosci ruskiego prawostawia wzgledem katolickiego kro-
la. Bylo to rozwinigciem tradycji istniejacych w panstwie polskim
poczawszy od XIV w. Dostrzec mozna tutaj zasadnicza opozycje
migdzy tradycja kijowsko-halickiego i moskiewskiego prawostawia.

W Trebniku mozna dostrzec wyrazne wykorzystanie katolickich
zrddet i dziet teologicznych.

Mohyta pragnat uporzadkowaé dogmatyke i sakramentologig, na-
dajac im jasna i zwarta forme, tak by przeciwstawi¢ si¢ ekspansji

o Trebnik, cz. 111, s. 113-114. Odnosnie tego zagadnienia zob. A. Naumow,
Wiara i historia, dz. cyt., s. 158-159, 169.

g, Runciman, Teokracja bizanytyjska, Warszawa 1982, s. 7-10; A. Hauke-Li-
gowski, Od ,, Swietej Rusi”..., s. 16-18.
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mysli religijnej zachodniego chrzeécijanstwa. Na prawostawnym
Wschodzie nie byto odpowiednich wzoréw dla tej reformy. Bylo to
widoczne szczegolnie w Rzeczypospolitej po 1596 r., kiedy okazato
sig, ze prawostawni w polemice antykatolickiej sa zmuszeni do ko-
rzystania z literatury protestanckiej. Widocznym znakiem intelektual-
nego kryzysu prawostawia byt upadek nauki w samym duchowym
centrum prawostawia — w patriarchacie konstantynopolitanskim. Po
1453 r. zanika tutaj wszelka dziatalno$¢ naukowa i szkolnictwo
teologiczne. Spowodowato to w XVII w. podatnos$¢ na wpltywy teo-
logii zachodniej, zar6wno w wydaniu protestanckim (patriarcha Cyryl
Lukaris), jak i katolickim (Georgiusz Koresios, Melecjusz Syrigos,
patriarcha jerozolimski Dositeos). Tak wigc teologia grecka nie mogta
stanowi¢ dla Mohyty ani wzoru, ani oparcia'.

Katolickie dzieta, z ktorych korzystal Mohyta i jego wspot-
pracownicy, to w pierwszym rzgdzie podstawowe dzieta wypraco-
wane przez reformatorow Kosciota katolickiego po soborze try-
denckim. Byl to przede wszystkim Catechismus Romanus Piusa V
z 1566 1. Drugie podstawowe dzieto reformy katolickiej inspirujace
Mohyte to Summa doctrinae Christianae Piotra Kanizjusza. Trze-
cim zrodiem inspiracji byty nowe i zreformowane katolickie ksiggi
liturgiczne, ktore powstaly po soborze trydenckim za pontyfikatu
Piusa V (1566-1572), Klemensa VIII (1592-1605) i Pawta V
(1605-1621). Byty to kolejno:

1) Breviarum Romanum (Brewiarz rzymski) z 1568 .
2) Missale Romanum (Mszat rzymski) z 1570 .

3) Pontificale (Pontyfikal) z 1596 .

4) Ceremoniale (Ceremoniat) z 1600 r.

5) Rituale Romanum (Rytual rzymski) z 1614 1.

W swej reformie liturgicznej Mohyta bez Zzadnych oporéw ko-
rzystal zardwno ze zrodet greckich i rodzimych, jak i z wymienionych
wyzej katolickich ksiag liturgicznych. Szczegolnie chetnie czerpat

M. T'pymescskuit, Ieropis YipaitirPycr, Kuis 1995, t. VIIL, cz. 2, s. 89, 93,
228; Historia Kosciola, red. L.J. Rogier, Warszawa 1986 (autor — H. Tuchle), t. III,
s. 260.
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z Rytuatu, Mszatu 1 Brewiarza. Zwtaszcza to ostatnie dzieto postuzyto
jako material do komentarzy wyjasniajacych teologig sakramentow
1 obrzedow liturgicznych w Trebniku. Tak wige katolicyzm ,,oferowal”
gotowe wzory reformy liturgicznej pozwalajace zastosowac je na
gruncie prawostawia w celu uporzadkowania liturgii. Mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, ze reforma liturgii Mohyty byta w dziejach pra-
wosltawia analogiczna do reform w Kosciele katolickim po soborze
trydenckim'. Wymienione przez nas katolickie dzieta teologiczne,
ktorych wptyw mozna dostrzec i rozpoznac¢ na podstawie teologicznej
spuscizny, okreslity jezyk teologiczny Mohyty. Wykorzystywanie
wzorow teologii katolickiej spowodowalo przejgcie pojec i kategorii
teologicznych. Mohyla przetamat obcosé teologii obu wyznan poprzez
swoje niczym nieskrgpowane wykorzystywanie zachodniej mysli
teologicznej. Uzycie pojec i aparatury naukowej potrydenckiej teologii
katolickiej widoczne jest szczegdlnie w Malym Katechizmie. Juz sam
jego podziat na trzy cze¢sci, zatytulowane — Wiara, Nadzieja i Mito$¢,
jest zbiezny ze struktura katechizmu trydenckiego . Zaréwno kate-
chizm, jak i pozostate dzieta analizowane przez nas zawierajq szereg
typowo katolickich zagadnien, obcych tradycyjnej dogmatyce pra-
wostawnej. Nawet pojawiaja si¢ takie sposrod nich, ktore stanowily
tradycyjny przedmiot polemiki katolicko-prawostawne;j. Sa to:
1) Anamneza jako moment konsekracji daréw Eucharystycz-
nych, przy jednoczesnym nienegowaniu znaczenia Epiklezy
2) nauka o czysccu, lecz bez katolickiej nauki o ogniu oczy-
szczajacym ™.

12 A. Malvy, E. Viller, La Confession Orthodoxe de Pierre Moghila, Paris 1927,
Wstep, s. CI; A. Naumow, Wiara i historia, s. 160. Teologowie rosyjscy w XIX w.
doktadnie ,,oczyscili” z tacinskich wptywow ksiggi liturgiczne inspirowane
reformami Mohyly. Zob. Maxapiit, Hcropis Pycckon Llepxsm, Ilerpoypr 1903,
t. XI, s. 608-609.

18 A. Malvy, E. Viller, La Confession, dz. cyt., s. CI; A.B. Kaprames, Ovepxu
o ucropuu Pycckon Ilepksa, Tlapux 1959, t. 11, s. 285-286; I'.B. dmoposckuii,
Ilyru pycckoro 6orociaosns, Ilapuxk 1937, s. 50-51; Por. A. 2Kykoscekuit, Ilerpo
Moruna i maravas eqaocta Llepkos, [lapux 1969, s. 179-180.

u A. 2Kykoscekuit, [lerpo Morwina, dz. cyt., s. 181-182; Catechismes russes,
Encyklopedie Theologique Orthodoxe, Paris 1908, t. IX, s. 211.
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Natomiast Trebnik oprécz innowacji wprowadzonych w Kate-
chizmie dopuszczat:

1) katolicka forme¢ sakramentu chrztu przez polanie

2) tacinska forme sakramentu pokuty .
Oprocz wymienionych przyktadow najbardziej jaskrawych zapozy-
czen z katolickiej teologii istotniejsze znaczenie ma uzywanie przez
Mohylg tacinskich pojg¢ teologicznych. Analizowane dzieta zawie-
raja prawostawna teologi¢, uporzadkowana, usystematyzowana
i komentowana przy pomocy pojec¢ teologii katolickiej. Ten fakt jest
chyba wazniejszy od przejgcia niektorych twierdzen teologii kato-
lickiej. Chodzi tutaj o takie pojgcia, jak np. ,materia”, ,,forma”,
»wlasnosci personalne” i istotnosciowe™ .

Przedstawione przyktady przejmowania tacinskich wzorow
w celu reformy teologii prawostawnej nie byty mechanicznym prze-
noszeniem obcych wzordéw. Charakteryzuja si¢ raczej wyraznie
poszukiwaniem dogmatycznego kompromisu i syntezy obu tradycji
teologicznych. Byt to ciagly i zasadniczy priorytet towarzyszacy
przenoszeniu tacinskich wzorcéw na grunt rodzimej tradycji bizan-
tynsko-wschodniostowianskiej. Autorzy podstawowych dziet teolo-
gii kijowskiej starali si¢ przetwarza¢ tworczo teologi¢ katolicka
i dostosowywac ja do teologii prawostawnej”’. W efekcie mamy
tutaj do czynienia ze swoista proba przetozenia dogmatyki pra-
wostawnej na jezyk poje¢ i kategorii teologii katolickiej. Komen-
towanie przy pomocy teologii katolickiej gtéwnych prawd wiary
prawostawia — wspolnych dla obu wyznan, uznano za mozliwe
i wskazane. Na dodatek bez wahania siggnigto po teologi¢ pole-
miczng. Znalazto to odzwierciedlenie wtasnie w jezyku, ktérym

15 Trebnik, dz. cyt. cz. 1, s. 61.

16 Odnoénie tego zagadnienia zob.: A. Amman, Abriss der Ostslawischen Kir-
chengeschichte, Wien 1950, s. 349.

A Raes, Les influences du Rituel de Paul V sur le Trebnik de P. Moghila, [w:]
Melanges en I’honneur de Monseigner M. Andrieu, Revue des Sciens Religieuses,
Strasburg 1956, s. 477-499. Teologiczna synteza Mohyly umozliwiata korzystanie
z Trebnika przez unitow. Zob. M. Conosin, boxecrsernra Jlityprisz, Pum 1964,
s. 73.
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poshugiwat si¢ Mohyta w swych dzietach teologicznych. Stanowi on
swoista, synkretyczng mieszank¢ typowych poje¢ teologicznej
scholastyki, potaczonych — zdawatoby si¢ bezskutecznie i niekon-
sekwentnie — ze §wiatem pojg¢ apofatycznej, liturgicznej i mistycz-
nej teologii bizantynskiej. Wszystko to za$ zostalo wyrazone prak-
tycznie w jezyku taczacym XVII-wieczna tacing, jezyk staropolski
i cerkiewnostowianski.

Ta synteza polegata przede wszystkim na porzuceniu tradycyjnej
postawy wrogosci 1 obcosci teologii prawostawnej wobec mysli
religijnej Zachodu. Nie jest ona odbierana w Kijowie jako wroga
i zaborcza wobec tradycji wschodniej. Logicznym tego nastepst-
wem musialo by¢ zastapienie teologii kontrowers;ji i absolutyzo-
wania réznic, ktére zaczelty obowiazywac pomiedzy tymi dwoma
wyznaniami juz od czaséw wczesnego Sredniowiecza, teologia
kompromisu. Wigc nie absolutyzowanie wiasnej tradycji, lecz
otwarcie si¢ na niekwestionowane wartosci kultury zachodniej w jej
katolickim wydaniu. Znalazto to odzwierciedlenie na przyktad
w postugiwaniu si¢ teologia katolicka w wyjasnianiu i komento-
waniu sakramentéw prawostawnych. Przyktadem takiego kompro-
misu w teologii sakramentalnej katolickiej i prawostawnej jest
komentarz do sakramentu chrztu. Mohyta przyjmuje za prawo-
wierng katolicka praktyke chrztu na réwni z prawostawna. Oba
obrzedy chrzcielne to rézne formy zachowujace t¢ samg istote.

Drugim istotnym sktadnikiem tej syntezy byto przejmowanie
tacinskich wzorow przy jednoczesnym nienaruszaniu ducha i istoty
wtasnej tradycji'®. Bez zachowania swojej dogmatycznej tradycji
synteza bylaby niemozliwa. Jej utrata grozilaby latynizacja, ktorej
zrodtem bytaby zgoda na mniejsza warto$¢ teologii bizanytynskiej.
Mohyta przy calym swoim braku skruputéw w wykorzystywaniu
teologii katolickiej, uznanej za sprzymierzenca w walce kalwiniz-
mem, w reformie wewngtrznej nie przekroczyt granic prawostawnej
ortodoksji. Nie okazat si¢ choéby nieswiadomym kryptokatolikiem.
Najbardziej jest to widoczne w odrzuceniu jakiejkolwiek moz-
liwosci kompromisu z katolicyzmem w zakresie pochodzenia Ducha

18 L
A. Naumow, Wiara i historia, dz. cyt., s. 33.
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Sw. i prymatu papieza". Te dwa problemy stanowity dla Mohyty
owa granicg wiernosci prawostawiu, ktorej nie chcial przekroczy¢
i ktorej istnienie kategorycznie podkreslal. Byla to wigc synteza
oryginalna, nie majaca precedensow. Jej celem byta proba pojed-
nania teologicznych rozbieznos$ci migdzy katolicyzmem i prawosta-
wiem. Wszystko to mozliwe byto dzigki dostrzezeniu uniwersalnej
istoty taczacej oba rozdzielone wyznania. W katolicyzmie dostrzeg}
Mohyta wspdlna z prawostawiem istote chrzescijanskiej doktryny.
Wriasnie to pozwolito na uzycie teologii katolickiej do reformy
dogmatyki prawostawnej, bez naruszenia jej bizantynskiej tozsa-
mosci. Jest tutaj dostrzezenie i uchwycenie chrzescijanskiej istoty,
ktora pozwala oddzieli¢ to, co wspolne, istotne i niezmienne od
tego, co drugorzgdne i zmienne. Takg istota, warunkujaca otwartos$é
na katolicyzm i zarazem wierno$¢ prawostawiu, jest bez watpienia
uniwersalizm soteriologiczny Mohyty. Zbawcza warto$¢ obu Kos-
ciotéw sprawia, ze teologia uprawiana po obu stronach granicy kon-
fesyjnej opisuje i probuje zglebi¢ t¢ sama zbawcza rzeczywistosé
misterium Ko$ciota. Wiasnie ta rzeczywisto$¢ zbawienia trwa po
obu Kosciotach. Dlatego mozna bez obawy utraty zbawienia korzy-
sta¢ z wzoré6w wypracowanych na katolickim Zachodzie.
Uniwersalizm Mohyly wobec katolicyzmu musiat mie¢ niewat-
pliwie swoje uwarunkowania w jego otwartosci na kulturg zachod-
nioeuropejska i zarazem na katolicyzm bedacy jej nosnikiem *. To
zblizenie do kultur byto mozliwe dzigki swoistemu pragmatyzmowi
Mohyty. Przyjmowanie wzoréw reformy religijnej potrydenckiego
katolicyzmu miato swoj jasno wytyczony i okreslony cel. Byto nim
pragnienie reformy prawostawia, ktéra miata przeciwstawic si¢

19 I1. Kymwi, Ormazge aie Maropocciu ot Iloasmrm, Mocksa 1888, t. 1, s. 189-
190. Autor ten byt konsekwentnym zwolennikiem pogladu, ze Mohyta duchowo byt
katolikiem a wschodnia obrzedowos$¢ byta dla niego czysto zewngtrzna i obca.
Kulisz byt historykiem, ktory zainicjowat krytyke reform teologicznych Mohyty.
Ten kierunek widzenia byt kontynuowany przez teologéw rosyjskich w XIX i XX w.
(Buthakow, Ftorowski).

2 Odnosnie tego zagadnienia zob. R. Luzny, Melecjusz Smotrycki, Kasjan Sako-
wicz i inni: zjawisko kulturowego ,, proteizmu’ w dobie polsko-ruskiego baroku, [w:]
W kregu kultury ukrainskiej, Olsztyn 1995, s. 9-11.
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ekspansji katolicyzmu na wschodzie Rzeczypospolitej. Mamy tutaj
do czynienia z odwroceniem dominujacej od drugiej potowy XVII
wieku tendencji do latynizacji elit prawostawia, ktoérego ,,bez-
bronnos¢” wobec atrakcyjnosci kultury tacinskiej doprowadzita do
utraty przez feudalna spoteczno$¢ prawostawna wyzszych warstw
magnaterii i szlachty. Mohyta przeciwstawil si¢ temu procesowi
poprzez asymilacjg tych warto$ci ptynacych z Zachodu, ktore na-
dawaly si¢ do uporzadkowania teologii i szkolnictwa prawostaw-
nego i w konsekwencji do odparcia doktrynalnej i kulturowej ofen-
sywy katolicyzmu®. Tak wigc swa prozachodnia orientacj¢ Mohyta
taczyt z wiernoécia prawostawiu. Asymilacja teologii katolickiej
shuzyta reformie prawostawia, za§ wzmocnienie intelektualne miato
by¢ zroédtem energii, ktéra pozwalataby przeciwstawi¢ si¢ nega-
tywnym skutkom oddziatywania katolicyzmu na prawostawie.
Pragmatyzm Mohyty nie mogt by¢ jednak mozliwy bez glgbszych
motywow natury teologicznej. Reforma szkolnictwa byla zbyt
ryzykownym , krokiem w nieznane”, by mogta by¢ motywowana
realizmem. Zbyt wiele bylo woéwczas negatywnych do§wiadczen
1 negatywnych skutkéw otwarcia si¢ na katolicyzm, np. w postaci
destrukcyjnych nastgpstw unii brzeskiej po 1596 .

*' M. Tpymeschkuit, Ieropis YxpainmPyen, t. VI, cz. 2, s. 98; P.P. Panai-
tesku, L’influence de I’oeuvve de P. Mogila, Paris 1926, s. 6-7; A. Amman, Abriss
der Ostslavischen Kircheengeschichte, dz. cyt., s. 346-347. Odnos$nie tego zagadnie-
nia cenne sa uwagi Naumowa. Autor twierdzi, ze Mohyta zrozumiat, ,.ze jedynq for-
mq obrony przed zepchnieciem polsko-litewskiego prawostawia na zupetny margines
zycia kulturalnego, a co za tym idzie i politycznego Rzeczypospolitej jest przejecie
modelu kultury przeciwnika z jednoczesnq zmiang funkcji jego elementow skta-
dowych. Trzeba bylo wyjs¢ z zaczarowanego kregu wlasnej tradycji, zaakceptowac
fakt koegzystencyi z kulturq Zachodu i znalezé sposob, by jego nieustanna presja nie
zniszcezyla tego, co w prawostawiu jest najcenniejsze — duchowosci, indywidualnosci
i soborowosci. Dopuscil wiec romarnsko-germanski model kulturowy w funkcji opo-
zycyjnej i eksplikacyjnej. Po raz pierwszy w dziejach Europy zachodnia forma
kulturowa zostala przeorganizowana tak, ze stala sie srodkiem obrony Wschodu
przed Zachodem (...)” — A. Naumow, Wiara i historia, dz. cyt., s. 33 (poréwnaj s. 26-
29). Natomiast polska historiografia wschodniego chrzescijanstwa pod koniec
XIX w. w otwarto$ci Mohyty na kulture tacinska dostrzegata istnienie tenden-
cji krypto-unijnych, jako charakterystycznych dla kijowskiego prawostawia, zob.
M. Papierzynska-Turek, Prawostawie i grekokatolicyzm w polskiej historiografii
i publicystyce historycznej, [w:] Spotkania Polsko-Ukrainskie, red. Z. Mankowski,
Lublin 1992, s. 46-47.
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Mohyta i jego najwazniejsze dzieto Trebnik wydaja sig¢ by¢
dowodem na to, ze prawostawie dawnej Rzeczpospolitej byto zdol-
ne do dialogu z chrzescijanstwem tacinskim. Jednocze$nie samo
chcialo by¢ rownorzednym partnerem tego dialogu; autentycznym,
pewnym swej tozsamos$ci prawostawnej. Mohyla i jego wspotpra-
cownicy nie chcieli rezygnowaé z istotnych dla wtlasnej tradycji
kwestii dogmatycznych. Przy tym nie przeszkadzalo to w odkry-
waniu i poglebianiu wlasnej, rodzimej tradycji bizantynskiego
chrzescijanstwa: wrecz przeciwnie — pomagato. Trebnik Mohyty
jest dowodem wskazujacym na ekumeniczne tradycje ukrainskiego
chrzescijanstwa XVI i XVII wieku.

Zaprezentowane nizej fragmenty Trebnika to: Wstep oraz kaza-
nia zatytulowane: ,,Kazanie przed chrztem”, ,,Kazanie do chcacych
przyja¢ komuni¢”, ,,Kazanie przed slubem”, ,, Kazanie podczas $lu-
bu”, ,,Kazanie przed spowiedzia”, ,,Napomnienie spowiednika po
spowiedzi i rozgrzeszeniu”, ,,Nauczanie o pamigci za zmartych”.

Sa to — jakze nieliczne — przyklady prawoslawnej homiletyki
z XVII wieku. Maja one charakter ,,zywych”, mowionych kazan. Sa
to przyktady witasciwie nieznanych nam wcze$niej autentycznych
prawoslawnych kazan, ktore zapisano mieszaning jgzyka starosto-
wianskiego, staroukrainskiego. A jednoczes$nie sa to krotkie traktaty
i komentarze teologiczne, po§wigcone wyjasnieniu sensu sprawowa-
nia poszczeg6lnych sakramentow, obrzgdéw liturgicznych w Kos-
ciele prawostawnym. Sa to wigc unikalne przyktady prawostawnej
homiletyki liturgiczno-sakramentalnej z XVII wieku. Owe kazania
Mohyty stuzyly jako wzér katechezy liturgicznej. Petnity funkcje
dydaktyczna. Mialy na celu wyjasnienie sprawowanych sakramen-
tow, intelektualne poglebienie przezywanych misteriow. Sa one
dowodem przenikania do Kosciota prawostawnego wzoréw teo-
logii katolickiej, ktore byty tworczo wykorzystane na gruncie
prawostawia.

Wybor tych a nie innych kazan nie byt przypadkowy. Przy-
$wiecala tutaj mysl, aby zarysowac¢ liturgiczny cykl zycia czlowieka
Swieckiego — wyznawcy prawostawia. Trebnik byt i1 jest ksiega
uzywang przy wszelkiego rodzaju postugach religijnych; obejmowat
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wszelkie okoliczno$ci zycia cztlowieka. Poprzez Trebnik widzimy
cztowieka rodzacego si¢ i umierajacego. Jest to jednak zycie pod-
legajace ciaglemu uswigceniu oraz kontaktowi z taska zbawienia
w momentach ,,w¢ztowych”: narodziny, §lub, spowiedz, $mier¢.
Mamy tutaj wizjg u§wigcenia cztowieka, czy raczej ciagtego uswie-
cania czlowieka zaréwno u jego poczatkéw, jak i u kresu zycia.
Widzimy cztowieka jednoczy si¢ z Bogiem w sakramencie chrztu;
w pierwszym sakramencie wtajemniczenia chrzescijanskiego.
Nastepnie widzimy cztowieka wyzwolonego z grzechu pierwo-
rodnego, ktory nastgpnie jednoczacy si¢ z Bogiem w sakramencie
Eucharystii. Widzimy roéwniez tego samego czlowieka w stanie
grzechu, pokutujacego, nawracajacego si¢ ustawicznie i powra-
cajacego do Boga w sakramencie pokuty. I wreszcie widzimy kres
Iudzkiego zycia i jednoczesna wizj¢ indywidualnej eschatologii.

Publikacja opiera si¢ na wspomnianym juz reprincie Trebnika
wydanym w 1988 roku oraz na oryginalnych egzemplarzach zacho-
wanych na Ukrainie. Przeklad nie byl nigdzie opublikowany.
W tekscie przetlumaczonych kazan umieszczono numery strony
Trebnika. Uktad poszczegodlne przektadow odpowiada porzadkowi
ich rozmieszczenia w oryginale.

Dla czytelnika polskiego lektura zaprezentowanych kazan Mo-
hyly z jego Trebnika moze by¢ interesujaca mozliwo$cia zapo-
znania si¢ z kultura religijng prawostawia, ktorego dzieje i los sa
ztaczone silnie z historia katolicyzmu i polskosci na pograniczu
polsko-ukrainskim dawnej Rzeczypospolitej XVII wieku. Trebnik
jest wigc bezcennym zZrédtem wiedzy na temat kultury duchowej
i mysli teologicznej prawostawia dawnej Rzeczpospolitej, promie-
niujacym na inne obszary dominacji prawostawia w Europie.
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(str. 3 niepaginowana)

Przedmowa

Piotr Mohyta,
z mitosci Bozej arcybiskup, metropolita kijowski,
halicki i catej Rusi, egzarcha® Swigtego Apostolskiego Tronu
Konstantynopolitanskiego, archimandryta® pieczerski™.

Przewielebnym i umitowanym w Bogu ich mo$ci panom ojcom
i braciom w Duchu Swietym, biskupom prawostawnym Kosciota
ruskiego, §wiatobliwym panom ojcom archimandrytom,
przewielebnym ihumenom®, wielebnym zakonnikom, dostojnym
protopopom®, uczciwym kaptanom, catemu wesp6t koscielnemu
klerowi prawostawnemu zyczy blogostawienstwa Bozego, taski,
pokoju oraz wszelkich doczesnych i wiecznych doébr.

Czlowiek jako rozumne stworzenie Boze, bedac na padole
ziemskim panem lub wiladca postanowionym przez Boga nad
wszystkimi stworzeniami ziemskimi, wedtug Psalmisty: ,,Poddates$
wszystko pod nogi jego: owce i woty wszystkie itd.” [Ps 8, 8],
w uczynkach oraz w zyciu swoim nie jest obaczny i staty. Bogo-
bojny czytelniku, raz bowiem niczym kameleon ukazuje postepki
swoje: ciemne i bardzo pochmurne, tak Ze potrzebuja one $wiatta

2 Egzarcha, w Koéciele wschodnim biskup sprawujacy w imieniu patriarchy
wiladze¢ w granicach metropolii.

23 . . . . , .
Archimandryta, przelozony monasteru diecezjalnego o okreslonej randze.

24 . . . L . L
Monaster pieczerski, zatozony w Kijowie w roku 1051, najstarszy i najwaz-
niejszy monaster prawostawny na Rusi.

* Thumen — przetozony klasztoru. Jego odpowiednikiem w Kosciele katolickim
jest przeor.

% Protopop — przetozony kilku parafii [odpowiednik dziekana w Kosciele
katolickim].
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i objasnienia, dla ktorego Bog Wszechmogacy chce mieé arcy-
kaptanéw i pozostatych przetoZzonych, (str. 4 npg.) do ktérych nasz
Zbawiciel wedtug $w. Mateusza tak mowi: ,,Wy jestesScie Swiattos-
cig $wiata i dalej nie zapalaja Swiecy i nie ktada jej pod korzec, ale
na §wieczniku, aby §wiecita wszystkim, ktorzy sa w domu” [Mt 5,
15]. Drugim razem za$ ukazuje si¢ cztowiek w ciele jakby $lepym
i bez oczu, ktoremu Bog Wszechmogacy za oczy te zsyla takze
przetozonych, jak zaswiadcza $w. Mateusz méwiac: ,,Swieca ciata
twego jest oko twoje. Jesliby oko twoje byto szczere, wszystko ciato
twoje $wiatle bedzie” [Mt 6, 22]. Trzecim razem ukazuje sig¢
cztowiek niczym jaka$ surowa potrawa, sktonna do gnicia i nie-
strawna, tak ze Bog Wszechmogacy czyni sola tychze przeto-
zonych, aby te potrawy nie popsuly si¢. Tak bowiem sam Zbawiciel
tytuluje swych uczniow, mowiac u §w. Mateusza [5, 13]: ,,Wy
jestescie sola ziemi. A jesli sol zwietrzeje, czym bedzie solona”. Po
czwarte: ukazuje si¢ cztowiek by¢ niebem lub Majestatem Bozym,
w ktérym za przetozonych sa anioty, jak zaswiadcza to prorok Bozy
Malachiasz, gdy méwi: ,,Bo wargi kaptana bgda strzec umiejgtnoscei,
i o zakon pyta¢ beda ust jego, poniewaz aniotem Pana zastgpow
jest” [MI 2, 7]. Jednakze nie w tych wszystkich praeeminencjach
i tytutach przetozonych zachowana jest jaka$ ich szczego6lna god-
no$¢ i czes¢, lecz bedacy z nimi jednym ciatem obowiazek praco-
wito$ci 1 starania si¢ o zbawienie dusz im w pastwg powierzonych.
Albowiem jest rzecza pigkna i powazna by¢ swiatlo$cia, by¢ okiem,
by¢ sola, by¢ aniotem; jednakze $wiattosci przystoi Swiecic¢, oko
powinno widzie¢, s6l musi by¢ $wiadoma zgnilosci i ja przepgdzac,
aniot powinien ustawicznie strzec nieba, zy¢ po anielsku i sobie
powierzonych tego naucza¢. Krélujacy Psalmista, wspominajac
stworzenie anioldw tak oto mowi: ,,Czynisz z anioldow twoich
wichry, a ze shug twoich ogien palacy” [Ps 103, 4]. Miejsce to moze
by¢ tak wyjasnione i zrozumiane, iz dotyczy wiasnie przetozonych,
ci bowiem sa nazywani w Pi$mie Swietym aniotami, a wigc stusznie
moga by¢ przyrownywani do ognia i Ducha. Do ognia z tej przy-
czyny, ze podobnie jak ogien ma przenikajaca moc, temperature
1 $wiatlos¢, jednakze palac materig, musi by¢ ciagle tego $wiadom.
Podobnie praceminencja (str. 5 npg.) przetozonych przy swej
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powadze, mocy i czci powinna byé $§wiadoma potrzeb i niedo-
statkow swoich podwtadnych. Do Ducha zas tez moga sig stusznie
przyrownywacé, gdyz sa jakby dusza powierzonych im ludzi, a po-
niewaz dusza jest w calym ciele, tak i przetozony powinien
znajdowac¢ si¢ w kazdym ze swoich podwladnych, poprzez nauki
i porady; §w. Ambrozy stawiac zwierzchnos¢ patriarchy Noego tak
mowi: ,,Jakby bedac w ciele bezcielesnym byt uniesiony na wodach,
nie pochlonigty przez potop, bedac pomiedzy tak gwattownymi
falami zwycigzyl, jakby bezcielesny nad cierpieniami swego ciata”
[por. Rdz 16].

Co rozumiemy pod zwierzchno$cia arcypasterska w Kosciele
prawostawnokatolickim? Czy wystarczy tego, ze dostapili tak wiel-
kiej praceminencji i godno$ci, zajgli swe trony, obdarzeni sa
dostatkami i maja uszanowanie ze strony swych podwiladnych?
W rzeczywistosci nie dosy¢, poniewaz ich godnos¢ jest praca i cig-
zarem, jak mozemy si¢ o tym dowiedzie¢ ze slow Zbawiciela,
skierowanych do §w. Piotra: ,,Pa$ baranki moje” [J 21, 15], jednakze
Zbawiciel nie powiedzial: badz przetozonym nad moimi barankami
i uzywaj ich sobie na pozytek, lecz dat do zrozumienia, ze arcy-
kaptan musi ustawicznie pracowaé i doktada¢ staran pasac swe
owce, bo kto pasie nie moze spa¢, zazywac odpoczynku i pozwalaé
wylegiwaé sig¢ swym owcom. Od arcypasterzy wymaga takze
Chrystus Pan, aby czgsto nauczali swe owce, jak mowi u §w. Jana:
»A owce sthuchaja glosu jego. A gdy wypusci owce swoje, idzie
przed nimi” [J 10, 3-4]. Tak wigc arcykaptani powinni prowadzic¢
swoje owce przykladnym Zyciem i nauczaniem, a nie owce arcy-
kaptana. Postuchajmy czego w tej sprawie nauczat wielki nauczy-
ciel narodow §w. Pawel Apostol, ktory piszac do Koryntian tak
zwracat si¢ do arcykaptanéw: ,,Niech o nas cztowiek tak mysli jak
o shugach Chrystusowych i szafarzach tajemnic Bozych” [1 Kor
4, 1]. Zas Apostot Piotr w swoim pierwszym licie tak oto rozmysla
o powadze arcykaptanskiej starszych: ,,Pascie trzodg boza, ktoéra jest
przy was, dogladajcie jej nie z musu, ale ochotnie wedlug Boga i nie
dla brzydkiego zysku, lecz z dobrej woli, ani tez jako panujacy nad
gminami, ale stajac si¢ z serca wzorem dla trzody” [1 P 5, 2-3]. Imig
biskup nic innego (str. 6 npg.) nie znaczy tylko trud i pracg arcy-
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kaptanska, gdy z wysoko$ci nadzoruje i ustawicznie dba o zacho-
wanie w cato$ci swoich podwtadnych. Dlatego tez Apostot, zegna-
jac efeskich prezbiterow, tak mowi: ,,Pilnujcie sami siebie i catej
trzody, nad ktora Duch Swiety postanowit was biskupami, abyscie
rzadzili Ko$ciotem Boga, ktory nabyl krwia swoja” [Dz 20, 28].
Sw. Chryzostom w swej homilii na pierwszy list Apostota Pawta do
Tymoteusza tak mowi: ,,biskupstwa nie nalezy pragna¢ dla przo-
dowania i panowania, lecz z mito$ci do tworzenia dobra” [Homilia
10]. Chociaz niektorzy komentatorzy Pisma Swictego przyrownuja
arcykaptanéw do Cherubinow, ktore swymi skrzydlami ostaniaty
ublagalnig [por. Wj 37, 9], jednakze i tutaj widoczna jest ich praca
oraz trud, a nie jaka$ szczegdlna godno$¢. Cherubin bowiem znaczy
tyle co spelienie umiejgtnosci, a to wymaga od arcykaptana pracy
i statosci, aby mogty si¢ spetni¢ stowa Apostota Pawta: ,,Biskup
wigc ma by¢ do nauczania zdolny” [I Tym 3, 2]. Stad tez, gdy
czytamy Pismo Swigte, buduje ono mocno dusze wierzaca pobozna,
jednak przynosi o wiele wigksza korzys$¢, gdy z niemych liter
przeistacza si¢ w zywy glos. Coz z tego, ze ten ktory naucza przez
Pismo, sam stojac przed stuchaczami i nauczajac milczy. Pokazat
to $w. Apostot Pawel w liscie do Galatow, gdy po diugiej nauce tak
moéwi: ,,Cheiatbym za$ teraz by¢ u was i odmieni¢ glos swoj, gdyz
jestem w zamieszaniu co do was” [Ga 4, 20]. Co za$ nalezy ro-
zumie¢ pod stabymi i matymi umiejgtnosciami niektorych arcy-
kaptanow, zwlaszcza w naukach teologicznych, jak maja od-
zwierciedla¢ Cherubindw przez spetnianie swoich umiejgtnosci,
zastanawia si¢ nad tym najwyzszy Pan i Arcypasterz, takze nad tym,
aby ich brak umiejetnosci nie podrywal godno$ci stanu arcy-
kaptanskiego. Jasnym tego przyktadem jest Mojzesz wybraniec
Bozy, ktory odmawiajac Bogu w poselstwie do faraona ttumaczyt,
ze gtadko nie méwi, gdyz nie ma do tego gladkiego i sposobnego
jezyka, taka otrzymat odpowiedz: ,,Idzze tedy, a ja bed¢ w ustach
twoich i nauczg cig, co masz méwic” (str. 7 npg.) i dalej —,,Aaron
bedzie mowil za ciebie do ludu i bedzie usty twymi, a ty mu be-
dziesz w tych rzeczach, ktore do Boga naleza” [Wj 4, 10-16]. Za$
Zbawiciel nasz, posylajac ucznidw swoich aby glosili Swicta
Ewangelig, tak ich poucza: ,,A gdy was prowadzi¢ beda nie troszcz-
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cie si¢, jak albo co macie odpowiada¢ albo méwié, gdyz Duch
Swiety nauczy was w owej godzinie, co wam moéwi¢ potrzeba”
[Lk 12, 11-12].

Bedac wige w mej pokorze przyozdobiony w ruskim Kosciele
Swigtym prawoslawnokatolickim stanem arcykaplanskim arcy-
biskupstwa metropolii kijowskiej, halickiej i catej Rusi z przyzwo-
lenia Bozego i dziatania Przeswigtego Ducha, przez wszystkie dni
mego zycia cierpialem w sercu patrzac na niedostatek moich umie-
jetnosci, wiedzac jednoczesnie, ze nasz Zbawiciel Jezus Chrystus
owieczki wierne do pasienia mnie powierzone z moich rak przyj-
mowac¢ bedzie. Takze stale widzac, jak nasi przeciwnicy i fatszywi
bracia prawoslawia $wigtego sa bardzo uciazliwi i uciskajg pra-
wostawnych wszelka potwarza i obraza, bezwstydnie nazywaja
naszych duchownych nieukami oraz grubianami w udzielaniu i od-
prawianiu Swigtych Sakramentow i innych nabozenstw, krzyczac,
ze Rus prawostawna poheretyczata, ze nie zna ilosci, formy, materii,
intencji oraz skutkéw Swietych Sakramentow, nie umie ich wy-
jasni¢ i w rézny sposéb te Sakramenty odprawia. Wzmocniony
przez Chrystusa, w miar¢ moich sil, wziatem ten trud na siebie, aby
te cigzkie obelgi przeciwnikéw oddali¢ od bogobojnego kleru
Swigtego Kosciota ruskiego. Z taska Boza trudzac si¢ nienada-
remnie, co poja¢ moze kazdy bogobojny i pobozny czytelnik tej
ksiggi zatytutowanej Trebnik, ktora czytajac, bogobojny Czytelniku,
zrozumiesz jaka szczegodlna potwarza jest twierdzenie, jakoby Rus
nie miata od swoich arcykaptanéw i innych przetozonych nauki
pochodzacej od Ducha Swigtego i w Kosciele $wigtym zawsze
$wiadomej swego zbawienia. Swiadectwem tego sa ksiegi cer-
kiewne przetozone z jezyka greckiego na stowianski przez mgzow
Bogiem natchnionych, w ktérych (str. 8 npg.) zawarta jest praw-
dziwa i wysoka teologia. Potwierdza to takze jednostajny i nie-
zmieniony niedostatkami czasow zwyczaj udzielania i przyjmowa-
nia siedmiu Swigtych Sakramentow Kosciota, zgodnie z obrzadkiem
i porzadkiem Swigtego Kosciota wschodniego — naszej matki, ktora
gdy ten zwyczaj przyjeta od Chrystusa Pana, Swietych Apostotow,
soborow powszechnych i lokalnych, tak z taska Boza do dzisiaj
liczbe Swigtych Sakramentéw oraz ich dziatanie i uzywanie
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zachowuje i mocno strzeze. Jesli kto$ chce, niech poréwna greckie
rekopi$mienne euchologiony z naszymi ruskimi, nieomylnie stwier-
dzi petna zgodnos¢ w dziataniu i udzielaniu siedmiu Swigtych
Sakramentow Kosciota. Za$ jesli kto§ z naszych zagniewanych
przeciwnikow zapragnie wyszukiwaé jakie$ niezgodnosci w treb-
nikach drukowanych we Lwowie®, Stratynie™, Ostrogu® lub Wil-
nie®, takiemu od razu odpowiadamy, ze je$li sa w tych trebnikach
jakie$ btedy lub pomyiki, to nie sa one przeszkoda dla naszego
zbawienia, poniewaz liczby, mocy, materii, formy i skutkow Swie-
tych Sakramentéw nie podwazaja, a jedynie moga by¢ niezgodne
w odprawianiu ceremonii, trzymajac si¢ w tym widocznie swoich
starych zwyczajow. Przeciez stare zwyczaje fatwo mozna poprawic
w zgodzie z nowymi, lecz odwaga wprowadzenia nowego zwyczaju
z nieznanych wymystéw w odprawianiu Swietych Sakramentow
podlega w Kosciele Swigtym anatemie. Oprocz tego pomytki w tych
wyliczonych wczesniej trebnikach powstaty czgSciowo z prostoty
i nierozsadku korektorow, czeSciowo za$ z nieuwagi pisarzy, a prze-
de wszystkim ze wzgledu na nieobecno$¢ pasterzy prawostawnych
w Kosciele ruskim w czasie gdy ci, ktorzy owe ksiegi cenzurowali
i odwazyli si¢ je wyda¢ na §wiat. Nie posiadali bowiem potrzebnych
do tego wiadomosci 1 nie zwazali na to, aby w czgsci o Sakra-
mentach wspomnie¢ o materii lub formie, lecz bardziej dbali o0 swdj
pozytek, totez opuscili wiele potrzebnych rzeczy, dodajac mniej
wazne. Zobaczysz to od razu, bogobojny Czytelniku, gdy zajrzysz
do trebnikow wilenskich Iub ostrogskich, w ktorych to w czgsci
poswigconej obrzedowi (str. 9 npg.) poswigcenia olejow, zamiast
wlasnej formy czyli sprawowania jaka jest w trebnikach greckich,
podano trzeci werset psalmu dziewigtnastego, ktory mowi: ,,Niech
ci¢ wystucha Pan w dzien utrapienia, niech ci¢ obroni imi¢ Boga
Jakubowego!” Zas forme¢ wlasna czyli sprawowanie, zamiast prostej

*" Wydania Iwowskie: 1637, 1644, 1645.

» Wydanie stratynskie: 1606.

» Wydanie ostrogskie: 1606.

80 Wydania wilenskie: 1617, 1618, 1621, 1624, 1628, 1644.
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modlitwy podano na ostatku po wszystkich namaszczeniach,
W czym sig ci panowie cenzorzy bardzo pomylili, poniewaz werset
z psalmu nie ma takiej mocy, jaka posiada forma, lecz jest jedynie
pocieszeniem chorego. W Sakramencie matzenstwa lub w obrzgdzie
$lubu, w czasie ktérego musi by¢ wyrazona zgoda obydwu os6b
(ktora jest forma), w tych trebnikach takowej nie umieszczono. Tak
wigc ksigza stawiaja rozne i dziwne pytania, zupelnie omijajac py-
tanie o $lubowaniu, odmawiajac przy tym jedynie specjalne mo-
dlitwy nad wstgpujacymi w stan matzenski. Nie wspominam juz
o mniejszych pomytkach znajdujacych si¢ w tych trebnikach, a do-
tyczacych sprawowania Sakramentow Swigtych. Wspomneg tu tylko
o niektorych dodatkach bardzo niepotrzebnych i sprzeciwiajacych
si¢ tradycji apostolskiej: mam na uwadze modlitwg, ktéra po
przyjeciu porodu dziecka jest odmawiana nad babka (potozna) i nad
tymi, ktorzy postugiwali przy narodzinach: i przez babg powity.
Przeciez nasz Zbawiciel rodzac si¢ nie byt powity przez zadna babe,
lecz przez sama Panng Przeczysta, i c6z by tam miata robi¢ baba?
Nie robig o niej zadnych wzmianek $wigci Ewangelisci gdy opisuja
Narodzenie Chrystusa Pana, a mowia jedynie o Jozefie Oblubiencu,
Blogostawionej Pannie, Dzieciatku Jezusie Chrystusie, aniotach
1 pasterzach, jak wlazta baba do trebnikéw tego nie wiem. Nie mniej
niepotrzebnym jest takze dodatek z trebnika stratynskiego: chodzi
o brzydka ceremonig udzielania komunii w postaci agiasmy, czyli
wody poswieconej w $wicto Epifanii®’, jest to bowiem prawdziwy
zabobon, o ktérym ani stowem nie wspominaja greckie trebniki.
Jedyna bowiem komunia jaka znamy w §wigtym Kosciele wschod-
nim jest Cialo i Krew Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa pod
postacia Chleba i (str. 10 npg.) Wina, za§ udzielanie komunii
W postaci agiasmy jest niepotrzebnym, starym zabobonem.

Bogobojny Czytelniku, jest wigc ta ksigga, zebrana uboga sta-
ranno$cia i trudem mojej pokory, wielce ci przydatna. Albowiem
znajdziesz w tej ksigdze jak wlasciwie nalezy sprawowac siedem

o Swieto Epifanii czyli Objawienia Panskiego — $wigto Chrztu Panskiego
(Jordan).
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Swietych Sakramentéw Kosciota, od Chrystusa Pana poprzez
$wigtych Apostotow przekazanych §wigtemu Kosciotowi prawo-
stawnokatolickiemu, a zaczerpnigtych z greckich euchologionow
oraz starodawnych rekopi$miennych stowianskich trebnikow. Znaj-
dziesz tu wyczerpujaca nauke o Sakramentach, czym sa, jaka kazdy
z nich ma moc i jakie przynosi skutki, jak przygotowywac si¢ do ich
sprawowania, z jaka uczciwoscia i bogobojnoscia je sprawowac
i udziela¢ wiernym, jak naucza¢ lud Bozy przystgpowania do ich
przyjecia oraz jak maja postgpowaé w roznych przypadkach jakie
moga si¢ im przytrafic.

Na koniec masz takze w tej ksiedze zywy obrzadek i porzadek
odprawiania zard6wno wielu poswigcen, jak tez réznych modiow
i krotkich nabozenstw. Teraz juz, bogobojny Czytelniku, nie mozesz
zastania¢ si¢ niewiedza 1 brakiem umiejgtnosci w wyjasnianiu istoty
siedmiu Sakramentéw Kos$ciola i pozostatych nabozenstw, ponie-
waz masz w tej ksiedze dostateczna nauke o calym porzadku kos-
cielnym. Znajdziesz w niej takze jak pociesza¢ prawowiernych
w mocnej nadziei zbawienia, znajdziesz jak odpowiadaé¢ wrogom
uciazliwym i uciskajacym nas, widzialnym i niewidzialnym, o sile
artykulow prawoslawnej wiary. Znajdziesz w koncu pelna zgod-
nos$¢, jak we wszystkich cerkwiach porzadnie i w taki sam sposob
maja by¢ sprawowane Boze Tajemnice, poprzez ktore jakby przez
$wiete naczynia posiadajace w sobie Ducha Swigtego, wszyscy
prawowierni dostepuja taski Bozej 1 staja si¢ dziedzicami Krélestwa
Niebieskiego. Staraj si¢ wigc pilnie, klerze bogobojny, naby¢ te
ksigge tak potrzebna dla zbawienia twego i twoich bliznich, pa-
migtajac o tym, ze nad zbawienie duszy twojej niczego milszego
i cenniejszego na tym §wiecie mizernym by¢ nie moze, zgodnie ze
stowami Zbawiciela: ,,C6z (str. 11 npg.) bowiem pomoze cztowie-
kowi, cho¢by caly §wiat pozyskat, a na duszy szkodg poniost?” [Mt
16, 26]. Nabywszy za$ t¢ ksigge, zaprzestan korzystaé z niepotrzeb-
nych, wspomnianych wyzej trebnikéw, albowiem poty trwa noc
poki stonce nie o$wieci ziemi, poty i tobie nie bedzie poczytane za
grzech przez Boga Wszechmogacego odprawianie niepotrzebnych
ceremonii ze wspomnianych trebnikow. Gdy wypehiliSmy juz
nasza powinno$¢ arcykaptanskiej pokory rozpgdzajac i oddalajac



342 APPENDIX

SwiatloScia te ciemne obtoki nie§wiadomosci btedoéw i réznych nie-
potrzebnych ceremonialow, nie godzi ci si¢ jako prawdziwemu
prawostawnemu synowi spierac si¢ i uparcie wystgpowac przeciwko
swojemu pasterzowi i ojcu, pamigtajac przy tym, iz nauka arcy-
kaptana oraz jego napomnienie ma by¢ przyjmowane jak od na-
miestnika Bozego zgodnie ze stowami Zbawiciela: ,,Kto was
przyjmuje, mnie przyjmuje, a kto mnie przyjmuje, przyjmuje tego,
ktéry mnie postat” [Mt 10, 40], za§ w innym miejscu: ,,Kto was
shucha, mnie stucha; a kto wami gardzi, mna gardzi” [Lk 10, 16].
Bogobojny Czytelniku, nie zazdro$¢ ztosnikom ani tym co
W tajemnicy sprzeczaja si¢ i sprzeciwiaja naszej wladzy arcyka-
ptanskiej. Tacy bowiem przeciwnicy podobni sa w swej naturze do
kruka — ptaka drapieznego, ktory za nic majac przykazania pana
swego patriarchy Noego, porzucit Arke i rzucajac sig na §cierwo stat
si¢ takim samym. Podobnie i dzisiejsi przeciwnicy nasi dla swych
plugawych korzysci na nasz glos pokory arcykaptanskiej, aby bez
poprawienia i naszego btogostawienstwa pasterskiego ksiag cer-
kiewnych, a w szczeg6lnosci trebnikéw i stuzebnikéw nie dru-
kowali, w ktorych podaje si¢ przeciez nauke¢ samym ksigzom, jak
maja sprawowaé Swiete Sakramenty, jak ghuche aspisy uszy swe
zatykaja, jgzyki szczerzac dla obelgi — niech ich Bég osadzi. Niech
wigc przeciwnicy beda w pelni przekonani o tym, ze Bog Wszech-
mogacy za krzywdg przetozonych szybciej kara uprzedzi nizli za
swa wlasna. Czytelniku bogobojny, masz tego jaskrawy przyktad
(str. 12 npg.) w Pismie Swietym. Aaron bowiem zaraz po wyjsciu
ludu Izraela z Egiptu swym narzekaniem przy wodzie sprzeciwu
obrazil Pana Boga [Lb 20], a jednak Bog Wszechmogacy odtozyt
te karg az na lat czterdziesci, jak moéwi o tym Pismo: ,,i wstapili na
gore Hor przed wszystkim mnostwem, i zwloklszy z Aarona szaty
jego, oblokt w nie Eleazara, syna jego. A gdy on umarl na wierzchu
gory, zstapit z Eleazarem” [Lb 20, 28-30]. Gdy za$ Kore, Datan
i Abiron powstali przeciwko Mojzeszowi i Aaronowi bardzo szybko
Bog Wszechmogacy pomsScit si¢ za krzywdg namiestnikow i stug
swoich, karzac niepokornych rozstapieniem si¢ ziemi, ktora ich
zywcem pozarta do otchtani piekielnych, jak §wiadczy o tym Pismo
Swiete: ,rozstapila si¢ ziemia pod ich nogami, i otworzywszy
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paszczeke swa pozarta ich z ich namiotami i ze wszystka majgt-
noscig ich. I zstapili zywcem do otchtani, okryci ziemia i zgingli
sposrod zgromadzenia” [Lb 16, 32-33]. Nie zyczg tego dzisiejszym
przeciwnikom, raczej niech si¢ opamigtaja i przyjda do prawdzi-
wego rozumu, za$ ty, bogobojny Czytelniku, przyjmij z wdzigcz-
noscia t¢ pracg¢ mej pokory i usiadz z pilno$cia do czytania tej ksiggi
ku pozytkowi zbawienia swej duszy oraz swoich bliznich. Do Pana
Boga zano$ modlitwy za nasza pokore, o co ci¢ prosimy.

Przebywaj zdrow w Panie i badZz zbawiony.
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(str. 900)
Kazanie przed chrztem

Cztowiek w swej naturze pozostaje takim samym, bedac zaré6wno
bezgrzesznym, jak i grzesznym. Jednakze sakramenty, czyli tajem-
nice koscielne nie byty potrzebne cztowiekowi bezgrzesznemu, bez
ktorych cztowiek grzeszny zbawionym by¢ nie moze. Przyczyna
tkwi w tym, ze jak sam Zbawiciel powiedzial u swigtego Mateusza,
rozdzial dziewiaty, wiersz dwunasty: , Nie potrzeba zdrowym leka-
rza, ale Zle si¢ majacym”. Albowiem po to syn Bozy przyjat nature
ludzka, aby zbawi¢ grzesznych, a poniewaz w stanie niewinnosci
grzech nie istnial, nie byto wigc potrzeby sakramentéw. Te za$ czer-
pia swa moc i posiadaja ja z mak i $mierci Chrystusowej. Sakra-
menty, przeszte lub przyszte, wynikaty badz z praw natury, badz
z przyrodzenia, na przyktad rozmaite ofiary, dary i dziesigciny, zas
W prawie pisanym obrzezanie i oczyszczenie przez rdézne ofiarne
znaki, zgodnie z wiarg $wigtych ludzi starotestamentowych. Po
wecieleniu, mgce i $mierci Chrystusowej otrzymaty moc dla uspra-
wiedliwienia cztowieka, natomiast sakramenty starotestamentowe
nie dawaly odpuszczenia grzechow, ani poprzez swe dzialanie rze-
czywiste, ani poprzez swa moc, lecz jedynie poprzez wiarg i ufnosé
w nadej$cie Zbawiciela i Pana Jezusa Chrystusa. Oczyszczaly one
jedynie od kary w prawie dotyczacym ciala, lecz nie od zmazy po-
zostajacej na duszy, jak o tym pisze Pawet Apostol w Liscie do
Galatow, rozdziat drugi, wiersz szesnasty: ,,aby$my byli usprawie-
dliwieni z wiary Chrystusowej, a nie z uczynkéw Zakonu, i ponizej:
Jesli bowiem przez Zakon sprawiedliwo$é, zatem Chrystus na proz-
no umart”’. W prawie Nowej Laski Chrystus Pan ustanowit i dat
siedem sakramentow dla odpuszczenia grzechow: chrzest, bierzmo-
wanie, Najswigtszy Sakrament, (str. 901) pokuta, kaptanstwo, na-
maszczenie chorych i matzenstwo. Pomimo ze sakramenty te sa
mniej liczne od starotestamentowych, jednakze moca i pozytkiem
je przewyzszaja, gdyz sakramenty starotestamentowe jedynie
obiecywaly taske Boza, oznaczaty ja, lecz jej nie dawaty. Natomiast
w Nowym Testamencie zarowno oznaczaja laske, ale takze daja ja
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ludziom w formie skutkow instrumentalnych. Sakramenty starotesta-
mentowe oznaczaly rzeczy przyszle, natomiast w Nowej Lasce ozna-
czaja rzeczy przeszie, czyli meke i Smier¢ Chrystusa Pana, lub trwa-
jace, czyli taskg Boza, ktdra jest podawana instrumentalnie poboznym
duszom. Oprdcz tego sakramenty starotestamentowe zostaly dane
bezlitosnemu narodowi izraelskiemu, ktory dogadzat swemu ciatu, jak
to powiedziat Apostot Pawet piszac do Galatow, w rozdziale trzecim,
wierszu dziewigtnastym: ,,C6z wigc Zakon? Ustanowiony zostal ze
wzgledu na wystepki, azby przyszto potomstwo”, 1 ponizej: ,,Gdyby
bowiem dany byt Zakon, ktory by mogt ozywiaé, prawdziwie z Za-
konu bytaby sprawiedliwo$¢”. Natomiast w Nowym Testamencie
sakramenty dane sa przez Chrystusa, abySmy byli wolnymi synami
Bozymi wierzacymi w Jezusa Chrystusa, ,,potomkami Abrahama,
1 wedhug obietnicy dziedzicami”, jak naucza nas Apostot Pawet, piszac
do Galatow w koncu trzeciego rozdziatu [w. 29]. Posrod tych siedmiu
sakramentéw koS$cielnych ustanowionych przez Chrystusa Pana,
pierwsze miejsce zajmuje sakrament chrztu, ktory jest furta lub
drzwiami zaréwno do pozostatych sakrament6w, jak i do Krolestwa
Niebieskiego, o czym naucza sam Zbawiciel u $wigtego Jana Ewan-
gelisty w rozdziale trzecim, wierszu piatym: ,,Jesli si¢ kto nie odrodzi
z wody i z Ducha Swigtego, nie moze wejs¢ do krolestwa Bozego”,
za$ u Mateusza §wigtego Ewangelisty w ostatnim [28] rozdziale, wier-
szu dziewigtnastym, tak oto Zbawiciel naucza swych uczniow: ,,Idac
tedy, nauczajcie wszystkie narody, chrzczac je a imi¢ Ojca i Syna
i Ducha Swietego”. Chrzest jest wigc sakramentem, w ktorym poprzez
zewngtrzne obmycie woda, czlowiek obmywa sig ze wszystkich grze-
chow lezacych na jego duszy. W Pismie Swigtym sakrament ten ma
réznorakie nazwy, w trzecim rozdziale, wierszu piatym Listu do Ty-
tusa nazwany jest przez Apostota ,,obmyciem odradzajacym”, za$
w Liscie do Rzymian, w piatym rozdziale, wierszu dziesiatym, nazywa
si¢: ,,pojednaniem z Bogiem przez $mier¢ Syna jego”. Poniewaz
Chrystus Pan nie zostat pogrzebany zanim nie umarl, totez nikt nie
moze by¢ ochrzczony zanim nie umrze jego grzech (str. 902) pierwo-
rodny. Podobnie jak Chrystus Pan powstat z grobu, tak i ochrzczeni
w duszy przez taske powstaja do zycia duchowego. Po trzecie, w Li$-
cie do Zydéw, rozdziat dziesiaty, wiersz dwudziesty szosty i dwu-
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dziesty siodmy, nazywa si¢ go ofiara za grzechy takimi oto stowami:
,»Dla nas bowiem rozmyslnie grzeszacych, po otrzymaniu znajomosci
prawdy, juz nie pozostanie ofiara za grzech, lecz straszliwe jakies
oczekiwanie sadu”. Wowczas powtdrny chrzest w niczym juz nie
pomoze. Alegoria sakramentu chrztu, czy tez pewnego rodzaju przy-
gotowaniem do niego, byto w Starym Testamencie obrzezanie, o czym
tak mowi Pismo, Ksigga Rodzaju, rozdziat siedemnasty, wiersz jede-
nasty: ,,A obrzezecie cialo napletka waszego, aby byto na znak przy-
mierza migdzy mna a wami”, gdyz to obrzezanie bylo §wiadectwem
wiary w prawdziwego Boga i po ktorego spetnieniu przyjmowano do
zgromadzenia wiernych. Tak tez w Nowej Lasce dorosli ochrzczeni
sami przez siebie, a niemowlgta przez swego ojca duchowego,
$wiadczac swej wierze w Boga w Trojcy jedynego, zaliczani zostaja
do wspdlnoty koscielnej. Dlatego tez Apostol Pawel nazywa chrzest
obrzezaniem w Chrystusie, w Liscie do Kolosan, rozdziat drugi,
wiersz jedenasty, tak mowi: ,,w ktérym i obrzezani jestescie obrze-
zaniem, nie r¢gka dokonanym przez odjgcie czastki ciata, lecz obrzeza-
niem Chrystusowym”. Sakrament chrztu ma nastgpujace skutki: prze-
de wszystkim przez chrzest niemowlat znosi si¢ grzech pierworodny,
za$ u dorostych takze uczynkowy, o czym $wiadczy prorok Bozy Eze-
chiel w rozdziale szesnastym, wiersz dziewiaty: ,,obmytem ci¢ woda,
i oczy$citem krew twoja z ciebie”, i dalej: ,,] dam wam serce nowe
i ducha dam wam nowego”. Natomiast w Dziejach Apostolskich,
w rozdziale drugim, wiersz trzydziesty dsmy, Swigty Piotr tak mowi
do niewierzacego ludu: ,,Pokute czyncie, i niech kazdy z was ochrzci
si¢ w imi¢ Jezusa Chrystusa, na odpuszczenie grzechow waszych,
a otrzymacie dar Ducha Swigtego”. To samo méwimy w wyznaniu
wiary: ,,wyznaj¢ jeden chrzest na odpuszczenie grzechéw”, gdzie licz-
ba mnoga znaczy, ze chrzest u dorostych odpuszcza nie tylko grzech
pierworodny, lecz takze grzechy uczynkowe. Kolejnym skutkiem
sakramentu chrztu jest taska Boza, ktora kazdy ochrzczony otrzymuje
z mocy sakramentu, jak zaswiadcza to Apostot Pawet w Liscie do
Tytusa, (str. 903) rozdziat drugi®, wiersz piaty i szosty, nastepujacy-
mi stowami: ,,zbawil nas przez obmycie odradzajace i odnawiajace

32 . i .
Powinno by¢: trzeci.
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w Duchu Swietym; a wylat go na nas obficie przez Jezusa Chrystusa
Zbawiciela naszego”. Po trzecie, skutkiem sakramentu chrztu jest
takze to, ze Bog na duszg kazdego ochrzczonego wylewa trzy
najwigksze cnoty Boskie: wiarg, nadziej¢ i mitos¢. Albowiem te
cnoty wzbudzaja u kazdego ochrzczonego w Kosciele prawoslaw-
nokatolickim wschodnim mocna wiare w Trojce Swieta, utwier-
dzaja, umacniaja w wierze w zycie wieczne, rozpalaja pragnienie
osiagnigcia prawdziwej czci Bozej, i do stuzenia blizniemu swemu.
Poznajac prawdziwos¢ i skutki taski ptynacej z chrztu, musicie
jeszeze wiedzie¢ o jego trojakim podziale: pierwszym jest chrzest
woda, o ktorym tak méwi Zbawiciel u swigtego Jana w rozdziale
trzecim, wiersz piaty: ,,Jesli si¢ kto nie odrodzi z wody i Ducha
Swietego, nie moze wejs¢ do krolestwa Bozego”; drugim jest
chrzest krwia wylana za Chrystusa Pana, i takim chrztem zostali
ochrzczeni ci, ktorzy nie bedac ochrzczeni woda zostali umgcezeni
za wiarg w Chrystusa; trzecim jest chrzest przez tchnienie do serca
Ducha Swigtego, tak aby cztowick ten zapragnat si¢ ochrzcié, za-
lujac za swe grzechy. O takim chrzcie wspomina §wigty Ambrozy
w mowie nad grobem Walentyniana: ,,utracitem tego, kogo miatlem
ochrzcié, czyli odrodzié, lecz on nie utracit taski, na ktora z wiarg
oczekiwal”. Po takim zapoznaniu si¢ czym jest sakrament chrztu,
dorosli przystepujacy do jego przyjecia powinni mie¢ w swym sercu
prawdziwy zal za popelnione grzechy i mocno w swym sercu
postanowié, ze wigcej nie beda grzeszy¢, o czym naucza Apostot
Piotr w Dziejach Apostolskich, rozdziat drugi, wiersz trzydziesty
6smy, nastepujacymi stowami: ,,Pokute czyncie i niech kazdy z was
ochrzci si¢”. Zas$ nasz Zbawiciel u $wigtego Mateusza w rozdziale
pigtnastym, wiersz dwudziesty szosty, tak nam nakazuje: ,Nie
dobrze jest zabiera¢ chleb dzieciom, a rzuca¢ psom”, albowiem
ochrzczeni potacza si¢ z Chrystusem i stang si¢ jednym cialem
w duchu, jak naucza Apostot Pawet w Liscie do Galatéw w rozdzia-
le trzecim, wiersz dwudziesty siédmy: ,,gdyz ktorzy jestes$cie
ochrzczeni w Chrystusie, oblekliscie si¢ w Chrystusa”. Jesli kto$
z dorostych przystepujac do chrztu nie wyrazi skruchy (str. 904) za
grzechy i nie podejmie zamiaru poprawy swego zZycia, taki nie moze
potaczy¢ si¢ z Chrystusem, zgodnie z nauczaniem §wigtego Apo-
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stota Pawtla z drugiego Listu do Koryntian, w rozdziale szostym,
wiersz czternasty: ,,C6z bowiem za uczestnictwo sprawiedliwosci
z nieprawos$cia? Albo co za towarzystwo swiattos$ci z ciemnoscia”.
Tak wigc chrzest taki nie jest zbawieniem, lecz zatraceniem duszy.
Po drugie, dorosty przystepujacy do chrztu powinien mie¢ zamiar,
czyli intencjg przyjecia chrztu, poniewaz przez ochrzczenie Kosciot
nasza matka kazdego ochrzczonego oczyszcza od wszelkich grze-
chow, i zadna miara sta¢ si¢ to nie moze bez woli chrzczacego sig.
Po trzecie, kazdy dorosty przystepujacy do chrztu musi wierzy¢, ze
przez chrzest otrzyma odpuszczenie wszystkich swoich grzechow
i dostapi taski Bozej, jak zaswiadcza o tym Apostot Pawet w Liscie
do Rzymian, rozdzial trzeci, wiersz dwudziesty drugi: ,,Sprawiedli-
woS$¢ za$§ Boza przez wiarg w Jezusa Chrystusa dla wszystkich i na
wszystkich, ktoérzy wen wierza”, i w innym miejscu, w Liscie do
Zydow, rozdziat [jedenasty], wiersz szosty™: ,Bez wiary za$ nie po-
dobna jest podobaé si¢ Bogu”. Poniewaz niemowl¢ta nie moga
same wyzna¢ swej wiary w odwieczna, zyciodajng Trojcg, w tym
celu Kosciot $wigty — prawdziwie mitujaca swe dzieci matka,
przydzielita im rodzicow duchowych, ktérych nazwata rodzicami
chrzestnymi. Ci za§ powinni wedlug swej powinnosci sercem i usta-
mi zaswiadczy¢ wiarg niemowlecia, poniewaz sg o to w $wiatyni po
trzykro¢ pytani przez kaptana: ,,Czy wyrzekasz sig¢ szatana i wszyst-
kich jego rzeczy i wszystkich jego aniotow, wszystkich jego stug
i wszystkiej jego hanby”, na co po trzykro¢ odpowiadaja: ,, Wyrze-
kam si¢”. Nastepnie znow sa po trzykro¢ zapytywani: ,,Czy oswiad-
czasz si¢ Chrystusowi i wierzysz w niego”, na co trzykrotnie
odpowiadaja: ,,O$wiadczam si¢ Chrystusowi i wierz¢ w niego”. Po
czym mowia wyznanie wiary: ,,Wierze¢ w jednego Boga, Ojca
wszechmogacego...” itd. Wielki cigzar biora na siebie pafnstwo
chrzestni lub kumowie, gdy za niemowlg w wierze o§wiadczaja si¢
i polecaja Panu Bogu. Wielkich staran trzeba, aby swoich synow
niepokalanych i czystych przedstawic¢ (str. 905) Chrystusowi Panu
w dniu strasznym i ostatecznym, bez lgku méwiac te stowa: ,,0to ja
i moje dzieci, ktére date§ mi, Panie”. Niemowlgta powinny by¢

B W Trebniku podano blgdnie numer rozdziatu jako trzeci.
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ochrzczone jak najwczesniej i bezzwlocznie, nie czekajac na wy-
pehnienie sig ich lat i wzrostu. Przeciwko bluznierstwom arianskim
mamy bowiem takie oto korzystne dla duszy dowody u §wigtego
Marka Ewangelisty w rozdziale dziesiatym, wierszu czternastym,
za$ u $wigtego Lukasza w rozdziale osiemnastym, wierszu szesnas-
tym: ,,Dopuscie dziatkom przychodzi¢ do mnie, a nie zabraniajcie
im, albowiem takich jest krolestwo Boze”. Poniewaz do Krolestwa
Niebieskiego nic nieczystego wej$¢ nie moze. Dlatego tez niemo-
wlgta majace obietnicg dang im przez Stworzyciela Chrystusa Pana
odziedziczenia zycia wiecznego w Krolestwie Niebieskim, powinny
zmazacé z siebie grzech pierworodny przez sakrament chrztu §wig-
tego. Chrzest niemowlat istnial juz w czasach apostolskich, o czym
$wiadcza Dzieje Apostolskie, rozdziat szesnasty, wiersz pigtnasty
i trzydziesty trzeci, w ktorych czytamy, ze Apostol Pawet ochrzcit
caty dom Lidii sprzedawczyni szkartatu, a takze str6za wigzienne-
go. W pierwszym Liscie do Kortntian, rozdziat pierwszy, wiersz
szesnasty, mowi, ze ochrzcit dom Stefanasa. Niepodobna, by w tych
domach nie bylo niemowlat, wobec czego nie nalezy odklada¢
chrztu, lecz jak najpredzej poprzez $wigty chrzest nalezy oddac je
Chrystusowi: ,,.Lecz Bog, ktory jest bogaty w mitosierdzie dla
zbytniej mitosci swojej, ktora nas umitowat, i gdyby$my byli umar-
tymi przez grzechy, ozywit nas wespot w Chrystusie” (ktorego taska
jesteSmy zbawieni), zniostszy zakon przykazan, aby z dwoch stwo-
rzy¢ w samym sobie jednego nowego cztowieka, czyniac pokdj, jak
moéwi Apostol Pawet w Liscie do Efezjan, rozdziat drugi, wiersz
czwarty, piaty i pigtnasty. Zwazcie wigc, przystgpujacy z mitoscia
do chrztu, i wy, pobozni panowie chrzestni, jak wielka i zbawienna
dla duszy rzecz chcecie przyjaé: oSwiadczy¢ si¢ w wierze Bogu
w Troéjcy jedynemu. Uwazajcie wige kto i komu si¢ oswiadcza —
wy, ludzie, os§wiadczacie si¢ bowiem Panu Bogu méwiac: ,,Wierze
w jednego Boga, Ojca wszechmogacego, Stworzyciela nieba i zie-
mi...” itd. Wasza wiara musi wigc by¢ zgodna ze zwyczajami
zbawiajacymi dusze, i glosno rozchodzi¢ si¢ po catej ziemi, wiara
w zycie wieczne §wigtych i w kar¢ wieczna dla grzesznych (str.
906) w mekach piekielnych, oraz niczym najjasniejsze swiatlo ma
ptona¢ w waszych sercach. Abyscie ochrzczonego obleczonego
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w biale szaty niewinnosci przez cate swe zycie nauczali stowem
i uczynkiem, tak aby nie ubrudzit tej biatej odziezy, ktora bedzie
nosi¢ na swej duszy, az do czasu, gdy opieke nad nimi zlozycie
przed Strasznym Bozym Sadem moéwiac: ,,Oto my i dzieci nasze,
ktore dates nam, Panie Boze”. Z ktorymi abyscie zyli na tym Swie-
cie dlugo i szczgsliwie 1 w przybytku niebieskim wiecznie kro-
lowali, czego wam uprzejmie zyczg. Amen.
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(str. 910)

Napomnienie po spowiedzi i rozgrzeszeniu

Cztowieku pobozny, Chrystus Pan przeze mnie niegodnego podarowat
ci odpuszczenie grzechdéw, widzac twa we zach serdeczng skruchg
i szczera spowiedz. Zapamigtajcie sobie owe stowa Zbawiciela: ,,0to
stale$ si¢ zdrowym, juz nie grzesz, aby ci si¢ co gorszego nie zda-
rzyto” [J 5, 14]. Niech mitosierny Pan za modlitwami Swigtej Bogu-
rodzicy 1 wszystkich §wigtych chroni was i strzeze od grzechow. Wy
natomiast, przyjmujac t¢ moja nauke, po pierwsze naznaczona pokute
wykonujcie z przyjemnoS$cia i ochota, po wtore starajcie si¢ poznac
wilasne stabosci, gdyz najbardziej i najczgéciej zwodzi cztowieka to,
czego sam nie uwaza za grzech. Natomiast szczesliwa jest ta dusza,
ktéra sama siebie osadzajac, tak za prorokiem Dawidem powtarza:
»albowiem ja znam nieprawo$¢ moja i grzech mdj jest zawsze prze-
ciwko mnie” [Ps 50, 5]. Po trzecie, jak najuwazniej strzezcie swych
pieciu zmystow, gdyz ludzie rekami zadaja rany, zabijaja, popehniaja
kradzieze i napasci, dotykaja rzeczy Bogu obrzydliwych i nieczys-
tych. Oczami patrza na rzeczy zakazane przez Boga i Koscidt, ktore
sktaniaja do rozpusty i niegodziwosci, a z ktorych trudno jest si¢ wy-
thumaczy¢ méwiac: mam serce czyste i wstydliwe, gdy tymczasem
wasze oko jest bezwstydne, poniewaz jest glosicielem bezwstydnego
serca. Poprzez stuch za$ ludzie wpadaja w medrkowatos¢, pyche
1prozna chwale, zwlaszcza gdy stysza o sobie pochwaty, cho¢ chetnie
zartuja ze swoich bliznich, wy$miewaja i uszczypliwie im docinaja.
Przez powonienie i zapach brzydza si¢ ubogimi, chorymi, trgdowaty-
mi, wigzniami oraz zmartymi. A na ostatek grzesza poprzez smak tak
licznie i czgsto na bankietach, biesiadach i réznych ucztach, ze kazdy
fatwo moze to poznac. Zmysly staja si¢ wowczas (str. 911) dla czto-
wieka drzwiami do grzechu, poniewaz widzac, styszac, dotykajac,
kosztujac 1 obwachujac lub czujac zapach, wpadamy w tak liczne
zgorszenia.

Kt6z bowiem wérod tak licznych namigtnosci cielesnych, wsrdd
tak licznych 0zdob i powabow tego $wiata, moze bezpiecznie od-
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bywac nienaruszong droge swego zycia — nikt inny, pobozny czto-
wieku, jak tylko ten, kto zawsze w swej pamigci zachowuje cztery
rzeczy ostateczne: $mier¢, straszny sad Bozy, piekto i krélestwo nie-
bieskie. Gdy o tych rzeczach bedziecie mocno pamigta¢ to wasza
poboznos$¢ na pewno zostanie zachowana i ustrzeze sig przed sie-
ciami i powabami grzechu. A teraz spozywajcie [Dary] w pokoju
i wigcej nie grzeszcie.
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(str. 911)

Kazanie do chcacych przyja¢ Komunig

Kazdy prawostawny pragnacy przyja¢c Komuni¢ i polaczyé¢ sie
z Chrystusem Zbawicielem przez przyjgcie $wigtego 1 przeczystego
sakramentu Ciata i Krwi Chrystusowej, aby spehity sig jego sSwigte
stowa: ,,Mieszkajcie we mnie a ja w was”, powinien pilnie przyjaé
do swego serca stowa: , Niech za$ kazdy bada samego siebie i tak
niech je z chleba tego i pije z kielicha” [1 Kor 11, 28]. Lekaj si¢
wigc, cztowieku! Jesli poczuwasz sig¢ do jakiegokolwiek grzechu to
jak najpredzej zapytaj si¢ swego sumienia, czy nie pozostalta na nim
jakas grzeszna zmaza, a gdy ja zauwazysz lub sobie o niej przy-
pomnisz, zmyj ja swoimi tzami przez $wigta spowiedz oraz zmaz
przez tajemnice pokuty. Przestrzega przed tym $wigty Apostot Pa-
wel swym strasznym dekretem tych, ktorzy niegodnie przyjmuja
komunig: ,,Tak wigc ktokolwiek by jadt ten chleb, albo pit kielich
Panski niegodnie, bedzie winien ciata i krwi Panskiej” [1 Kor 11,
27], a pdzniej tak ten dekret wyjasnia: ,,Kto bowiem je i pije nie-
godnie, sad sobie je i pije” [1 Kor 11, 28]. Albowiem najwyzszym
sakramentem koscielnym jest sakrament Ciata (str. 912) i Krwi
Chrystusa i, jak mowi §wigty Dionizy Areopagita, jest zacniejszym,
wigkszym i straszniejszym niz pozostate sakramenty, poniewaz za-
myka w sobie samego Dawcg zycia i wszelkiej taski, Boga praw-
dziwego pod postacig chleba i wina, ktérego podaje dostojnie
przyjmujacym, podaje siebie jako zapowiedz zycia wiecznego oraz
dla zachowania zycia terazniejszego. I chociaz przez chrzest du-
chowo odradzamy sig, a przez bierzmowanie umacniamy si¢ w wie-
rze i tasce Bozej, lecz odrodzeni i wzmocnieni karmimy si¢ i posi-
lamy jedynie $wigta strawa przeczystego Ciata i Krwi Panskiej.
Skoro wyzszy i zacniejszy jest sakrament Ciata i Krwi Zbawiciela
nad inne sakramenty, tym wigkszego potrzebuje przygotowania.
Przede wszystkim wigc ma to by¢ wiara prawdziwa, a nie pocatunek
Judasza, wyrazona sercem i ustami: ,,Wieczerzy twej utajonej dzi$
Synu Bozy, abym sig stat uczestnikiem przypus¢ mnie, albowiem
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nie opowiem tajemnice twej nieprzyjaciotom twoim, ani dam po-
calowania jako Judasz, lecz jako totr spowiadajac si¢ wotam do
Ciebie: Pomni na mnie Panie, gdy przyjdziesz w Krolestwie two-
im”*'. Wierze, ze pod postacia chleba i wina zachowane jest praw-
dziwe 1 rzeczywiste Ciato i Krew naszego Zbawiciela Jezusa
Chrystusa, wierze poddaj¢ swoj rozum oraz zmysty wewnetrzne
i zewngtrzne. Nie pytam sig¢ sercem heretyckim, jak to jest mozliwe,
ze Ciato i Krew Chrystusa jest na niebie po prawicy Boga Ojca oraz
na ottarzu pod postacia chleba i wina, lecz mocno wyznaj¢ w naj-
mniejszej odrobinie chleba i kropli wina Zzywego dusza i boskiego
Chrystusa Pana. Stucham stow Zbawiciela zapraszajacego kazdego
wierzacego na swa cudowna i boska wieczerzg: ,,Bierzcie, jedzcie,
to jest ciato moje, ktore si¢ za was lamie na odpuszczenie grzechow.
Pijcie z niego wszyscy ta jest krew moja Nowego Testamentu, ktora
si¢ za was wylewa, na odpuszczenie grzechow” * Nie wdaje sig tez
w zydowskie sprzeczki i dyskusje, gdy zapytuja: jakze on moze daé
nam swe ciato do jedzenia?, gdyz na to odpowiedziat sam Zba-
wiciel: ,,Zaprawdg, zaprawde powiadam: Jeslibyscie nie jedli ciata
Syna cztowieczego, i nie pili krwi jego, nie bedziecie mie¢ zycia
w sobie” [J 6, 53-54]. Z wiara i szczerze przyjmuj¢ stowa (str. 913)
Swigtych ojcow: $wigtego Chryzostoma, $wigtego Ambrozego
i $wigtego Jana Damascenskiego™. Jesli stowa proroka Eliasza
mogly sprowadzi¢ z nieba ogien, jakze wigc stowa Zbawiciela nie
moga przemieni¢ natury chleba w Cialo Chrystusa, a natury wina
w Krew Zbawiciela, poniewaz Bog gdzie chce, tam zmienia prawa
natury. Przeciez Bog wszechmogacy jednym stowem stworzy! ma-
ching tego $wiata wraz ze wszystkimi stworzeniami, laske Mojze-
szowa zamienit przed faraonem w weza, na prosbe Jezusa Nuny
wstrzymat bieg stonca, Lazarza wskrzesit czwartego dnia po $mierci,

* Polski przektad cytujemy za: Wyktad Mszy Swietego Jana Chryzostoma
wedtug zwyczaju Cerkwi S. Wschodniej, odprawuiqcej sie na iednej paginie iezykiem
slowienskim, na drugiey zas przeciwney paginie iezykiem polskim, dla informacyi
przytomnych, Suprasl 1743, s. 60-62.

% Tamze, s. 46-48; 1 Kor 11, 23-25.

% podane zrodta: Chryzostoma Homilia na sw. Mateusza, Jana Damascenskiego
Kanon 4, Ambrozego Ksiega 4 O sakramentach.
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pigcioma chlebami i dwiema rybami nakarmit pigc tysigcy mezczyzn,
oprocz kobiet i dzieci, i jeszcze dwanascie koszy okruchow zezwolit
zebra¢ swoim Apostotom. Totez bez §wigtych stoéw Pana: ,,Bierzcie
i jedzcie, to jest bowiem Ciato moje” natura chleba nie przemieni si¢
w jego $wigte Cialo, a natura wina nie przemieni si¢ w prawdziwa
i $wigta jego Krew. Styszac bowiem jego Boze stowa: ,,Pijcie z niego
wszyscy, to jest bowiem kielich Krwi mojej Nowego 1 Wiecznego
przymierza, ktora za was i za wielu bedzie wylana na odpuszczenie
grzechow”, wierze w stowa Zbawiciela, iz jest to chleb zycia a nie
starotestamentowa manna, ktéra Zydzi spozywali na pustyni i mimo
to umierali. Wierzg, zZe jest to chleb powszechny, i kto go spozywa nie
umrze, lecz zy¢ bedzie na wieki, majac zywot wieczny.

Po drugie, nalezy w swoim sumieniu zrobi¢ dobry i porzadny ra-
chunek sumienia, czy jesteémy godni przyjac ten Boski i niezwykly
positek. Spojrzmy na siebie, czy jesteSmy obrazem prawdziwego syna
przebywajacego w tasce, albowiem do proszacej o ten pokarm Chana-
nejki Chrystus tak odrzekt: ,,Niedobrze jest zabiera¢ chleb dzieciom,
arzucaé psom” [Mt 15, 26]. Spdjrzmy swym wzrokiem wewngtrznym
1 zwazmy, czy mamy na sobie weselng szatg zboznych uczynkéw, gdy
przystgpujemy do tej niebieskiej uczty, aby$my czasem nie ustyszeli:
»Przyjacielu, jak tu wszedte$ nie majac szaty godowe;j” [Mt 22, 12].
Bedac obecnymi na tym $wigtym positku stuchajmy stéw Zbawiciela
i przyjmijmy je do swej duszy, (str. 914) u $wigtego Mateusza [5, 23]
moéwi bowiem Zbawiciel: ,,Jesli tedy ofiarujesz dar swdj do ottarza
i tam wspomnisz, ze brat twoj ma co$ przeciw tobie, zostaw tam dar
swoj przed ottarzem i idZ pierwej pojednaé si¢ z bratem swoim”.
Wyrzuémy ze swych serc gniew na innych dla swego zbawienia i dla
niewinnej meki Zbawiciela Jezusa Chrystusa; czym bardziej obrazili
nas nieprzyjaciele, tym chetniej darujmy im to, abysSmy mogli w praw-
dzie modli¢ si¢ do Pana Boga takimi stowami: ,,I odpu$¢ nam nasze
winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom”. Wstuchajmy si¢
w stowa kaptana, ktore wypowiada przed Komunia: ,,Swicte Swie-
tym””, do ktorych to stow tak dopowiada §wiety Chryzostom:
,Uslysz Panie, kaptan wzywa wiernych do komunii $wigtego

& Wyktad mszy..., dz. cyt., s. 58.
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sakramentu wotajac: Swiete Swietym, jakby mowiac, kto nie jest
$wigtym niech nie przystgpuje. Nie mowi tez, ze kazdy ma przy-
stgpowac kto nie poczuwa si¢ do jakiegokolwiek grzechu, ale
wymaga, aby ten byl §wigtym — poprzez swe dobre i mitosierne
uczynki oraz aby miat obecnego w sobie Ducha Swigtego”. W in-
nym miejscu ten, ze swigty Chryzostom tak napomina przyste-
pujacych do komunii §wigtego sakramentu: ,,Bedac zlozeni przez
goraczke ciata wstrzymujemy si¢ od pokarméw cielesnych, zas aby
wierzacemu siebie nie zgubi¢ nalezy o wiele bardziej wystrzegac si¢
przyjmowania pokarmu niebianskiego — Chleba Anielskiego, jesli
ma dusze rozpalona réznymi grzechami, albowiem goraczka duszy
jest wigksza od cielesnej”.

Po trzecie, do komunii naj$wigtszego sakramentu nalezy przy-
stgpowac z gleboka pokora, Igkiem i szacunkiem, tak jak nawoluje
do tego diakon: ,,Z bojaznia Boza i z wiara przystapcie” ™. Poniewaz
Mojzesz wybraniec Bozy, gdy ustyszal glos idacy z gorejacego
krzewu, zastonit twarz i zdjat swe obuwie, za$ krol 1 prorok Dawid
mierzac kiwot czyli skrzyni¢ bedaca uosobieniem tajemnicy, bat si¢
ja trzymac u siebie, gdyz jako cztowiek palony przez grzechy i po-
siadajacy pychg, lakomstwo, gniew, nieczystos¢, zazdros¢, niena-
wis¢, potepiajacy (str. 915) i obmawiajacy i temu podobne, nie mo-
ze bezpiecznie przystgpowaé do przyjecia tego najswigtszego
i anielskiego Chleba. Jesli wigc przystgpowanie do komunii naj-
Swigtszego sakramentu jest tak straszne, to moze lepiej weale do
niej nie przystgpowaé, czy tylko w ostatecznosci, przed $Smiercia?
Strzez Panie Boze!, wierzacemu nie wolno nie tylko tak mowic,
lecz 1 mysle¢. Postuchajmy, co o takich ludziach sadzi $wigty
Chryzostom: ,,Méwimy o tym nie po to, aby nie przystgpowac, lecz
abyS$cie nie przystgpowali nieuwaznie. O ile nieprzygotowane
przystgpowanie jest niebezpieczne, o tyle w ogole nieprzystepo-
wanie do tajemnicy Wieczerzy jest zaraza i wieczng zguba. Albo-
wiem ten najswigtszy positek jest dla naszej duszy sila, zywicielem
rozumu i weztem nadziei, gdy odejdziemy z tego Swiata uzbrojeni
w te bezkrwawa ofiarg, z wielka odwaga wejdziemy do niebian-

58 Tamze, s. 60.
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skiego patacu, jakby$my byli przyozdobieni jakas ztota zbroja.
Dlatego przypominam o rzeczach przysztych, dopoki znajdujemy
si¢ na tym $wiecie po to, aby ziemia stata si¢ dla nas niebem,
a uczyni to najéwietszy sakrament” *. Jeszcze dalej w innym miej-
scu tenze $wigty Chryzostom tak o tym punkcie rozmysla, méwiac
za Apostotem: ,,Ktokolwiek by jadl ten chleb, albo pit kielich
Panski niegodnie, bgdzie winien ciata i krwi Panskiej” [1 Kor 11,
27]. Co mowisz, ze positek ten dajacy zycie i bedacy przyczyna
takich wielkich dobr ma by¢ Sodoma? Bynajmniej nie dzieje sig tak
z przyczyny tego najswigtszego positku, lecz z nieprzygotowania
woli przystgpujacego. Wina wobec Ciata Panskiego polega na nie-
uwadze i braku szacunku wobec wspaniatoci i daru wystawionego
na oltarzu. Jak to thumaczy tenze Apostot: ,,Dlatego wsrdd was wie-
Iu chorych i stabych i wielu zasngto™ [1 Kor 11, 30]. Dlatego tez beg-
dziecie pokorni i miejcie w swych sercach Igk Bozy, a westchnaw-
szy z glebi duszy pokloncie si¢ do ziemi i za Setnikiem powtarzajcie
te $wigte stowa: ,,Panie, nie jestem godzien aby$ wszedl pod moj
dach; ale tylko powiedz stowo, a bedzie zbawiona dusza moja” [Mt
8, 8], lub za niewiasta chananejska: ,,I owszem, Panie; bo i szcze-
nigta jedza z odrobin, ktore spadaja ze stotu (str. 916) pandow ich”
[Mt 15, 27]. Spdjrz na nas mito§ciwie i nie wzgardz nami, wejdz
w tajemnicy i badz obecny w naszej cuchnacej i brudnej duszy.
Jeste§ bowiem przez nas wystawiany i wychwalany, bedac z swym
Ojcem odwiecznym i naj§wigtszym i tworzacym zycie Duchem,
dzi$ i na wieki wiekow.

Amen.

% Homilia 24 na I List do Koryntian.
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str. 916

Kazanie przed $lubem

Porzadkujac doskonale cala podstoneczna ziemig przedwieczna
Madro$¢ Boza, poddata ja w ekonomig, czyli zawiadowanie, jedynie
cztowiekowi, o czym méwi Psalmista: ,,Poddates wszystko pod nogi
jego: owce 1 woly wszystkie, nadto i zwierzgta polne, ptactwo
niebieskie i ryby morskie” [Ps 8, 8]. Zrozumiata tez natychmiast, ze
w takim stanie i na takim urzgdzie czlowiek sam nie podota, po
czym bosko ustanawia pomocnika mowiac: ,,Niedobrze by¢ czto-
wiekowi samemu; uczynmy mu pomoc jemu podobna” *’. Pomocni-
ca ta tak przypadta do serca cztowiekowi, ekonomowi tego §wiata,
ze az zawolal: |, To teraz ko$¢ od kosci moich i ciato od ciata mego”
[Rdz 2, 23], za$ Bog wszechmogacy mowiac: ,,Przeto opusci czto-
wiek ojca swego i matke, a przytaczy sie do zony swej” *, mitoscia
tej pomocnicy ostadza zycie swego ekonoma. Pobozni oblubiency,
mito$¢ wasza jak rozumiem, zamierza wstapi¢ w $lady przodka
swego, ekonoma tego §wiata, gdy potaczeni duchem i ciatem przy-
chodzicie do tego $wigtego miejsca, przed Bogiem wszechmogacym
pragnac ztozy¢ wzajemne $luby swego przysztego pozycia malzen-
skiego, o§wiadczy¢ i oddaé je w obecnosci mojej niedostojnej osoby
oraz wobec tak licznie zebranych zacnych ludzi. Abyscie zycie
powierzone wam przez Boga tym lepiej bez zwady i ktopotu mogli
przezy¢ (str. 917) az do stosownego czasu, w czym tez niech Pan
najwyzszy wam dopomoze, a ja z mojego urzedu kaptanskiego,
zyczac wam spelnienia waszych zamystow, pouczg was, iz do stanu
matzenskiego nalezy wstgpowaé po dobrym namysle i z nalezng
rozwaga.

Poniewaz stan matzenski zostat przez samego wszechwtadnego
Boga ustanowiony w raju, a nie w jakims$ innym miejscu, zas przez

“Rdz2, 18.
1 Rdz 2, 24.
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Chrystusa naszego Zbawiciela w swoim Kosciele sakramentem Iub
tez tajemnica uswigcony i postanowiony, wedlug stéw Aposto-
ta Pawla: ,Jest to wielka tajemnica, a ja moéwi¢ w Chrystusie
i w kosciele” [Ef 5, 32]. Taki §lub w Kosciele $wigtym, z mocy
sakramentu udziela oblubienicom taske, ktora w uczciwej mitosci
wszelkie przykrosci i cigzary tego zycia czyni im stodkimi i lekki-
mi. Tej taski w Starym Testamencie matzenstwo nie posiadato, gdyz
nie bylo ono sakramentem oznaczajacym zjednoczenie Chrystusa
Pana jako oblubienca z Ko$ciolem jako oblubienica, z tej tez przy-
czyny liczne byty ktopoty w tym starotestamentowym malzenstwie.
Swiadczy o tym Poligamia — ksigga rozpustna, a takze woda gorzka
i niepo$wigcona, podawana do picia podejrzanej matzonce, o czym
jest mowa w Ksigdze Liczb, rozdzial piaty, wiersz dziewigtnasty.
Poniewaz kazde uczciwe malzenstwo otrzymuje od Boga nie-
widzialna taske, totez jesli w ich zyciu stalo si¢ co$ niegodziwego,
powinni powiedzie¢ o tym swoim niewlasciwym przygotowaniu do
przyjecia sakramentu malzenstwa. Bo przeciez przyjmujac shugg na
rok, gospodarz dobrze si¢ przed tym zastanawia, lub gdy postanawia
zasia¢ zboze na roli, dobrze ja do tego przygotowuje. Tak wigc
matzonkowie przed wspdlnym pozyciem, a do tego przed sakra-
mentem, o wiele bardziej powinni by¢ przygotowani, poniewaz de-
kret Boski jest nastepujacy: ,,Co tedy Bog ztaczyt, niechaj cztowiek
nie roztacza” [Mk 10, 9]. Swigty Chryzostom tak wyjasnia 6w
dekret w Oracji o pieknie i o matzonce: ,,Shuge mozna odprawié
jesli jest niesposobny, lecz nigdy nie godzi si¢ odda¢ malzonki
temu, od ktorego ja wzial” (str. 918). Dlatego tez Syrach upomina
rodzicow moéwiac: ,,Wydaj corke, a wielka rzecz sprawisz, a daj ja
za czlowieka roztropnego”, poniewaz wszystkie rzeczy na tym
$wiecie sa nam dane od Boga, przede wszystkim jednak dobra
matzonka uwazana jest za najwigkszy dar Bozy, bo, jak powiada
medrzec starotestamentowy, ,,dom i bogactwo mozna dosta¢ od
rodzicow, lecz madra zong od samego Boga” [Prz 14]. Przygoto-
wujac si¢ wlasciwie przyszli matzonkowie powinni by¢ przede
wszystkim tego samego wyznania, rdwni pochodzeniem i majat-
kiem, gdyz nieréwno$¢ zakazana jest przez Boga: ,,Nie bedziesz
oral wotem i ostem razem” [Pp 22, 11-10], zas Apostot Pawet tak
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o tym rozmysla: ,,Nie ciagnijcie jarzma z niewierzacymi. C6z
bowiem za uczestnictwo sprawiedliwosci z nieprawoscia? Albo co
za towarzystwo $wiatlosSci z ciemnoscia?” [2 Kor 6, 14] Madry
Salomon za nier6wno$¢ matzenska w tych trzech punktach zostat
pozbawiony taski Bozej. Samson odrzucit wlasng site 1 zycie dla
Dalili. Krél Achab przez Jezabel stat si¢ brzydkim po§miewiskiem
dla Izraela.

Po drugie, wtasciwym i godnym celem wstapienia w stan mat-
zenski nie jest namigtno$¢ cielesna, ani tez jakie$ szczegdlne pragnie-
nie potomstwa, lecz wypetnienie niebios przez poboznych potomkow,
jak nam przykazat sam Bog wszechmogacy: ,,Roénijcie i mnozcie sig,
i napelniajcie ziemig, a czyncie ja sobie poddang” [Rdz 1, 28]. Stowa
te Swigty Chryzostom tak komentuje: dwa pierwsze punkty ,,Ro$nijcie
1 mnodzcie sig, i napehiajcie ziemig”, dotycza ludzi i zwierzat, gdyz i te
takze si¢ rodza i napelniaja ziemig, natomiast punkt ostatni: ,,a czyncie
ja sobie poddana”, odnosi si¢ juz wylacznie do cztowieka. Tak wigc
kto poprzez malzenstwo pragnie napehic ziemig swoim potomstwem,
ten jest we wladzy ziemi i podobny jest do zwierzat, za$ ten kto swym
poboznym potomstwem napetnia niebo, ten w rzeczywistosci wiada
ziemia. Dlatego tez prawdziwi matzonkowie maja nie dopuszczaé¢ do
siebie niegodnych celow, ktore miatyby poprawi¢ ich pozycj¢ oraz
wielkie nadzieje na zdobycie bogactwa, dostatkéw i rozkoszy tego
$wiata. Tacy matzonkowie w swym akcie $lubnym (str. 919) nie do-
stapia Chrystusa Pana i jego taski. Stad tez niektorzy z nauczycieli
stusznie przypuszczaja, ze Bog wszechmogacy po to wyjat zebro
$piacemu Adamowi i stworzyl mu pomocnicg w swej naturze podobna
do niego, aby jego potomkowie nie pozadali niesytym okiem mat-
zenstwa dla uciech cielesnych lub dla bogactwa, czy tez jakiego$
innego celu, lecz dla rozmnozenia chwaty Bozej, jak uczynit to mtody
Tobiasz, gdy pojmujac sobie za zong Sar¢ mowil: ,,Panie, ty wiesz, ze
nie dla lubiezno$ci biora siostr¢ moja za zong, ale tylko dla mitosci
potomstwa, w ktorym by bylo btogostawione imi¢ twoje na wieki
wiekow” [Tob 8, 9/7]. Dlatego tez pierwszych siedmiu m¢zoéw Sary,
ktérzy uchybili temu poboznemu celowi bedac zapalonymi pragnie-
niem cielesnym, podobnie jak kon lub osiot, zostato zabitych przez
diabta.
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Po trzecie, matzonkowie powinni zaprzysiac sobie wzajemna
wierno$¢, pamigtajac, ze nie moga dowolnie rozporzadzaé swym
ciatem, ktore po ztozeniu przysiggi i obietnicy wspolnego zycia, ma
by¢ dochowane w cato$ci i nienaruszone az do $mierci, jak naucza
o tym Apostol Pawet: ,,Maz Zonie niech oddaje powinnos¢, tak sa-
mo za$ zona me¢zowi. Zona nie ma wtadzy nad swym ciatem, lecz
maz. Tak samo i maz nie ma wtadzy nad swym ciatem, lecz Zona,
i dalej: Tym zas, co sg ztaczeni matzenstwem, rozkazuje nie ja, ale
Pan, zeby zona nie odchodzita od m¢za. A jesliby odeszta, niech
zostanie bez m¢za, albo niech si¢ pojedna z mgzem swoim. I maz
niech zony nie opuszcza” [1 Kor 7, 3-4].

Po czwarte, malzonkowie powinni zachowa¢ wzajemna mitos§¢
i zgodg, gdyz jest ona mita Bogu wszechmogacemu, jak zaswiadcza
o tym Syrach: ,,W trzech rzeczach upodobato si¢ duchowi memu,
ktore si¢ podobaja przed Bogiem i przed ludZzmi: zgoda braci i mi-
os¢ bliznich, i maz i niewiasta dobrze si¢ z soba zgadzajacy” [Syr
25, 1-2]. Albowiem malzenstwo bez zgodnosci podobne jest do tych
liséw wypuszczonych przez Samsona, powigzanych ogonami i pod-
palonych, aby spality zboza filistynskie [Sdz 14, 4-5]. Podobnie do
owych lisow, zlaczeni nie przez swe glowy a przez swe grzbiety,
matzonkowie bez zgody (str. 920) i wspolnej mitosci wywotuja
w swych domach ustawiczny pozar swych trosk i zmartwien, nie
przynoszac sobie radosci. Na koniec, matzonkowie powinni
W swym pozyciu zachowaé czystosé, o czym naucza Apostot, gdy
moéwi do Zydow: ,,Matzefistwo czcigodne we wszystkim, a toze
niepokalane” [Hbr 13, 4], podobnie pisze do Tesaloniczan: ,,Ta bo-
wiem jest wola boza jest u§wigcenie wasze; zebyScie si¢ po-
wsciagali od rozpusty, aby kazdy z was umiat cialo swoje utrzy-
mywac w §wigtosci 1 poszanowaniu, nie w namigtnosci pozadliwej
jak poganie, ktorzy nie znaja Boga” [Tes 4, 3-5]. Przeciwko
czystosci matzenskiej wystapili dwaj synowie Judy — Ir i Anaan, za
co zostali ukarani przez Boga $miercia, jak méwi Stary Testament.
Ta sama kara spotkata ksigcia sychemickiego przez Dyng, za$ Sam-
sona przez Dalilg. Albowiem sa to wspolne obowiazki obydwu
matzonkéw, ktore powinny by¢ w catosci zachowane i niena-
ruszone. Malzonek, wedtug Apostota Pawla, powinien szanowac
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zong w sposob szczegdlny, niczym kruche naczynie: ,,M¢zowie,
mitujcie Zony wasze i nie badZcie przykrymi dla nich”*. Bo chociaz
maz jest gtowa dla Zony, to Zona jest przeciez z boku Adama od
czasu stworzenia, i to z lewego a nie z prawego, jak twierdza
niektdrzy nauczyciele. Wobec tego malzonek powinien szanowaé
zong jak wlasne serce, ktore u cztowieka ma swoje miejsce w le-
wym boku. Oprocz tego Bog wszechmogacy obdarzyt malzonka
wladza i starszenstwem wobec zony méwiac: ,,A on bedzie pa-
nowaé¢ nad tobg” [Rdz 3, 16]. Mimo to malzonka jest godna
szacunku, gdyz jest dla me¢za towarzyszka a nie stuga, jak sam
Adam przyznaje, po wystgpku thumaczac si¢ Bogu: ,,Niewiasta,
ktora mi date$ za towarzyszke”*’. Szacunek ze strony meza mat-
zonka powinna zdobywac przez wilasciwe postgpowanie i postu-
szenstwo, albowiem tak oto Apostot Pawet w tej kwestii nakazuje
zonom: ,,Badzcie poddane m¢zom” [Kol 3, 18] za$§ w innym miej-
scu tak moéwi: ,,Nie pozwalam za$ niewieScie nauczac, ani panowaé
nad mezem, ale zachowac si¢ w milczeniu” [1 Tym 2, 12]. (str. 921)
Swiqty Apostot Piotr chwali Sarg, ktéra swego meza nazywa
panem. Albowiem Zona powinna szanowa¢ swego meza jako glowe
i by¢ mu poshuszna, oczywiscie w sprawach godziwych, ktore by jej
pozwolity w pelni zachowaé wiar¢ prawostawna; matzonka zas
powinna przestrzegac §wigty obowiazek nasladujac w petni swego
matzonka. Ma w tym nasladowaé Michol, zong kréla Dawida, ktora
gdy dowiedziata sig, Ze jej ojciec pragnie zabié jej meza, ostrzegta
go 1 spuscita z okna, kladac na jego miejsce w t6zku drewniang
kukte. Matzonek z wyrozumialo$cia powinien znosi¢ stabosci i bra-
ki swej zony, poniewaz jest ona kruchym naczyniem, a jej ciato jest
jego wilasnoscia, to tez powinna by¢ przez niego dobrze rozumiana,
o czym mowi Apostot Pawel w Liscie do Efezjan [5, 28-29]: ,,Kto
mityje Zong swoja mituje samego siebie. Nikt bowiem nigdy nie
mial w nienawisci ciata swego, ale zywi i pielggnuje je”. Prorok
Bozy nazywa Batszebg, zong Uriasza, owieczka swego meza, ktora

Kol 3, 19; w oryg. omytkowo 1 P 3, 7.
“Rdz3, 12.
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sypia na jego tonie i pije z jego kielicha. C6z innego moze to
oznacza¢ niz uczucie mitosci matzonka do swej zony, ktora niczym
owieczka wypetnia swe powinno$ci wobec meza. Natomiast Swigty
Chryzostom nazywa zong przystania dla me¢za, a poniewaz przystan
bywa cicha, totez i malzonka w swym postuszefistwie i sktonnos-
ciach powinna zachowa¢ cicho$¢, aby z ich domu nie wychodzit
pozar ich wspdlnych matzenskich brakow, lecz aby tam w mitosci
byt uciszony i ugaszony. Jesli owe powinno$ci nie zostana przez
was naruszone w waszym przysztym pozyciu matzenskim, lecz za-
chowane, mozecie by¢ pewni, ze Pan Bog poblogostawi wasze
uczciwe pozycie i pozwoli wam ogladaé¢ synéw waszych synow,
ktorzy rozwesela wasze dojrzate lata i beda dla was pewna podpora
oraz oparciem na staro$¢. Czego ja z calego serca panstwu zyczeg.
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(str. 922)

Kazanie podczas $lubu

Przedwieczna Madro$¢ Boza porzadkujac swoja [wysoka] niebieska
hierarchie, dziewie¢ zastepow anielskich podzielita na trzy czesci *

Pierwsza: Trony, Cherubiny i Serafiny, posadzita blisko wy-
soko$ci swojego majestatu, aby mogly one bezposrednio bra¢ od
niej $wiatto$¢ rozumu, madros$¢ i umiejetnos¢ wypetniania jej woli.

Druga ponizej, czyli Panowania, Zwierzchno$ci i Wiadze, aby
jako posredniczaca, brata od pierwszej §wiatto§¢ madrosci 1 umiejet-
nosci i przekazywala je trzecie;j.

Trzecia czg$¢ ponizej dwoch pierwszych, czyli Moce, Archa-
niotéw i Aniotdw, ktora to czg§é przejmujac od poprzednich dary
Boze, podawata cztowiekowi, rozumnemu ziemskiemu stworzeniu,
strzegla go, a informujac o woli Bozej prowadzita i ukierunko-
wywata do wypetniania wszelkich cnét i przykazan Bozych.

W podobny sposéb w swym pod niebianskim Kosciele swigtym
zechciata tez podzieli¢ roéd ludzki na trzy stany: panienski, wdowi
i malzenski. Te trzy stany, wedlug praw przyrody zostaly umiesz-
czone przez wielkiego patriarchg Noego w owej Arce, ktora stata si¢
obrazem dzisiejszego Kosciota Chrystusowego. Ustanowit je sam
Bog, gdy nakazal Noemu podzieli¢ Arkg na trzy przedzialy. Na
pierwszym jako lekkie, umiescit ptactwo, w §rodkowym czyste
zwierzeta, za§ w trzecim nakazal zachowaé wszelkie zwierzeta
petzajace. Shusznie wigce stan panienski porownywany jest do ptac-
twa, albowiem bedac wolnym od wszelkich cigzaréw, klopotow
(str. 923) ze zdobywaniem majatkow, 1 trosk tego §wiata, poprzez
post, modlitwe i wszelka bogobojnos¢ unosi si¢. Gdyz wedtug
$wigtego Pawta: ,,Kto jest zonaty, troszczy si¢ o rzeczy $wiata,
jakby sig¢ zonie podobaé. Kto jest bez zony lub ktéra jest nie-
zamezna mysli o tym co jest Panskie, aby by¢ $wigta cialem i du-
chem” [Kor 7, 32-34] i taka jest r6znica pomi¢dzy mezatka a panna.

“ Sw. Dionizy Areopagita, O niebianskiej hierarchii.
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Tak wigc wzniosty jest stan panienski nie tylko dlatego, ze jest
czystos$cia 1 doskonato$cia cnét, rowny Tronom, Cherubinom i Se-
rafinom, ale i dlatego, ze nasz Pan i Zbawiciel zechcial mie¢ w tym
stanie Przenajczystsza Panng matke swoja, ktora zarowno przed
rodzeniem, podczas rodzenia i po urodzeniu na wieki pozostata
Czysta Panna. Chwalg i wysoko$¢ tego stanu widziat §wigty Jan na
gorze Syjon, gdy tuz przy Baranku Bozym: ,,Stalo sto czterdziesci
cztery tysiace, majacych imi¢ jego i imi¢ Ojca jego napisane na
czotach swoich. I $piewali jakby piesn nowa, a nikt inny nie mogt
$piewac piesni. Ci sa, ktorzy si¢ nie pokalali z niewiastami, bo sa
dziewicami. Ci chodza z Barankiem, gdziekolwiek idzie. Ci sa
wykupieni sposrod ludzi, jako pierwociny Bogu i Barankowi,
a w ustach ich nie znalazlo si¢ ktamstwo” [Obj 14, 1-5]. Stan pa-
nienski wychwalany i zalecany jest nie tylko w Nowym Testamen-
cie przez apostotéw, pozostatych §wigtych i bieglych w zakonie,
lecz takze jeszcze w Starym Testamencie wyniesiony byt ponad
inne. Kto bowiem ozywiat zmartych, z niebios wypraszat ogien,
rozkazywat rzekom, aby sig rozstapity, niebiosa otwierat i zamykal,
na ostatku zostal wzigty do nieba na ognistym powozie (jak to
rozumie §wigty Kosciot wschodni), poszedt do raju pozostajac po
dzien dzisiejszy zywym w swym ciele, byl nim zachowujacy
panienstwo wielki prorok Eliasz. Co dziwnigjsze, (str. 924) Iudzie
zachowujacy dziewictwo, wigksi 1 nad innych prorokow spra-
wiedliwsi, nie tylko za zycia czynili cuda, lecz i po §mierci ich kosci
staly godnymi wskrzeszania zmartych, jak na przyklad Elizeuszowe.
Jest wigc stan paniefiski wzniosty i przez Boga obdarzony wielkimi
darami, przez co jest bardzo zalecany.

Poniewaz czas nie pozwala nam dtuzej o tym moéwic, pokrotce
powiemy teraz o drugim stanie: wdowim. Rowniez ten srodkowy
stan jest wysoki, zarowno w Starym, jak i w Nowym Testamencie
zaleca mu si¢ nasladowanie pierwszego. Pan Bog tak oto w Starym
Testamencie uszanowat wdowi stan, iz niewiastom przestrzegaja-
cym czysto$¢ 1 wstrzemigzliwos¢, dawat nie tylko swe zwykle
$wiete dary, lecz dat im szczego6lny dar mestwa nad ich przyrodzona
staboscia, jak tej Judycie i podobnym do niej, ktore zwycigezyty
nieprzyjaciela i wesoto triumfujac uchronity lud izraelski przed
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wielkim niebezpieczenstwem. Taka bowiem moc ma czystos¢, nie
tylko panienska, lecz takze wdowia wstrzemigzliwos¢. Jest ona
uszanowana i zalecana nie tylko przez Stary Testament, lecz takze
przez §wigta Ewangelig, a szczegolnie u $wigtego Lukasza [2, 36-
38], gdy mowi o $wigtej Annie, ktdra zyjac z mgzem przez siedem
lat, przez kolejne osiemdziesiat cztery bedac wdowa, nie opuszczata
$wiatyni, stuzac Panu w dzien i w nocy postami i modlitwa. Dzigki
swej wdowiej czystosci i wstrzemigzliwosci stala si¢ godna nie
tylko ducha prorockiego, lecz ponad innych wysokich patriarchow
i prorokow, doczekata sig¢ Mesjasza, ogladajac go swymi ocza-
mi i prorokujac o nim. Wzniosty jest wigc takze i ten stan, ktory
dzigki swej czystosci i wstrzemigzliwosci, przez niektorych swig-
tych nauczycieli zostat nazwany meczenskim. Dlatego jest $redni,
ze doznawszy rozkoszy cielesnych, ktopotow i trosk matzenskich,
zachowuje wstrzemigzliwos$¢ nasladujac (str. 925) tym stan pa-
nienski. Mozna by o tym stanie wigcej powiedzie¢ zardwno
w oparciu o Stary, jak i Nowy Testament, lecz nie pozwala nam na
to dzisiejszy akt.

Przystepuje do trzeciego stanu, jakim jest matzenstwo, a o kto-
rym teraz wlasnie nalezy powiedzie¢: z jakiej przyczyny 6w stan
jest trzecim i nizszym w Kosciele Bozym?, i dlaczego jest porowny-
wany do owych zwierzat przemykajacych po ziemi? Nie widzg tu
innej przyczyny niz cigzary malzenskie, wzajemne sobie doga-
dzanie, wychowywanie potomstwa, trudy i troski wynikajace z gro-
madzenia majatku, i na koncu z powodu zazywania rozkoszy
cielesnych. To wszystko razem wydaje si¢ by¢ przemykaniem po
ziemi, a do tego od dwoch wyzszych standéw ma nauczaé sig
skromno$ci i wstrzemiezliwo$ci. Powinni wiec matzonkowie we-
dlug $wigtego Pawtla, powstrzymac sig od cielesnego obcowania
w okresie $wiat, postow i modlitw, az do czasu pelnego zezwolenia.
Jest jednak stan malzenski w pelni zalecany przez Kosciot Bozy, bo
chociaz stan panienski przez swa czysto$¢ rowny jest aniotom i jest
podnoszony wysoko az pod niebiosa, jednakze stan matzenski po-
przez wydanie i wychowanie poboznego potomstwa rozszerza
chwatg Boza, wiernymi wypetnia Kosciot ziemski i niebo. Pomimo
tego, ze stan panienski jest przez to wyniesiony i pochwalony, gdyz
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nasz Zbawiciel Jezus Chrystus chcial w nim widzie¢ siebie i swoja
Przeczysta Matkg, niemniej rowny jest mu stan matzenski, ponie-
waz Przeczysta Matke swoja pozostajaca Panna na wieki, zechciat
Pan widzie¢ pod ostong stanu matzenskiego, wedlug swiadectwa
$wigtego Lukasza: ,,Postany zostat od Boga Aniot Gabriel, do panny
poslubionej mgzowi, ktoremu imig byto Jozef” [Lk 1, 26]. Przeciez
sam Pan, co prawda nie w cielesnym, lecz w duchowym wiecznym
matzenstwie przebywa ze swoja oblubienica Kosciotem. Jesli sa
wige te dwa pierwsze stany wyniesionymi, ktéorymi napetnia si¢ nie-
bo, to wyniesionym jest takze stan matzenski, nie tylko dlatego, ze
poboznie (str. 926) zyjacym w nim nie zabrania si¢ wstgpowaé do
nieba, ale i dlatego, iz wyszli z niego patriarchowie, prorocy, apo-
stolowie, mgczennicy i niezliczone mnostwo $wigtych, ktérzy za-
chowujac czysto$¢ panienska oraz wdowia wstrzemigzliwos$¢ wy-
petniaja, przyozdabiajg Kosciol wojujacy i triumfujacy. Najwyzsza
wyniostos¢ stanu matzenskiego jest rozpoznawalna i wywodzi si¢
stad, iz Pan nasz i Zbawiciel chcial go mie¢ w swoim §wigtym
Kosciele pomigdzy siedmioma Tajemnicami, czyli Sakramentami,
jak o tym mowi $wigty Pawet: , Jest to wielka tajemnica” [Ef 5, 32].
Nazywa si¢ wielkim Sakramentem, poniewaz wstgpujacym poboz-
nie w stan matzenski i w nim przebywajacym daje i ofiarowuje
taske ptynaca z uczynku spehiajacego sig, czyli pochodzacego
z cierpien Panskich. Natomiast dwa poprzednie stany takiej taski
mieé nie moga, chyba ze pochodzi ona z uczynkéw spetnionych,
czyli ze swoich dobrych rzeczy 1 uczynkéw i na ktéra sobie sami
zashuza dzigki szczegodlnej tasce Bozej. W tym wtasnie punkcie stan
malzenski jest wyzszy od dwoch poprzednich, poniewaz jest Tajem-
nica lub Sakramentem w §wigtym Kosciele oraz przyczyna podajaca
taske. Za$ przez Autora wszystkich Sakramentow, czyli Boga, usta-
nowiony jeszcze w raju, jak o tym zaswiadcza Ksigga Rodzaju
w pierwszym rozdziale: ,,I stworzyt Bog cztowieka na obraz swoyj,
na obraz Bozy stworzyt go, mezczyzna i niewiasta stworzyt ich.
I blogostawit im Bog, i rzekt: Rosnijcie i mnozcie sig, i napetniajcie
ziemig . Tak bylo jeszcze na poczatku w raju. Za§ w Testamencie
Laski nasz Pan i Zbawiciel, Bog prawdziwy i cztowiek doskonaty,
swoja obecnoscia i swej Przenajczystszej Matki, w Kanie Galilej-
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skiej uszanowat stan matzenski, obdarzyt go cudem i ustanowit
sakramentem w swoim Kosciele, mowiac stowa zapisane przez
Swigtego Mateusza: ,,Co wigec Bog zlaczyl, cztowiek niech nie roz-
tacza”*’. Zas wedtug wyzej cytowanych stow $wigtego Pawta: , Jest
to wielka tajemnica, a ja moéwig w Chrystusie i w Kosciele” ** ktory
nazywa malzenstwo wielka tajemnica dzigki wysoko$ci rzeczy,
ktorych jest ono znakiem, czyli (str. 927) zaréwno zjednoczenia
dwoch natur Boskiej i ludzkiej w jednej osobie Syna Bozego, jak
tez duchowego malzenstwa Chrystusa Pana i Ko$ciota, wyrazaja to
nastgpujace stowa: ,,.Dlatego opusci cztowiek ojca swego 1 matke,
a przylaczy si¢ do zony swojej i beda dwoje w jednym ciele” .
Opuscit Boga Ojca nie poprzez rozdzielenie, bo jest w nim wspot-
istniejacy, ale przez objawienie sig, wedlug Swigtego Pawta: ,,Wy-
niszczyl sam siebie, przyjawszy posta¢ shugi”*®. Opuscit matke
synagoge zydowska a potaczyl si¢ z Kosciotem, mitujac go jak
wiasna oblubienicg, gdyz Chrystus Pan ma ciato, ma je tez Ko$ciot,
przez co oboje sa w jednym ciele. Stad tez wiadomo, Zze zar6wno
Stowo Boze od Ciata Chrystusowego, jak i Chrystus od Ko$ciola
swego nigdy sig nie odtacza, tak i matzonkowie po zlaczeniu przez
stan malzenski nie moga si¢ nigdy rozlaczy¢, o czym naucza swigty
Pawel: ,,Zona zwiazana jest prawem, dopoki Zyje maz; ale jeSliby
umart maz jej, wolna jest” [Kor 7, 39], za$§ w innym miejscu mowi:
»Tym, co sa ztaczeni matzenstwem, rozkazuj¢ nie ja, ale Pan, zeby
zona nie odchodzita od meza”*. Jest wiec malzenstwo Sakra-
mentem, poniewaz jest znakiem widzialnym rzeczy $wigtej i niewi-
dzialnej, znakiem nie prostym, lecz jednocze$nie znakiem i przy-
czyna taski ptynacej z uczynku spetiajacego si¢, podanym ludziom
do niego wstepujacym. Swiety Sakrament matzenstwa daje matzon-
kom taka oto taske, ze ich potaczenie cielesne, ktore jest obrzyd-

Mt 19, 6.

Y grs, 32,
"Mk 10, 7.
“Flp2,7.

* 1 Kor 7, 10.
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liwoscia i grzechem $miertelnym dla wszetecznikow, sadzone jest
im od Boga i wedlug $wigtego Pawla jest czyste i przez Boga
zezwolone, gdyz jest ono jak méwi tenze Apostot: ,,Malzenstwo
czcigodne we wszystkim, a toze niepokalane””.

Po drugie, daje im te taske, aby zachowali wzajemnie ku sobie
mito$é, ktora im Pan Bog z nieba wlewa przez Ducha Swigtego,
a ktorej sami z siebie mie¢ nie moga. Bo gdy Apostol naucza mgza,
aby ten mitowat swoja zong tak jak Chrystus umitowat Kosciét [Ef
5, 25], to nakazuje mu mie¢ oprocz wrodzonej mitosci matzenskiej
takze mitos¢ wyzsza, duchowa. (str. 928) Aby tak patrzyt na swoja
zong i tak ja zachowywat w swym sercu jak Chrystus duszg wierna
i pobozna. Bez taski Bozej mitosci tej maz mie¢ nie moze, musi
wigc otrzymac ja od Boga sita tego sakramentu. Podobnie mowi si¢
o malzonce, iz szacunku wobec m¢za mieé nie moze sama z siebie,
tak jak posiada go dobra sprawiedliwa dusza wobec Chrystusa Pana
i Boga swego; wobec czego otrzymuje go z nieba od Ducha Swie-
tego. Wielki jest wigc ten dar Bozy w §wigtym zwiazku malzen-
skim, z ktérego wyptywa znaczna pomoc w zbawieniu, gdy serca
beda ku sobie i beda mie¢ takie swigte mysli. Nie bedzie tam
niezgody, lecz pokoj 1 wielka przyjazn oraz wzajemna zyczliwo$¢;
bedzie tam wdzigczne i mile wspotzycie oraz stodkie towarzystwo,
lecz po warunkiem, ze zakwitnie migdzy nimi mito§¢ duchowa.

Po trzecie, zabija w nich zadze cielesne przez powsciagliwosc,
wzmacniajac w zachowaniu wiernos$ci matzenskiej wedhug stow
medrea: ,,Lecz zrozumiawszy, ze inaczej nie moglem by¢ powScia-
gliwy, az by Bog dal” [Mdr 8, 21].

Po czwarte, czyni malzonkéw sposobnymi do wychowania
swych dzieci w §wigtej wierze prawostawnokatolickiej i do poboz-
nych uczynkow, poniewaz jest ten dar pospolity wspolny dla pogan
1 bestii, totez wychowywac je w niektérych cnotach moga takze
poganie. Jednakze uformowac je i wychowac w wierze i poboznosci
prawostawnokatolickiej oraz doprowadzi¢ do zbawienia mozna
jedynie majac dar Bozy, ktorego rodzice nie moga posias¢ bez
szczegodlnej taski Bozej i z mocy $wigtego Sakramentu malzenstwa,

 Hbr 13, 4.



370 APPENDIX

jednakze pod warunkiem zachowania przez nich norm i zasad
prawowiernych chrzescijan.

Na koniec ten dar Boski, ktory otrzymuja pobozni matzonkowie
poprzez Sakrament, pomoze im znosi¢ wszelka nedzg i niedostatki,
niezgodnosci charakteréw oraz wszelkie inne matzenskie cigzary.
Te cztery Boskie dary wylicza $wigty Apostol méwiac do niewiasty:
(str. 929) ,,Zbawiona za$ bgdzie przez rodzenie dziatek, jesli trwaé
bedzie w wierze i mitosci i u§wigceniu si¢ ze skromnoscia” [Tym
2, 15]. Poniewaz z woli Autora Sakramentéw naszego Jezusa
Chrystusa, malzenstwo pozostaje w ich liczbie, jest widzialnym
znakiem $§wigtej rzeczy niewidzialnej i przyczyna udzielania taski
w $wigtym KoSciele wschodnim, wobec czego matzenstwo jest
stanem wyzszym od panienskiego i wdowiego.

Wiasciwa przy tym rzecza jest i to, abyscie wy, oblubiency, wie-
dzieli w jakim celu matzenstwo zostalo ustanowione przez Boga,
jak do niego przystgpowac i jak powinniScie si¢ w nim sprawowac,
abyscie mogli spodobaé si¢ Panu Najwyzszemu, a dostapiwszy na
ziemi obiecanego btogostawienstwa stali si¢ uczestnikami dobra
niebianskiego. Widze trzy przyczyny zawarte w Pi$mie Swigtym,
dla ktorych Pan Bég ustanowit malzenstwo.

Pierwsza przyczyna jest taka, aby cztowiek w swym cigzkim
zywocie miat towarzysza i pomocnika, albowiem tak mowi Pismo
Swiete: ,,Niedobrze by¢ cztowiekowi samemu; uczyfimy mu pomoc
jemu podobna” [Rdz 1, 18]. Jest to pierwsza przyczyna, dla ktorej
matzonkowie maja si¢ pobieraé, tak aby jedno drugiemu byto to-
warzyszem, doradcg i pomocnikiem w wypetianiu cn6t, mitosci do
Boga i blizniego, przykazan Boskich i wszelkiej poboznoS$ci oraz
niesienia cigzaré6w matzenskich. Jest to pierwszy cel, dla ktorego
i wy, oblubiency, macie wstapi¢ w $wigty stan matzenski, przy-
chylajac swa wolg do naznaczonego przez Boga przedsigwzigcia
owych rajskich oblubiencéw. Albowiem gdy Bég wszechmogacy
mial stworzy¢ Ewe, wlozyl na Adama sen, ktory ojcowie §wigci
thumacza jako zachwycenie si¢ rozumu rzeczami niebianskimi,
dodajac przy tym, ze matzonkowie maja si¢ pobiera¢ z mysla unie-
siong ku Bogu i z zamknigtymi zmystami. Dobrej Zony nie dadza
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ani zmysty, ani rodzice, ani tez dostatki, a jedynie sam Pan Boég,
0 czym naucza medrzec: ,,Dom i majgtnos¢ dane bywaja od ro-
dzicow, ale zona roztropna tylko od samego Pana” [Prz 18, 14]
(str. 930) Maja pobiera¢ si¢ nie dla bogactwa, jak Adonias pragnacy
poja¢ Abisag Sunamitke, ktoremu tak oto Duch Swigty odrzekt
przez Salomona: ,,Dzi$ bedzie zabity Adonias™ [3 Krl 2, 25], lecz
przede wszystkim dla towarzystwa i pomocy w znoszeniu nie-
dostatkéw. Ostatnia przyczyna, ktéra moga si¢ kierowac, jest ogla-
danie si¢ na dostatek, bogactwo i1 dobry posag, takze na zacnosc¢
domu i stanu, aby uzyska¢ potgznych przyjaciot i poddanych,
w czym bynajmniej nie grzesza, jesli owe przyczyny nie sa pierw-
szymi lecz ostatnimi.

Druga przyczyna jest ptodzenie dzieci dla rozmnozenia chwaty
Boga wszechmogacego, gdyz Pan Bog stworzywszy meza i niewiastg
blogostawit ich méwiac: ,,Ro$nijcie i mndzcie sig, 1 napetniajcie
ziemie”". Swiqty mtodzieniec Tobiasz z takim wlasnie zamiarem
wstepujac w stan malzenski, mowit do Boga: ,,Panie, ty wiesz, Ze nie
dla lubieznosci biore siostr¢ moja za zong, ale tylko dla mitosci
potomstwa, w ktorym by bylo blogostawione imig twoje na wieki
wiekow” [Tob 8, 9], za$ aniot Rafal nauczat tegoz mtodzienca,
z jakimi my$lami ma si¢ zeni¢, mowiac mu: ,,Wezmiesz panng
z bojaznig Panska bardziej przejety pragnieniem dziatek nizli luboscia,
zeby$ w potomstwie Abrahamowym dostapil blogostawienstwa
w synach” [Tob 6, 22]. Dla takiego celu i z takim przedsigwzigciem
kazdy chrzescijanin powinien wstgpowac¢ w stan malzenski; nie za$
dla pigknosci, urody lub pozadania cielesnego, poniewaz takowych
malzonkow Bog wszechmogacy srogo ukarat, jak $wiadczy o tym
Pismo Swigte: ,,Widzac synowie Bozy cérki ludzkie, iz byty pigkne,
wzigli sobie za zony ze wszystkich, ktére obrali” * Lecz poshuchajcie,
jak ze zgroza przeciwko takiemu malzenstwu wystepuje Bog: ,,Nie
bedzie duch méj na wieki w cztowieku, gdyz jest ciatem” > Poniewaz

'Rdz 1, 28.
2 Rdz6,2-3.
%8 Rdz 6, 4.
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kierowali sig cielesno$cia zostali przez Boga potopem ukarani. Kto
jednak, opierajac si¢ na drugiej przyczynie jako ostatniej, bedzie
kierowac si¢ uroda matzonki, (str. 931) moze pozostaé bez grzechu,
gdyz Jakub patriarcha wybierajac matzonke upodobat sobie pigkna
Rachelg, a nie brzydka Lijg, co uczynit bez grzechu. Tak wigc mi-
os¢ dziatek, ktore nie tylko dla waszej rados$ci i rozmnozenia rodu,
lecz przede wszystkim, aby si¢ w nich wychwalato na wieki imig
Boga wszechmogacego w Trojcy Swictej jedynego. Takze wy,
chcacy si¢ pobra¢ pobozni oblubiency, pamigtajcie, ze jesli Pan
najwyzszy pozwoli wam doczekaé obiecanego potomstwa, to po-
winniscie si¢ stara¢ wychowac je i nauczaé nie tylko w $wieckich
rozkoszach, madroéci i obyczajach naszego wieku, lecz odrodziw-
szy poprzez §wigty chrzest, przede wszystkim w wierze §wigtej
prawostawnokatolickiej, w cnotach, poboznosci i zachowaniu przy-
kazan Bozych. Aby sig nie tylko nimi $wiat napetnit i radowat, lecz
aby przez ich rozmnozenie wypehnila si¢ prawdziwa chwatla Boza,
Kosciot 1 niebo, zas wy za wasze staranie i trudy aby$cie mogli
otrzymac¢ w niebie godna zaptate.

Trzecia przyczyna, dla ktorej Bog ustanowit stan matzenski jest
niedopuszczenie do rozpusty oraz podanie lekarstwa na brak po-
wisciagliwosci, jak naucza o tym $wigty Pawet: ,,Dobrze jest cztowie-
kowi nie tykac si¢ niewiasty; ale ze wzgledu na rozpuste, niech kazdy
ma swoja zong i kazda ma swego megza” [Kor 7, 1-2]. Nie dla pragnien
cielesnych i ptynacych z nich rozkoszy, lecz po to, aby czlowiek
niemogacy pozostawaé w czystosci panienskiej lub wdowiej, mogt sie
ustrzec rozpusty obrazajacej majestat Boski. Swigty Pawel pozwala
wstapi¢ w stan matzenski gdy méwi: ,,Malzenstwo czcigodne we
wszystkim, a foze niepokalane. Albowiem rozpustnikéw i cudzotozni-
kow Bog bedzie sadzit”™. Wszyscy pobierajacy sig winni przeto dbaé
o0 to, aby zamiar ozenku nie zostat zmacony myslami o rozkoszach
cielesnych, gdyz nad nimi ma moc diabet, co poswiadczyt aniot Rafat
moéwiac do Tobiasza: ,,Ci bowiem, ktorzy w matzenstwo tak wstepuja,
ze Boga od siebie i ze serca swego wyrzucaja a swej lubosci tak
zado$¢czynia jak kon i mut, ktore rozumu nie maja (str. 932) nad tym

* Hbr 13, 4.
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czort ma moc””’. Pobozni oblubiency, znacie wigc juz przyczyny, dla
ktorych Pan Bog ustanowil matzenstwo, a takze przestrogi z Pisma
Swigtego, czego nalezy si¢ wystrzegaé, abyscie wstepujac w §wiety
stan matzenski, mogli przyjac taske Boza, ktora ten sakrament podaje.
Sluby, ktore bedziecie sobie sktada¢, macie zachowaé w catosci,
a przede wszystkim wzajemng mito$¢ malzenska, ktora nie tylko
tworzy ognisko domowe, z dnia na dzien pomnazajac dobro, lecz jest
takze przyjemna najwyzszemu majestatowi Panskiemu, jak mowi
o tym madro$¢ Boza: ,,W trzech rzeczach upodobato si¢ duchowi
memu, ktore si¢ podobaja przed Bogiem i przed ludzmi: zgoda braci
1 mito$¢ bliznich, i maz i niewiasta dobrze si¢ ze soba zgadzajacy”
[Syr 25, 1-2]. Za$ Apostot Pawet naktaniajac matzonkow do wzajem-
nej duchowej mitosci: ,,Mezowie, milujcie zony wasze” [Ef 5, 25],
wyjasnia, jak ma si¢ wyraza¢, aby nie byla zmystowa, cielesna
i zbyteczna, lecz by wyptywata z czystego i szczerego serca oraz
prawego chrzescijanskiego postanowienia, dodajac na koncu: ,,Jak
i Chrystus umitowat kosciot”.

Po drugie, nalezy malzonkom zachowa¢ wzajemna wierno$¢
matzenska, jak naucza §wiety Apostol: ,,Zona nie ma wiadzy nad
swoim ciatem, lecz maz. Tak samo 1 maz nie ma wiadzy nad swoim
ciatem, lecz zona” [1 Kor 7, 4], kto bowiem nie dotrzymuje wier-
nos$ci malzenskiej i nia gardzi, takiego osadzi Bog, jak mowi
Apostot Pawetl.

Po trzecie, matzonkowie powinni si¢ wzajemnie szanowac, tak
oto bowiem méwi do nich §wigty Pawel: ,,Maz Zonie niech oddaje
powinnos¢, tak samo za$ i zona m¢zowi” [1 Kor 7, 3] 1 §wigty Piotr:
,,Podobnie i m¢zowie, wspolzyjac rozumnie, oddajcie czes¢ istocie
niewiesciej jako stabszej” [1 P 3, 7]. Obowiazkiem matzonkow jest
wigc uczciwo$¢ i okazywanie wzajemnego szacunku: zona mezowi
jako glowie, za$ maz (str. 933) jak wlasnemu ciatu: ,,Nikt bowiem
nigdy nie miat w nienawisci ciala swego, ale zywi i pielggnuje je,
jak 1 Chrystus kosciol” [Ef 5, 29] naucza §wigty Apostol Pawet,
i dodaje: ,,Wszakze i kazdy z was z osobna niech mituje Zong swoja
jak samego siebie, a zona niech si¢ boi mgza swego” [w. 33].

% Tob 6, 17.
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Po czwarte, oprocz tych trzech wzajemnych powinnosci,
zobowiazana jest jeszcze matzonka do postuszenstwa wobec me¢za
jako glowy, zgodnie z nauka $wigtego Apostota Pawla, ktory po-
wiada: ,,Zony niech beda postuszne swoim mezom, jak Panu,
poniewaz maz jest glowa zony, jak Chrystus jest gtowa kosciota”™.
A chociaz powinna matzonka oddawa¢ swemu megzowi postu-
szenstwo 1 ulegtos$é, jednakze nie bezmyslnie, lecz podobnie jak
czyni to Koséciol wobec Chrystusa, powinna by¢ postuszna w tym,
co jest zgodne z wola Boza, wypelnieniem jego przykazan oraz
z dobrymi i poboznymi obyczajami. Jesliby, uchowaj Boze, maz
zmuszat swa matzonke do niewlasciwego i niestusznego postuszen-
stwa, dajmy na to do odstapienia od wiary prawostawnokatolickiej
lub do popehienia jakiego$ grzechu, tu nie powinna mu by¢ po-
shuszna. Maz powinien bowiem wiedzieé, ze Zona nie pochodzi
Z jego pigty, lecz zostata wyjeta i stworzona z jego boku, i dlatego
tez ma by¢ mu poshuszna nie jako samowtadcy i rozkazujacemu co
tylko zapragnie, ale jako swojemu towarzyszowi i glowie, jednakze
pod warunkiem, ze bgdzie to zgodne z wola Boza: podobnie jak
$wiadczy o Sarze Apostot §wigty Piotr, iz byta ona postuszna Abra-
hamowi nazywajac go swoim panem. Oprocz tego matzonka majac
ku temu naturg bardziej sktonna, powinna naktania¢ meza do ci-
chosci, pokory i tagodnosci, do poboznego zycia, czgstych postow,
modlitw, jalmuzny 1 wszelkiej poboznosci, a w szczegolnosci gdyby
maz nie bytby prawostawny, lub tez chwial si¢ w swej prawo-
stawnej wierze, zona ma doktada¢ wszelkich staran, aby go na-
wréci¢ na wiarg prawostawna lub wzmocni¢ w tej wierze, (str. 934)
korzystajac z nastepujacych sposobdéw: czestymi i goracymi modli-
twami, we {zach ustawicznie btagajac i proszac Pana Boga o jego
nawrocenie, poszczac i dajac jalmuzny, a takze poprzez ksigzy,
ktérzy za niego ztoza Panu Bogu bezkrwawe ofiary. Tak pobozne;j
matzonce daje dobra pociechg $wigty Pawet, gdy mowi: ,,Albowiem
uswigcony jest maz niewierzacy przez zong wierzaca” [Kor 7, 14],
jakby podkreslajac, ze czgsto sig to przytrafia, gdy niewierzacy maz
bywa nawrdcony na $wigta wiare przez wierzaca zong.

g5 2203,
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Na ostatku dobra matzonka powinna wobec swego meza zacho-
wac milczenie, postuszenstwo i cierpliwos¢, aby ustrzec sig ktotni
i klopotow domowych, gdyz jedynie tak zostana pohamowane
wszelkie niezgody i domowe niepokoje. Dlatego tez swigty Pawet
najbardziej od Zony wymaga milczenia, gdy mowi: ,,Niewiasta
niech si¢ uczy w cichosci, z wszelka ulegloscia. Nie pozwalam za$
niewiescie nauczaé, ani panowac¢ nad mgzem, ale zachowaé si¢
w milczeniu” [Tym 2, 11-12]. Nad wszystkie cnoty kobiece mil-
czenie $wieci jasno niczym lilia migdzy kwiatami, zamykajac usta
gderliwe i klotliwe, slusznie wybierajac pohamowanie nad mowie-
nie i dzigki temu w takim domu kwitnie i jest obecny catkowity
spokdj.

Pobozni oblubiency, w ten sposob otrzymali$cie pokrotce nauke
jak sluby malzenskie, ktore ztozycie sobie wzajemnie przed Panem
Bogiem, macie zachowac oraz jak spodobac si¢ Panu Bogu, pozo-
stajac w stanie matzenskim. Ja za$, konczac t¢ mowg, pragne pokor-
nie pomodli¢ si¢ do najwyzszego Pana, aby dla naszych modlitw,
ktére tutaj razem z wami bgdziemy sktada¢ przed jego $wigtym
majestatem, zechcial was pobtogostawi¢ swa prawica Boska
w zwiazku malzenskim. Abys$cie przez niezliczone lata w poboz-
no$ci wypehniali wszelkie cnoty i przykazania, hojnie sobie zastu-
zyli na jego §wigta taskg¢ i w zgodzie oraz mito$ci malzenskiej
dozyli az do p6znej starosci, i najwazniejszy znak blogostawienstwa
matzenskiego (str. 935) we wszelkich jego darach duchowych,
cielesnych i obfitych, czyli synow swoich synéw do czwartego,
a i do piatego pokolenia ogladali na chwalg¢ Boza, i ku podporze
ojczyzny a na ozdobg waszego domu. Amen.
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(str. 935)

Kazanie pogrzebowe wygtoszone nad zmartym

Bo wstapita $mier¢ przez okna nasze, weszta do
domoéw naszych, aby wytracié¢ dzieci z ulicy i mto-
dziencow z rynkow
(Proroctwo Jeremiasza, rozdziat dziewiaty,
wiersz dwudziesty pierwszy)

Pobozni shuchacze, kazdy czltowiek na tym mizernym padole
ptaczu, jest hotldownikiem $mierci czy tez jej niewolnikiem. Cho-
ciaz moze si¢ chlubi¢ owym pierwszym przywilejem otrzymanym
od Boga w raju: ,,Roénijcie i mnoézcie sig, i napetniajcie ziemig,
a czyncie ja sobie poddana” [Rdz 1, 28]. Ale c6z z tego, gdy ziemia
ostatnim wyrokiem Bozym taka daje cztowiekowi odpowiedz: ,,Az
sig¢ wrocisz do ziemi z ktorej$ wzigty; bo$ jest proch i w proch sig
obrécisz” [Rdz 3, 19]. Woda ze wszystkimi zyjacymi w niej stwo-
rzeniami tak mowi do cztowieka, swego wiadcey: ,,Albowiem
wszystko co zywe umiera, i nie pozostaje na ziemi podobnie jak
woda z przyptywu””". Powietrze podobnymi stowami odpowiada
Cztowiekowi: ,,Wspomnij, iz Zywot moj wiatrem jest, i oko moje
nie wroci si¢” [Job 7, 7] i nastegpnie: ,,A przeto dusza moja obrata
powietrze, (str. 936) a ko$ci moje $mier¢”. Podobnie i ptactwo,
jakby wySmiewajac si¢ z cztowieka mowi: ,,Przeminglto wszystko
jak cien, albo jak ptak, lecacy przez powietrze, ktorego drogi nie
znajduja zadnego znaku” [Mdr 5, 9-11]. O tym niewolniczym zyciu
czlowieczym pamigtal madry Samuel, ktory gdy tylko oglosit Saula
krélem izraelskim, od razu odestat go do grobu Racheli méwiac:
,»Oto pomazat ci¢ Pan na ksigzgcia nad dziedzictwem jego; gdy
odejdziesz dzisiaj ode mnie, znajdziesz dwu mezow u grobu Ra-
cheli” [1 Sm 10, 1-2]. Jakby chciat powiedzie¢: ukoronowatem cig

Tw oryginale wskazane jest zrodlo cytatu — 3 Krl 14, ale stow takich w 3 Ksig-
dze Kr6low nie ma.
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na krolestwo izraelskie, lecz ty nie zapominaj o swoim grobie, od
ktdrego cig nie uwolni pompa i powaga krolewska, a wreez szybko
1w krotkim czasie cig¢ tam zaprowadzi. O krolu izraelskim Dawidzie,
cztowieku bliskim serca Bozego, czytamy, ze jak tylko wstapit na kro-
lestwo izraelskie nad domem Judy, natychmiast uslyszat rozkaz Bozy,
aby swa stolicg umiescit w Hebronie miescie judejskim [2 Sm 5]. Z tej
tez przyczyny piszacy komentatorzy Pisma Swietego pytaja: czemu
Bog nie rozkazat Dawidowi mie¢ swa stolicg w Jerozolimie — miescie
stotecznym, lub w Betlejem — jego ojczyznie, i takg daja odpowiedz:
poniewaz w Hebronie byli pochowani zacniejsi patriarchowie wraz ze
swymi zonami i potomstwem: Adam, Ewa, Abraham, Sara, [zaak, Re-
beka, Jakub, Lija i inni. Bog pragnat, aby krol Dawid miat swa stolicg
tam, gdzie znajduja si¢ groby przodkéw Dawidowych, nie tylko po to,
aby brat z nich przyktad, lecz aby zawsze pamigtat o swej $miertel-
nosci. Pokazuje to starotestamentowa ceremonia namaszczania §wig-
tym olejkiem krolow i arcykaptanow [Wj 30, 23-25]. Do tego olejku,
wsrod roznych aromatow, dodany byt takze cynamon, widocznie z tej
przyczyny, ze ma popielata barwg. Dawno juz wiadomo, ze inaugu-
racja lub wstapienie na krolestwo odbywa si¢ wraz z posypaniem
glowy (str. 937) ziemia lub popiotem tak, aby krol lub arcykaptan
zawsze pamigtali w chwilach swej rado$ci, ze ziemia sa 1 w ziemig si¢
obrodca. Jezeli osobom krolewskim i arcykaptanskim u§wiadomiono
te niewolg Smiertelnosci, dlaczego wige prorok Bozy uskarza sig ja-
koby na zdradg lub niedotrzymywanie stowa przez §mier¢, bo weszla
oknami, bo zabija nasze dzieci i mtodziencoéw, widocznie dlatego, iz
Eklezjasta [3, 1] wszystkim rzeczom trwajacym, mijajacym i przy-
sztym naznacza czas méwiac: ,,Wszystkie rzeczy maja swoj czas,
i swym zamierzonym biegiem przemija wszystko pod stoncem”.
Smier¢ nie czekajac czasu i otwarcia drzwi, jakim$ swym prawem
szczegblnym, nie zwazajac na lata, urodg, kondycje lub swiatobliwos¢
zywota, gubi ludzi. W tym kazaniu z pomoca Boza, zapytam wpierw
o prawo $mierci, zgodnie z ktorym postepuje ona z ludzmi tak nie-
dyskretnie. Nastgpnie pokaze, iz ta poboznie zmarta osoba zawsze
w swych my$lach i w sercu na te ostre prawa $mierci zwazata i o nich
rozmyslala, wobec czego nie uskarzala si¢ na niedyskrecjg Smierci.
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Boze, Zbawicielu mdj Jezu Chryste,
zycie i zmartwychwstanie wszystkich zmartych,
racz mnie mowigcemu i moim stuchaczom dopomoc swa dobrocia,
aby ta mowa byta na rozmnozenie twej chwaty,
a nam wszystkim z korzy$cia dla duszy.

Bo wstapita $mieré przez okna nasze, weszta do domow
naszych, aby wytraci¢ dzieci z ulicy i mlodziencow z rynkow.
(Proroctwo Jeremiasza, rozdzial dziewiaty, wiersz dwudziesty
pierwszy).

Stuchacze prawostawni, prawdopodobnie kazdy z was zdziwi
si¢, gdy $mieré nazwg zyciem, poniewaz tak jak woda w sposob so-
bie przyrodzony gasi ogien, tak i $§mier¢ gubi zycie kazdego czto-
wieka, co jest naszym zmystom ukazane w tej oto osobie zmartej po
chrzescijansku, (str. 938) a spoczywajacej na tych marach. Ponie-
waz mam na to dowdd powaznego nauczyciela koscielnego $wig-
tego Grzegorza, ktory tak oto rozwaza tg kwestig: ,,Doskonate zycie
polega na ustawicznym rozmyslaniu o $mierci”*. To zdziwienie
predko mozemy od siebie odsunaé, gdy postuchamy zdania
poganskiego filozofa Seneki, ktéry z przyrodzonego rozumu tak
moéwi: ,,Kazdego dnia umieramy, kazdego dnia ujmowana jest czgsé
naszego zycia, nawet gdy ro$niemy czas uszczerbia nam zycie,
utracili$my niemowlgctwo, nastegpnie dziecinstwo, potem mtodos¢,
az po dzien dzisiejszy. Wszystko co mingto zgingto, nawet dzien
dzisiejszy dzielimy ze $miercia”®. W podobny sposob mowi Scy-
pion Afrykanski: ,,Wasze istnienie, ktore nazywacie zyciem, jest
$miercia”. Kolejnym dowodem na to jest wspolne miejsce ludzkiego
zycia i $mierci, albowiem Bog wszechmogacy tchnal dusze zywa
w naszego przodka Adama na polu zwanym rola Damaszkowa, jak
pisza niektorzy dawni historycy. Z tego tez miejsca i $mier¢ bierze
swoj poczatek, poniewaz jak $wiadcza niektorzy historycy zydow-

o8 Zrédto: Nauki moralne, ksigga 13, rozdz. 16.
5 Zrédto: Seneka, List 24.
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scy, na tym polu Damaszkowym Kain zabit swego brata Abla. Tak
oto $mier¢ i zycie wywodza si¢ z jednego miejsca. Co bylo przy-
czyna, ze pierwsze zycie i pierwsza $mier¢ pojawily si¢ w jednym
miejscu? Widaé byta nig Opatrzno$¢ Boza, ktora uczynita to po to,
aby pomigdzy Zyciem a $miercia ukazata si¢ bardzo bliska tacznos¢.
Zaledwie ludzie rozpoczynaja swe zycie, a Smier¢ juz zaktada na
nich swe rozmaite sieci, gdyz po to ludzie rodza si¢, azeby umieraé.
Jezus syn Syracha tak uskarza si¢ na ten ludzki cigzar: ,,Wielka
troska jest stworzona dla wszystkich ludzi i cigzkie jarzmo jest na
synach Adamowych, od dnia wyj$cia ich z zywota matki ich, az do
dnia pogrzebania w matke wszystkich” [Syr 40, 1]. Pomimo tego, ze
kazdy cztowiek ma swoja wlasna matke, z ktdrej tona zrodzit si¢ na
$wiat, jednak wszyscy ludzie (str. 939) maja wspdlng matke ziemig,
ktora ich przyjmie do swego wnetrza, i tak ludzie ptacza, gdy przy-
chodza na $wiat, tak i odchodzac przez $mieré¢ z tego $wiata, wy-
lewaja duzo tez z oczu rodzicéw i bliskich. O tak §cistym zwiazku
zycia 1 $mierci wiedzieli takze nasi prarodzice, a jednak po swym
wystepku uczynili to, co méwi o nich Pismo Swigte: ,,A gdy po-
znali, ze byli nagimi, pozszywali liScie figowe i poczynili sobie
zastony” [Rdz 3, 7]. Niektorzy z nauczycieli piszac o tym dziwili
si¢, ze nasi prarodzice po swym wystepku widzac swoja nagosé,
poszyli sobie zastony z liScia figowego, majac zapewne daremna
nadziejg, ze tak jak kwitnie lis¢ figowy, tak i ich zywot bedzie
zawsze kwitl i nigdy nie zwiednie. Jak bardzo mylili si¢ w swych
przypuszczeniach!, bowiem Bog wszechmogacy w potudnie zaszedt
im drog¢ w raju, pokazujac, ze ich zycie zbliza si¢ juz ku zacho-
dowi. Po czym zdjat z nich kwitnace liscie figowe, uczynit im szaty
ze skorek i1 odzial ich w nie. O tym zdarzeniu tak pisze $wigty
Grzegorz z Nyssy: ,,Bog dat im zewnetrzne odzienie ze skor
zwierzecych, podkreslajac w ten sposob, ze zbrukali wngtrza swych
dusz zwierzgcym popedem, i ze w swej pysze zapragngli posias¢
natur¢ Boska, za$ przez swoj zwierzecy grzech stali si¢ podobnymi
do natury”. Orygenes piszac o Lewityku [Homilia 6] tak to ko-
mentuje w duchu naszych intencji: ,,Po to Bog wszechmogacy spra-
wit naszym prarodzicom odzienie skorzane prawie ze zdechtych
zwierzat, aby pamigtali o skazitelno$ci oraz §miertelnosci swego
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ciata i porzucili swa daremna pyche¢ przekonania o swej nieSmier-
telnosci”. Historycy wspominaja o godnym pochwaly zwyczaju
niektorych narodéw, w ktorym dziecig zaraz po narodzeniu ktadzio-
no na ziemi¢; doswiadczyt tego sam krol Salomon i wspominat:
,»l ja narodziwszy si¢ zaczerpnatem wspolnego powietrza, i wy-
paditem na ziemi¢ podobnie uczyniona” [Mdr 7, 3]. (str. 940) Co
bylo przyczyna powstania tego zwyczaju? Jedni rozumieja go
i thumacza w taki oto sposob, ze poprzez utozenie dziecka na ziemi,
niemowl¢ jakby obejmuje ziemi¢ — matke wszystkich, proszac, aby
byta mu przyjazna w podawaniu mu swych owocow i byta dla niego
taskawa. Inni za$, podobnie jak my, uwazaja, ze dzieci po urodzeniu
ktadziono na ziemig¢ po to, aby niemowlgta szybko opusciwszy
matczyne tono zaraz dotknely ziemi jako wlasnego grobu, i skoro
juz pojawity si¢ na ten §wiat, aby ptaczem przywitaty swa $mierc
i w ten sposob niemowlgcym gltosem odspiewaty swe pie$ni nad-
grobne. W zupehlosci zgadzamy sig, ze Smier¢ bedac tak bardzo
bliska zyciu, shusznym prawem wchodzi przez okna do ludzkiego
zycia i zabiera dzieci i mtodziencdw, nie czekajac na ich dojrzate
lata. Wypekniaja si¢ w ten sposob stowa Zbawiciela naszego Jezusa
Chrystusa zapisane w $wigtej Ewangelii Mateusza: ,,Czuwajcie
wigc, albowiem nie wiecie, ktdrej godziny Pan wasz przyjdzie” [Mt
24, 42] oraz u $wigtego Lukasza: ,,A miejcie si¢ na bacznoS$ci, aby
kiedy serca wasze nie byly obcigzone obzarstwem i opilstwem
i troskami tego zycia, zeby na was z nagtla ten dzien nie przyszedt.
Albowiem spadnie on jak potrzask na wszystkich, ktorzy mieszkaja
po calej ziemi” [Lk 21, 34-35]. Kro6lujacy psalmista, znajac to su-
rowe prawo $mierci, wolal: ,,A ja w tobie nadziej¢ mialem, Panie;
rzeklem: Ty$ jest Bogiem moim. W rgkach twoich losy moje”
[Ps 30, 15-16]; przez los rozumiejac dni swego zycia, ktore sa
w Bozych rekach. Nauczyciel narodow Apostot swigty Pawet tak
opisuje oczywisty i niespodziewany czas $mierci: ,,Sami bowiem
doktadnie wiecie, ze dzien Panski tak przyjdzie jak ztodziej w nocy.
Gdy bowiem mowic¢ beda i pokoj, i bezpieczenstwo, wtedy nagle
przyjdzie na nich zguba” [1 Tes 5, 2-3]. Doznat tego na sobie Joab,
stawny hetman wojska izraelskiego, ktory pozabijat zdradziecko
stawnych i zacnych wodzoéw ludu izraelskiego Abnera i Amazg
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[3 Krl 2], i przez wszystkie lata krolowania Dawida wojownika
pozostat nietknigty az do czasu, gdy krol Dawid przed swa $miercia
tak oto zwrocit si¢ do (str. 941) swego nastepcy syna Salomona: ,, Ty
wiesz takze, co uczynit Joab, syn Sarwii, co uczynit dwom hetmanom
wojska izraelskiego, Abnerowi, synowi Nera, i Amazie, synowi
Jetera, ktorych zabil”, i dalej: ,,Uczynisz tedy wedlug madrosci twej,
anie doprowadzisz sedziwosci jego w pokoju do otchtanie” [3 Krl 2,
5-6]. Pytaja si¢ niektdrzy, dlaczego Dawid za swego krolowania nie
nakazat zgladzi¢ zabdjcy Joaba, lecz polecit to uczyni¢ synowi po
swej $mierci. | taka daja odpowiedZ: podczas pokoju Joab pozabijat
wodzow izraelskich, ktérzy nie spodziewali si¢ $mierci z rak kogo$
swojego, totez podobnie podczas pokoju za krola Salomona nalezato
Joabowi zginag¢, aby takim sposobem ponidst kare za swoj grzech gdy
si¢ tego najmniej spodziewat. Prorok Bozy Eliasz, oglaszajac wyrok
Panski Jezabel, Zonie krdla izraelskiego Achaba, za zabicie przez
niego niewinnego Nabota, tak powiedziat: ,,Psy zjedza Jezabel na
polu Jezrahelskim” [3 Krl 21, 23], o ktérym to miejscu piszac wy-
kladacze Pisma Swigtego zapytuja: dlaczego nie na innym miejscu,
lecz na tym, na ktérym niewinnie zabito Nabota, i Ze psy maja tam
liza¢ krew tyranki Jezabel, po czym tak odpowiadaja: poniewaz
winnica Nabotowa byla miejscem ulubionym przez Jezabel, totez na
tym miejscu, ktorym si¢ niestusznie radowata, poniosta zastuzenie
haniebna $mieré. Albowiem w miejscu, w ktorym odczuwata roz-
kosze i powaby zycia, nie uszla zgubnego postrzalu $§mierci. Shusznie
czynili wigc krolowie egipscy, ze podczas urzadzania znakomitych
bankietow krolewskich na miejsce pierwszej potrawy stawiali na
ztotej misie trupia czaszke, tak ze gdy dochodzito do fety poka-
zywano owa potrawg¢ — trupia czaszke, dajac w ten sposob do
zrozumienia, ze nieoczekiwana §mier¢ najczesciej spotyka ludzkie
zycie 1je skraca podczas bankietow i wesolych uczt. Doznali na sobie
tego synowie blogostawionego Hioba, ktorzy wraz z zonami (str.
942) ucztujac u starszego brata, w peni uciech zgingli mizernie pod
ruinami domu. Doznat tego takze Szymon Machabeusz: ,,A gdy
podpili sobie Szymon i synowie jego, powstat Ptolemeusz ze swoimi,
chwycili za bron, i weszli na uczte, i zabili jego, dwu synéw jego
i niektorych stug jego” [1 Mch 16, 16].
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A ta oto osoba, ktéra zmarta poboznie i po chrzeécijansku,
wiedziata o tak ostrym prawie $mierci, totez zawsze byla gotowa na
jej przyjscie i do jej przyjecia, wotajac ciagle za krélujacym psal-
mista: ,,Wywiedz z ciemnicy dusz¢ moja, abym wystawial imi¢
twoje” [Ps 141, 8]. Uwazala swe cialo za jakby obrzydliwe wig-
zienie, z ktorego pragneta szybko si¢ wyzwoli¢, powtarzajac za
$wigtym Apostotem Pawlem: ,,Pragng by¢ rozwigzanym i by¢
z Chrystusem” [Flp 1, 23]. Kt6z bowiem widzac siebie zwiazanym
nie pragnie by¢ rozwigzanym?! Czytamy o §wigtym Cyprianie, ze
gdy ustyszat dekret imperatora Waleriana, aby go $cigto mieczem,
wyrzekt nastepujace stowa: ,,Bog niech wybaczy imperatorowi Wa-
lerianowi, ktory mnie wyzwala z wigzienia mego ciala, abym po-
spieszyl do mej niebieskiej ojczyzny”. Co6z bowiem dzieje si¢
w ludzkim zyciu na tym $wiecie? — nic innego tylko ustawiczna
wojna z gniewem, obzarstwem i cielesnoscia. Stusznie wigc wota
Megdrzec, jakby gratulujac tym, ktorzy przez $mieré zostaja oswo-
bodzeni z wigzienia cielesnego: ,,Za krotki czas doskonaty, przezyt
czasow wiele, aby zto nie odmienito umystu Jego”® [Mdr 4, 11-13].
Natomiast Apostol Pawet tak moéwit o swym wigzieniu cielesnym:
»Nieszczgsny ja czlowiek, kt6z mnie wybawi z ciata tej Smierci”
[Rz 7, 24-25]. C6z bowiem za korzy$¢ na tym $wiecie z glgbokiej
staros$ci, w czym pomoga diugie lata, w niebieskiej metryce za-
pisano jedynie te nasze lata i dni, w ktorych czyniliSmy jakie$ do-
bro, okazali$my mito§¢ wobec Boga i blizniego naszego, zas pozo-
state nasze dni i lata ging przemijajac z szumem, tyle z nich pozytku
i uciechy ze szumiaty! Swigty Jan Damascenski pisze w Zywocie
blogostawionego Barlaama i Jozafata, ze gdy pobozny (str. 943)
krolewicz Jozefat zapytat blogostawionego starca Barlaama czy ma
duzo lat, ten mu odpowiedziat: zdaje mi si¢ ze od moich urodzin
minglo czterdziesci pigé lat; zdziwit sig¢ krolewicz, widzac starca
siedemdziesigcioletniego. Lecz starzec znéw odpowiada Jozefatowi:
pobozny krélewiczu, nie dziw sig, ze tak ci odpowiedziatem, bo
chociaz mam wszystkich lat ponad siedemdziesiat, lecz ich nie

% w oryginale cytat niedoktadny, by¢ moze z pamigci, gdyz nie wystgpuje
w Biblii Ostrogskiej.
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licze, bo przezylem je w marnosciach tego $wiata. O izraelskim
krolu Salomonie napisano w Trzeciej Ksiedze Krolewskiej [11,
42-43] takie stowa: ,,A dni, ktérych krélowat Salomon w Jeruzalem
nad wszystkim Izraelem, jest czterdziesci lat. I zasnat Salomon
z ojcami swymi”. Za§ dawny historyk zydowski Jozef® w swej
Historii [50. 2] tak wspomina Salomona: ,,Krél Salomon zmart
W poznej starosci, przezywszy krolujac lat osiemdziesiat. Swiato-
bliwy Teodoret”® starajac si¢ uscisli¢ te wiadomosci i tak mowi:
»-Rozumiem, ze historyk liczy wszystkie lata zycia Salomona,
w ktorych on krolowat, lecz autor ,Trzeciej Ksigegi Krolow”
wspomnial tylko te lata Salomonowe, ktéra przezyl poboznie
przestrzegajac prawa i woli Bozej”.

Wszystkie lata, ktore otrzymata od Boga ta oto osoba, przezyta nie
wsrdd marnosci tego $wiata, lecz pomnazajac znamienite cnoty, kto-
rymi jasno §wiecita przed Bogiem i przed wszystkimi ludzmi. Patriar-
cha Abraham jest wielce wychwalany w Pismie Swigtym za swa
wiarg, jak méwi o tym Apostot Pawel: ,,Uwierzyt Abraham Bogu i po-
czytane mu jest ku sprawiedliwosci”®. Podobnie i ta osoba, bedac
opoka i stato$cia, trwala w wierze prawostawnej Swigtego powszech-
nego i apostolskiego Kosciota wschodniego, swej matki. Az do ostat-
niej chwili swego zycia nie opuscila ona Kosciota — matki swojej,
pomimo ze byta dotknigta, dla skrytych Bozych zamiarow, wszelkimi
utrapieniami tego Swiata, uciskami, niedostatkiem i przesladowaniami
oraz ze nie przystata do zadnej obrzydliwej Bogu sekty niedowiarkoéw
(str. 944) $wiata tego. Wiedziata zapewne, ze prawdziwe zbawienie
znajduje si¢ w wierze prawostawnego Kosciota wschodniego, w kto-
rym kto nie przebywa, z pewnoscia bgdzie odlaczony od gérnego
niebianskiego Jeruzalem. Mowi o tym Apostot Pawet: ,,Bez wiary za$
niepodobna jest podobaé si¢ Bogu”* [Hbr 11, 6]. Na wszystkie

%! Chodzi o Jozefa Flawiusza (ok. 37-ok. 103), historyka zydowskiego i jego
Historie wojen zydowskich.

% Teodoret z Cyru , biskup 386/393-466, ojciec Kosciota, egzegeta i teolog.
63
Rz 4, 3.

w oryginale pomytkowo podano, iz przytoczony cytat pochodzi z listu do
Efezjan.
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perswazje i powaby sekt tego §wiata falszywie wotajacych ,,oto tu
jest Chrystus, tu sa dostatki, potgga, nauka”, odpowiadata w swoim
sercu za psalmista: ,,0$wie¢ oczy moje, bym kiedy nie zasnat na
$mier¢, by kiedy nie rzekt nieprzyjaciel mgj: Przemogtem go” [Ps
11, 4]. Nie w dostatkach, nie w potedze, ani w naukach i wymystach
tego $wiata przebywa Chrystus, lecz w nowym Syjonie $wigtego
prawostawia Kosciota wschodniego, ktoéry zatozyt w sobie na ka-
mieniu prawdziwej wiary tak mocno, ze nie tylko §wiat, ale i wrota
piekielne nie moga go zwycigzy¢. Ta oto pobozna osoba trwajac
przy wierze prawostawnej, czynita i zachowywata uczynki chrzes-
cijanskie, majac czyste sumienie, o ktorym stusznie mozemy po-
wiedzie¢ stowami Apostota Pawta: ,,0 to si¢ tez sam pilnie staram,
abym zawsze mial sumienie nienaganne przed Bogiem i przed
ludzmi”® [Dz 24, 16 ]. A ze ludzie maja rozne sumienia, to u jed-
nych jest ono zatwardziale podobnie jak u faraona, przesladowcy
ludu izraelskiego, ktory widzac nad soba tak oczywiste kary Boze,
jednak sig nie opamigtal, lecz parl przeciwko Bogu. Ta pobozna
osoba nie miata takiego sumienia, gdyz najmniejszy wypadek na
swym zdrowiu lub powodzeniu z wdzigczno$cia uwazata za dopust
Bozy, powtarzajac za cierpigcym Hiobem: ,,JesliSmy przyjgli dobra
z reki Bozej, czemu by$my ztego przyjaé nie mieli”®. U innych za$
ludzi sumienie jest bardzo czute i bojazliwe, tak ze sami sobie czy-
nia skrupuly, bojac si¢, ze popetnili zte uczynki, tam gdzie ich nie
ma i uwazajac swe sny za wielki grzech. U takich ludzi musi szwan-
kowa¢ fantazja, podobnie jak u sarny — dzikiego zwierzgcia, ktorej
(str. 945) jesli przywiazaé kawatek czerwonego sukna, tak aby go
widziala, zaraz zacznie chromaé, mys$lac ze jest ranna. Takowe
sumienie mial i 6w stuga, o ktorym czytamy u $wigtego Lukasza
[19, 20-24], iz otrzymawszy talenty od swego Pana, z jakiej$ bo-
jazni, sam z nich nie skorzystat, ani tez nikomu ich nie pozyczyl, za
co ustyszatl od Pana ,,zty stugo!”...

Ta zmarta osoba, spogladajac ustawicznie na swe sumienie, nie
dopuszczata do siebie zbytecznych skruputow, z calego serca sta-

% w oryginale pomytkowo podano numer rozdziatu jako 4.
66
Job 1, 1.
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rajac si¢, aby powierzone jej przez Boga talenty roztropnosci,
umiejgtnosei 1 dostatkow powigkszyé, oczekujac na mity i wdzigcz-
ny glos Pana: ,,Dobrze, stugo dobry, poniewaz w matym byles$
wierny, bedziesz miat wiadze nad dziesieciu miastami” * Jest jesz-
cze wérdd ludzi sumienie hipokrytow, ktorzy grzechy mate i co-
dzienne bardzo gania i karca w sobie i w innych ludziach, za$
wielkie 1 $miertelne lekcewaza. Takimi byli faryzeusze, o ktorych
Zbawiciel tak mowi w Ewangelii $wigtego Mateusza: ,,Biada wam,
doktorowie i faryzeusze obhudnicy, gdyz dajecie dziesigcing z migty
i z anyzu i z kminku, a opusciliscie to, co wazniejsze jest w Za-
konie: sad i milosierdzie i wiar¢” i ponizej: ,,Wodzowie §lepi, ktorzy
przecedzacie komara, a potykacie wielbtada” [Mt 23, 23-24]. Plu-
tarch tak pisze o Aleksandrze Wielkim, ze pojmawszy rozbdjnika
morskiego pytat go, dlaczego ludziom na morzu czyni szkody, ten
za§ mu odrzekt: ja, czyniac szkody ludziom na morzu jedynie na tej
malej todzi, zostatem nazwany rozbojnikiem, za$ ty Aleksandrze,
czyniac tego tak wiele swymi okrgtami, zostate$ nazwany krolem!
Jakze czesto zdarza si¢ wsrod ludzi, ze sami robigc co$ nie-
wlasciwego, nie uwazaja tego za grzech, lecz gdy uczyni to kto$
inny, srodze go oskarzaja, w czym sa podobni do laski Mojze-
szowej, bowiem gdy Mojzesz trzymat ja w reku byla zwyczajna
laska, lecz gdy rzucat ja na ziemi¢ zamieniata si¢ w weza [Wj 4].
(str. 946) Takie sumienie byto obce tej oto chrzescijanskiej i po-
boznie zmarlej osobie, poniewaz czegsto odbywala swigta spowiedz
przed roztropnym i znajacym prawo Boze kaptanem. Poprzestawala
na jego osadzie, gdyz umial on rozr6zniaé bledy, a za to, co uznat
za grzech, wylewata w skrusze gorzkie Izy, obiecujac poprawe
zycia. Oczywistymi dowodami poprawy jej zycia sa te hojne jat-
muzny przekazane na szpitale oraz gtosy ludzi ubogich i utomnych,
ktorzy sa poteznymi i niechwiejnymi oratorami przed majestatem
Bozym, upraszajacymi dla niej mitosierdzia. My za$, z naszej po-
winnos$ci chrze$cijanskiej, wobec tej poboznie zmarltej osoby,
darujemy jej jesli nas czym$ za swego Zzycia obrazilta i prosimy
wszechmito$ciwego sedziego — Zbawiciela naszego Jezusa Chrystu-

¥k 19, 17.
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sa, aby przyjat jej dusz¢ w swe boskie rece i umiescit na tonie
Abrahama, Izaaka i Jakuba, gdzie od wiekow spoczywaja, ktorzy
mu stuzyli. A nam niech mito$ciwie daruje bieg naszego zycia skon-
czy¢ w pokoju, w pokucie i z rado$cia stana¢ na strasznym sadzie
i widzieé trojéwiatly blask odwiecznej Trojcy Swietej: Ojca i Syna
i Ducha Swictego. Amen.

przekiad i komentarz
Marek Melnyk, Wiodzimierz Pilipowicz
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Peszrome

[Mpenmaraemast KHUra MOCBSIIEHA PYCCKOM MUCEMEHHON KYJIbTYpE Ha
Tepputopusix Peun [TocrionuToii. SBisisick Mpoa0IKEHUEM pa3MBIILIe-
HUU aBTOpa, colepkamuxcs B Tome Bepa u ucmopus (Krakowsko-
-wilenskie studia slawistyczne 1, Krakéw 1996), oHa T71aBHBIM 00pa3oM
paccMaTpuBaeT MpoblieMy CYIIECTBOBAaHHUS JBYX DPa3HBIX MoJeien
KYJIBTYDBI — IPaBOCIABHOM, cBsizaHHOI ¢ KoHcTaHTHHOMONEM/CTaM-
OyJIOM M YHUATCKOM, 3aBHCAIICH OT Puma, ykaspiBas Ha MMEOIINE
3[1eCh MECTO KaK pa3iuyusl, TAK U CXOACTBA.

K paccyxnenusam Anekcanapa HaymoBa npucoennHeHa mogoopka
rokxasaTtebHbIX TeKcTOB KoHIIa X VI u nepBoii nmonosunbsl X VII Beka,
BIIEPBBIE NIEPEBEICHHBIX HA MOJIbCKUI s13bIK. [lepeBo creftaH MOJIOIbI-
MU CTICIIUATTUCTAMU U3 HECKOIBKHX aKaJIeMHUUYECKUX IIEHTPOB.
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Skorowidz nazwisk”

Skroty uzyte w skorowidzu

arcybp  — arcybiskup
arch. — archimandryta
bp — biskup

ces. —cesarz

kard. — kard.

ks. —ksiaze

ks. lit. — ksiaze litewski

Aaron, pb 55,337, 342

Abel, pb 312, 379

Abisag, pb 371

Abner (syn Nera), pb 380, 381

Abraham, pb 112, 345, 371, 374,
377,383,386

Achab, pb 360, 381

Adam, pb 69, 109, 162, 164, 194,
309, 360, 362, 370,377, 378

Albrecht 11 Habsburski 260

Aleksander Jagiellonczyk 292

Aleksander VIII, pap. 150

Aleksander Wielki 385

Aleksy Kijowski, metr. $w. 56, 58,
178

Amaza (syn Jetera), pb 380, 381

metr. — metropolita

mecz. — mgczennik

pap. — papiez

patr. — patriarcha

pb — postac biblijna

Sw. — $wigty

w. ks. lit. — wielki ksiaze litewski

Ambrozy, $w. 155, 288, 336, 347,
354

Amman A. 328,331

Anaan, pb 361

Ananiasz, pb 127

Andrzej Apostot, sw. 81-83

Andrzej Bobola, $w. 87,212

Andrzej $w. z Krety 110, 112

Anna, $w. 145, 366

Annasz, pb 307

Antipatros, bp 82

Antoni IV, patr. 179, 182

Antoni Pieczarski, $w. 56, 58, 69,
109

Antoni Rzymianin, $w. 53

Antonowicz W. 174

* Nazwiska autorow ksiazek wystgpujace w przypisach w skorowidzu zazna-

czono kursywa.

Osoby duchowne obrzadku wschodniego, zgodnie z tradycja, umieszczone sa

pod imieniem.
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Skorowidz nazwisk

Ariusz (heretyk) 128

Arkadiusz, ces. 243

Arseniusz, $w. 35, 101, 243, 252,
253

Arysteasz 187

Arystoteles 101, 291

Atanazy Brzeski (Filipowicz), §w.
62, 73, 74, 87, 130, 206, 297,
300, 303, 306, 309, 310, 314

Atanazy Kalnofojski 61, 67, 130

Atanazy Wielki Aleksandryjski, $w.
100, 149, 250, 274, 288

Atanazy, bp przemyski 179

Augustyn z Canterbury, $w. 219

Augustyn, $w. 211, 288

Awramij Smolenski, $w. 53, 58

Awwakum (protopop) 130

Batabin Eugeniusz, ks. 212

Barbara, §w. 56, 57

Baronas D. 53

Baroniusz Cesare, kard. 138

Bartminski J. 160

Bartoszewicz J. 141

Bartoszewicz K. 130

Basaj M. 183

Bazyli I, ces. 63

Bazyli Nowy, §w. 58

Bazyli Wielki, sw. 38, 100, 143-
-145, 150, 246, 288, 298

Beda Wielebny 146

Bendza M. 151,173

Benedykt XV, pap. 213

Benedykt, archidiakon 279

Benedykt, $w. 209, 210, 216, 218,
219

Beran J., kard. 217

Berynda Pamwo 12, 38, 102

Bessarion, arcybp 247, 261, 294

Bialokozowicz B. 183
Bieda I 317
Bielowski A. 86
Bielscy 66
Bielski Joachim 41, 80
Bielski Marcin 41, 80
Bienkowski L. 173
Btazowski M. 80
Bober A. 209, 210
Bobrownicka M. 213,219
Bobrykowicz Jozef, 298, 301
Bolestaw Chrobry 67
Bonifacy z Montferrat 289
Bonifacy-Winfrid, $w. 219
Borys Godunow 65
Borys, $w. 53, 56, 58, 61
Broniewski Marcin zob.
Chrystophor Philaleth
Briickner A. 130
Budny Szymon 44
Bylinski J. 237, 243,254
Bythner Bartlomiej 79

Calepinus A. 36

Cato Marcus Porcius (Katon) 286

Cham, pb 26

Chodkiewicz Aleksander Hryho-
rewicz 227

Chodkiewicz Andrzej Hryhorewicz
227

Chodkiewicz Grzegorz 11, 223, 224,
226-228,231,312

Chodynicki K. 173

Chrystophor Philaleth 34, 66, 69,
71,133, 137,236, 243,254,291

Chynczewska-Hennel T. 12-14, 22,
23,47

Cichocki Kasper 131

Crusius Martin 294
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Cubrzynska-Leonarczyk M. 141,
144, 145, 155, 156

Cyprian Zochowski, metr. 20, 153-
-156

Cyprian, metr. 58, 174, 178-180,
182

Cyprian, §w. 382

Cyryl (Konstanty), $w. 26, 60, 86,
149, 151, 152, 187,212-219

Cyryl Aleksandryjski, bp $w. 100,
288

Cyryl III, metr. 178

Cyryl Jerozolimski, bp §w. 100, 288

Cyryl Lukaris, patr. 326

Cyryl Terlecki, bp 137, 312

Cyryl Turowski, $w. 58

Czapska M. 130

Czermak W. 173

Czerska D. 66

Czetwertenscy 67, 102

Czetwertenski Stefan Swigtopotk
100

Czuj J. 267

Dalila, pb 360, 361

Damazy, pap. 30, 266

Daneau L. 205

Daniel, pb 112, 187, 251

Danilo Romanowicz 68

Daszkiewicz N. 174

Dawid, pb 26, 229, 230, 356, 362,
377,381

Demostenes 101

Dickenson John 131

Dimitros I, patr. 218

Dionizy Areopagita $w. 100, 267,
353,364

Diugosz J. 237,243, 254

Dhugosz Jan 181, 311

Dorohinicki Adam Franciszek 153
Dositeos, patr. 326

Drewinski Wawrzyniec 302
Dunajewski Jozef 306

Dydym Slepy 266

Dymitr (carewicz), $w. 58

Dymitr Donski, $w. 175

Dymitr Samozwaniec 65, 297
Dyna, pb 361

Efrem, $w. 58

Eklezjastes, pb 77

Eleazar, pb 342

Eliasz, pb 98, 112, 303, 354, 365,
381

Elizeusz Pleteniecki, arch. 133

Elizeusz, pb 126, 365

Enoch, pb 112

Epifaniusz, bp $w. 100, 288

Epimenides z Knossos 127

Eufrozyn Pskowski, §w. 58

Eufrozyna Suzdalska (ksigzna), Sw.
58

Eufrozyna z Potocka, $w. 61

Eugeniusz 1V, pap. 247, 259, 260,
264,270-274,277, 294

Eustachy, $w. megcz. wilenski 53,
58,61

Ewa, pb 162, 194, 309, 370, 377

Ezechiel, pb 126, 346

Ezop, pb 136

Feliks V, pap. 273
Fijatek J. 173

Filaret (Gumilewski) 110
Filaret, patr. 324
Fiodorow Iwan 232

Fiol Szwajpolt 184
Florovskij G.V. 327
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Focjusz, metr. $w. 58, 180, 181,261

Focjusz, patr. $w. 149, 154

Formoza, pap. 138

Franciszek Borgiasz $w. 148

Franko I. 164

Frick A. David 13, 14, 16, 17, 29,
37,42-44,47,52,67-72, 83, 89,
93,128, 130, 133, 134, 138, 139

Fryderyk Barbarossa, ces. 168

Gabriel Archaniol, pb 163

Gabriel Kolenda, metr. 153

Gabriel Zabludowski, $w. 62

Gabryjel, arcybp 246

Gagarin Iwan, ks. 212

Gajek J.S. 213,214

Galachowski Daniit 145

Gasztoldowie 67

Gedeon Bataban, bp 133

Gelazy, bp 181

Gennadiusz II Scholarios 294, 295

Georgiusz Koresios 326

Gerasym znad Jordanu, $w. 60

Gebarowicz M. 145

Giedymin, ks. lit. 175

Gleb, $w. 53, 56, 58, 61

Glinscy 66

Glowa S. 317

Goldblatt H. 11, 40, 130

Gotubinski E. 174

Gorski A. 174

Gorka L. 213,214

Grabowski T. 130

Grusevs 'kyj M. 326, 331

Gryniakow J. 79

Grzegorz (Rzymianin) IIl Mamme
277,294,295

Grzegorz Cambtak, metr. 11, 53,
61,173, 174, 181, 182, 234

Grzegorz Iwerski, bp 274

Grzegorz Wielki, pap. 185, 288

Grzegorz XIII, pap. 65, 154, 233,
291,292

Grzegorz z Nazjanzu, §w. 55, 99,
100, 250, 288, 378

Grzegorz z Nyssy, bp $w. 100, 288,
379

Gulanicki Sebastian 300

Hadrian II, pap. 149, 154

Halecki O. 173

Harnawski Wasyl 161

Hauke-Ligowski A. 324, 325

Henryk IV, ces. 138

Herasym Smotrycki 11, 37, 137

Herburt Jan Szczgsny 22, 41

Herod, pb 169, 283

Hieronim ze Strydonu, $w. 26, 30,
37, 60, 185, 188, 266, 267, 288

Hilarion Nowy z Pelecety, $w. 58

Hiltebrandt P. 18

Hiob Poczajowski, $w. 11, 62

Hiob, pb 98, 186, 196, 381, 384

Hipacy (Adam) Pociej, bp 17, 18,
34-36, 87, 131, 137, 205, 235-
-237, 239, 249-253, 256, 284,
286,290, 312

Homer 287

Honoriusz I, pap. 271

Hozjusz Stanistaw 19, 31, 32, 87

Hryniewicz W. 15, 89

Hus Jan 86

Ignacy, patr. 154

Ilarion Denisowicz 300

Ilarion Meglenski (z Macedonii),
Sw. 58

Innocenty Gizel, arch. 60, 307
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Innocenty XII, pap. 150, 151

Inocenty (Winnicki), bp 151

Ir, pb 361

Ireneusz z Lyonu, $w. 203

Iwan (Baba), bp 178

Iwan IV Grozny 66, 67, 85,204, 233

Iwan Rylski, $w. 11

Iwan Wasiljewicz, w. ks. 223

Iwan Wiszenski, mnich 11, 39-41,
45, 54, 55, 87, 88, 130, 131,
137,152,204, 279

Izaak, pb 112, 377, 386

Izajasz, pb 103, 126

Izmael, pb 312

Izydor, metr. 150, 178, 234, 261-
-263, 275,278

Jablonowski A. 173

Jacimirski G. 174

Jadwiga, sw. 174

Jafet, pb 26

Jakub I, krol Anglii 131

Jakub, pb 112, 287, 372,377, 386

Jakub, $w. 230

Jan Chryzostom, $w. 12, 38, 40,
55,98, 100, 102-104, 139, 143,
150, 164, 285, 288, 354-357,
359, 360, 363

Jan Chrzciciel, sw. 126, 142, 181

Jan Damascenski, $w. 64, 100, 268,
354,382

Jan Ewangelista, §w. 72, 99, 105,
106,

Jan III Sobieski 147, 148

Jan Kazimierz 151

Jan Kolujanowicz Paleolog, ces.
260

Jan Nowy Biatogrodzki (Akerman-
ski, Suczawski), $w. 53, 58, 61

Jan Osmy Rzymski (Joanna papie-
zyca) 138,278

Jan Pawet II, pap. 152, 218, 219

Jan VIII Paleolog, ces. 259, 260,
262,264,272,274

Jan XXII (antypap.) 177

Jan XXIII, pap. 215, 216

Jan Ztotousty, $w. zob.
Jan Chryzostom, $w.

Jan, arcybp Strzegomia 181

Jan, $w. 100, 185, 228, 230, 231,
201, 203, 256, 345, 346, 365

Jan, $w. metr. Euchaity (Mauropus)
110

Jan, $w. megcz. wilenski 53, 58, 61

Janczuk M. 183

Jaroszewicz Z. 141

Jelisej Pleteniecki, arch. 94, 95, 98-
-100, 105

Jeremiasz I Tranos, patr. 51, 245,
247,318

Jeremiasz, pb 126, 376

Jerzy Nowy Sofijski, $w. 58

Jezabel, pb 360, 381

Joab, pb 380, 381

Joachim IV, patr. 246

Joasaf Krokowski, arch. 95

Joel, pb 104

Jona(sz), $w. metr. 58, 178,261, 262

Jonasz, pb 121

Josif Wotocki (Sanin), §w. 129

Jozafat Kuncewicz, arcybp $w. 42,
87, 145,153,212

Jozjasz, pb 100

Jozue, pb 197

Jozef 1I, patr. Konstantynopola
151, 152, 181, 260, 262, 264,
274,275,277

Jozet Szumlanski, bp 151



394

Skorowidz nazwisk

Jozef Tryzna, arch. 97

Jozef Welamin Rucki (Rutski),
metr. 43, 67, 72

Jozef, sw. 145, 340, 367

Juda Apostot, pb 361, 377

Judasz, pb 128, 354

Julian Apostata 128

Juliania (H)olszanska, $w. 57

Julianna Twerska, ksi¢zna 174, 175

Juliusz I, pap. 149

Justynian, ces. 57

Kaim A. 23

Kain, pb 312, 379

Kajfasz, pb 307

Kalwin Jan 17, 86

Karaszewicz P. 174

Karol VII 273

Kartaszew A.V. 327

Kasper Walter kard. 77

Kawecka-Gryczowa A. 144

Kazimierz Wielki 181

Kazimierz, $w. 75

Kiprian z Ostroga 99

Kisiel Adam 24

Kisiel Metody 302

Klemens VIII, pap. 326

Kliment Ochrydzki, $w. 11, 268

Kliryk (Kleryk) z Ostroga 35, 235-
-239, 249, 250, 279, 284, 286,
287

Knapiusz Grzegorz Knapski (Cna-
pius) 48

Kochmeister Michat, w. mistrz za-
konu 181

Kolbuszewski J. 213

Konstantyn Monomach 67

Konstantyn, ces. 83, 84, 168

Kopystenski Fiodor 102, 103

Korda¢ Frantisek, bp 214

Korszunow A. 73, 74, 191

Kosman M. 173-175

Kraskiewicz Sylwester 300

Kraushar A. 131

Kreuza-Rzewuski, Lew 21, 24, 54-
-56, 90, 133-135, 152,236

Kromer Marcin 80, 138

Kropiwnicki Michat 302

Krowicki M. 205

Krupka Iwan 300

Krzczonowicz Wawrzyniec Lau-
renty 145

Krzyzaniakowa J. 173,175, 179

Krzyzkowski Laurenty 44

Kulisz P. 330

Kurbski Andrzej ks. 12

Lenczewski M. 318

Leon I Wielki, pap. 288

Leon IX, pap. 33, 35

Leon Kiszka, metr. 157

Leon Szlubicz Zategski, bp 155, 156

Leon XIII, pap. 212,214

Leoncjusz Karpowicz 301

Leoncjusz Rostowski, bp $w. 58

Lewicki A. 173

Liberiusz, pap. 149

Lija, pb 372, 377

Likowski E. 173

Linde S. 285

Lot, pb 112

Lubawski M. 174

Lurker M. 166

Luter Marcin 17, 53, 86, 136, 191,
204

Labyncai Ju. 184
Laski Jan 79
Lazarz, pb 354
Lesiow M. 160
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Lob Mikotaj 290

Luba Jan (rzekomy syn Dymitra
Samozwanca) 297, 298, 308

Lukasz Nowy Stylita, §w. (z Mace-
donii) 58

Lukasz, $w. 84, 119, 129, 165-167,
193, 197, 228, 230, 231, 338,
342, 349, 366, 367, 380, 384

Luzny R. 183,219,330

Maciejowski Bernard, kard. 66

Maciejowski Stanistaw 31

Mahomet 259

Makary, metr. 57, 58, 223

Makowiecki A. Z. 213

Maksym Wyznawca, $w. 64

Maksym, metr. $w. 178

Malachiasz, pb 335

Malvy A. 327

Marcin V, pap. 173, 177, 182

Marek Eugenikos, bp §w. 261, 264,
291

Marek, $w. 120, 127, 226, 228, 349,
359, 368

Maria Anna, ksigezniczka witebska
174

Maria Lupu, ks. 322

Martynow Iwan, ks. 212

Maryja — Matka Boska 20, 51, 59,
74,102, 109-111, 113-115, 117,
122, 164, 165, 193, 206, 228,
340, 367

Mateusz (Pseudo-) 165

Mateusz, sw. 42, 78, 87, 106, 118,
119, 126, 127, 129, 157, 228,
230, 231, 240, 241, 283, 335,
342, 344, 347, 355, 368, 380,
385

Mazepa Iwan 106

Medwedyk J. 160

Mehmed I1 Zdobywca 277
Melanchton Filip 191
Melecjusz Smotrycki, arcybp 14-

-16, 21, 28, 36-38, 41-44, 52,

66, 70, 72, 73, 83, 89, 128,

131, 133, 137, 139, 302, 330
Melecjusz Syrigos 37, 326
Meletij Wujachewicz, arch. 105,

106
Melnyk M. 109
Merkury Smolenski, $w. 58
Metody, $w. 26, 60, 149, 151, 152,

212-219
Michat Czernihowski, $w. 56, 58,

61
Michat I1I, ces. 33, 34
Michat Izjastawicz, ks. 57
Michat Korybut Wisniowiecki 147,

152,153
Michat Rahoza, metr. 204, 235
Michatl Romanow 58
Michat VIII Paleolog 317
Michelis C.G. de 204
Michol, pb 362
Miechowita M. 80
Mikotaj de Lyra 185
Mikotaj I Wielki, pap. 33, 34, 149
Mikotaj Swiatosza, $w. 61
Mikotaj V, pap. 277
Mikotaj, $w. 55
Mironowicz A. 46, 68-70
Mizael, metr. 88
Mniszchéwna Maryna 65
Modrzewski Frycz Andrzej 31, 79
Mohyta Piotr zob.

Piotr (Mohyta), metr. $w.
Mojzesz Wegrzyn, sw. 61
Mojzesz, pb 55, 98, 99,112, 228,

251, 337,342,354, 356, 385
Morochowski Eliasz 37
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Morozowa N.A. 10, 64
Mscistawiec Piotr 232

Nabot, pb 381
Naumow E. 160
Neron 203

Niedziela Z. 183
Niemirowskij Je.L. 184
Niemojewski Jan 130, 131
Nikol skij K. 94
Nikon, patr. 206, 324
Noe, pb 112, 336
Nowak R. 101
Nowosad A. 111

Ochmanski J. 173,175,179

Olesnicki Mikotaj 65

Olga, $w. 53, 56, 58, 61

Olgierd, w. ks. lit. 174

Olgierdowicze (Skirgietto-Iwan, Ko-
rybut-Dymitr, Lingwen-Szymon
(Semen), Korygietto-Kazimierz,
Wigunt-Aleksander, Swidrygiel-
lo-Bolestaw, Kenna-Joanna, He-
lena, Maria, Guilheida-Katarzy-
na, Aleksandra, Jadwiga) 174

Onufry, $w. 148

Opalinski Lukasz 304

Orygenes 266, 379

Orzechowski Stanistaw 22-24, 72,
79

Ostrogorski G. 63, 65

Ostrogscy 66

Ostrogski Konstatnty Wasyl, ks.
12, 69, 99, 234-236, 239, 241,
242, 244-249, 250-252, 254,
257

Otton, ces. 67

Ozorowski E. 141

Pafnutij Borowski, $w. 58

Papierzynska-Turek M. 331

Paraskiewa z Ikonium, $w. 56

Paraskiewa-Petka (z Epiwatu, Tyr-
nowska), $w. 53, 61

Paszkiewicz H. 173

Paulin z Antiochii 266

Pawel Apostot, §w. 35, 37, 46, 51,
81, 94,98, 102, 112, 127, 129,
142, 148, 150, 185, 188, 193,
196, 227, 243, 247, 250, 336,
337, 344-349, 353, 359, 361,
362, 364, 367, 368, 372-375,
380, 382-384

Pawet IV, pap. 31

Pawel V, pap. 323, 326

Pawet VI, pap. 210, 211, 215-217

Peretc V.N. 129

Petkowski Kacper 236

Picchio R. 11

Pilichowski Samuel 144

Pilipowicz W. 109

Piotr (1308-1325), metr. §w. 58,
178

Piotr (Mohyta), metr. $w. 12, 17,
24, 25, 42, 47, 57, 59-61, 70,
74, 75, 89, 95-97, 109, 111-
-123, 131, 133, 134, 139, 304,
307,318,319, 321-334

Piotr I, car 106, 152

Piotr Kanizjusz 326

Piotr Kijowski, $w. 56

Piotr $w. 34, 35, 46, 51, 105, 112,
118, 119, 126, 142, 150, 154,
193, 198, 243, 271, 314, 336,
346, 347,362, 373

Pius 11, pap. 247

Pius V, pap. 326

Pius IX, pap. 212

Pius XI, pap. 214
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Pius XII, pap. 209-211

Platina Bartholomeus 294

Platon 101, 291

Plutarch 385

Pogodin M. P. 212

Possevino Antonio 65, 85, 132,
204,233

Powodowski Hieronim 130

Prisietkow M.D. 179

Prochaska A. 173

Przekop E. 317

Przybyt E. 206

Ptolemeusz 11 Filadelf, faraon 188

Rachela, pb 169, 287, 372, 376

Radziwilt Albrycht Stanistaw 73,
299

Radziwilt Janusz 322

Radziwitt Karol Stanistaw 146

Raes A. 328

Rahlfs A. 95

Rapacka J. 82

Rebeka, pb 377

Reszka Stanistaw 131

Rogala Samuel 300

Rozycka-Bryzek A. 174, 181

Rurykowicze 67

Rusek J. 41

Saba Uswigcony, §w. 55

Sakowicz Kasjan (Kalikst) 37, 47,
127, 131, 134, 139, 303, 319,
330

Salomon, pb 26, 98, 198, 260, 360,
380, 381, 383

Samson, pb 360, 361

Samuel, pb 98, 376

Sapicha Jan Piotr 57

Sapicha Lew 66, 297, 298, 300,
307, 308

Sara, pb 360, 362, 374, 377

Saul, pb 376

Sawa Serbski, $w. 11, 53

Sawicki J. 177

Scypion Afrykanski 378

Seneka 378

Serapion, §w. 101

Serczyk W.A. 66

Sevéenko I. 42,75

Sielicki F. 85, 183

Silnicki T. 177

Skarga Piotr 17, 19, 32-37, 39, 40,
43, 44, 46, 67, 84, 130, 132-
-134, 139, 152, 236

Skoryna Franciszek 44, 183-188,
191, 192, 198

Skrzypek J. 174

Skuminowicz Teodor 302

Sliozka Michat 97

Sobieski W. 130

Sofroniusz Gazski, bp 274

Sokotowski Stanistaw 52, 318

Sokrates 101

Solovij M. 328

Spirydon $w. 35, 243, 252, 253

Stacjusz P.P. 148

Stanistaw, $w. 181

Starowieyski M. 101, 165

Staszic Stanistaw 23

Stechir Jan 177

Stefan Batory 130

Stefan VII 138

Stefan, mecz. 283

Stehle H. 212

Stojan Antonin Ciril, bp 213

Stradomski J. 11, 36

Studynskyj K. 204

Suchodolski B. 23

Sumcow N.T. 130

Sykstus IV, pap. 88
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Sykstus V, pap. 246

Sylwester Hulewicz, bp 301

Sylwester Kossow, metr. 46, 60,
81,301, 306

Sylwester Tworowski, arch. 151

Symeon Cyprianowicz, arch. 155,
156

Symeon Nowy Teolog, $w. 99

Symeon, $w. 53

Syrach, pb 187, 198, 359, 361,379

Szczepan, $w. 126

Szujski Wasyl 58

Szycik Leoncjusz 300, 305, 306

Szymon Machabeusz, pb 381

Szymon, $w. 83

gwidrygiello-Boleslaw, ks. 180

Tamborra A. 213

Tarasewicz Aleksander 145, 150

Tarasewicz Leon 145, 150

Tarasij (Tarasjusz) Lewonicz Zem-
ka 12,42, 95, 96, 98

Tekla, $w. 112

Temczin S.Ju. 10, 64

Teodor bojarzyn, $w. 56, 58, 61

Teodor Czernihowski, $w. 56, 58, 61

Teodor Smolenski z synami, §w.
56, 58

Teodor Studyta, §w. 64

Teodoret z Cyru, bp 383

Teodorowicz N. 174

Teodozy, $w. 53, 56, 58, 61, 109

Teofanes IV (1), patr. 102, 138

Teofilakt(es), arcybp $w. 101, 167,
268

Teognost, metr. 178

Theophil Ortholog zob.
Melecjusz Smotrycki

Thomson F.J. 16

Tibullus A. 148

Tichon, $w. 58

Titow Ch. 41, 42, 56, 60, 61, 73,
80, 81, 84, 93-103, 106, 107

Tobiasz, pb 371, 372

Torquemeda Johannes de 264

Trajdos TM. 174,175, 177-179

Tretiak J. 130

Tronina A. 116

Turitow A.A. 10, 53

Tymoteusz, $w. 84, 127, 337

Tytus, §w. 127, 346

Ulian, kard. 274
Urban VIII, pap. 146
Urban XIII, pap. 67
Urszula, $w. 147
Uspienski B.A. 65

Veder WR. 101
Viller E. 327

Wagilewicz J.D. 47, 68

Walter R. 205

Wartaam Chutynski, $w. 53

Wartaam Jasinski, metr. 107

Wartaam Szeptycki arch. 151

Wasilij z Ostroga 137

Wasylewicz Wasyl 66

Weigel G. 212,219

Wilkowski Kasper 130, 131

Wisner H. 57, 66

Witkowski W. 160, 161

Witold (Aleksander), w. ks. lit.
175-177, 181

Wiadystaw II Jagietto 173-181

Wiadystaw III Warnenczyk 260,
272,292

Wiadystaw IV Waza 66, 73-75, 109,
301,319
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Wiodarski Sz. 83

Wtodzimierz Monomach 67

Wilodzimierz, $w. 53, 56-59, 61,
67,70, 84, 85, 104, 154, 181,
311

Wojciech, §w. 86

Wsiewotod-Gabriel ks. $w. 58

Wujek Jakub 77, 238

Zachariasz Kopystenski 12, 21, 24,
41, 55-59, 61, 62, 69, 72, 80-
-82, 88, 94, 98-100, 128, 132-
-138, 152, 205, 206, 279

Zajkin W. 174

Zaleski W. 57, 168

Zamoyska Gryzelda 147

Zankiewicz D. 144

Zenkovskij Z.A. 324

Zizanij Stefan (Sylwester) 133, 204

Znosko A. 305,318

Znosko K. 297

Zosima Pieczarski 306

Zosima, metr. 129

Zukovs ’kij A. 320, 327

Zuzanna, pb 112

Zygmunt August 224, 235

Zygmunt I Stary 13, 69

Zygmunt II August 32, 147

Zygmunt III Waza 65, 69-71, 73,
130, 131, 204, 298

Zygmunt Kiejstutowicz, w. ks. lit.
260

Zygmunt Luksemburski 179, 273

Zywow W.M. 65



