ANTONIO RIGO

QUESTIONS ET REPONSES SUR LA
CONTROVERSE PALAMITE

Un texte inédit dorigine athonite et son auteur véritable
(Marc Kyrtos)

Les textes écrits aux XIVe-X V¢ siecles, en particulier ceux qui sont liés
a la controverse palamite, prennent souvent la forme de dialogues et de
discussions. Leur fortune pendant la derni¢re époque byzantine s’ex-
plique vraisemblablement aussi par la double ascendance de cette forme
littéraire : classique d’une part (Platon), apologétique et polémique de
'autre.” Au contraire, dans la quantité considérable d’ouvrages sur la dis-
pute palamite, une seule ceuvre, & notre connaissance, propose la forme
bien connue des questions et réponses.

La seule mention de l'ouvrage se trouve dans les études modernes
chez Jean Meyendorff. Dans la troisieme partie de sa monographie
consacrée a Grégoire Palamas, il y signala, parmi les anonymes, un « trai-
té hagiorétique sous forme de questions et de réponses contre Akindy-
nos (1343-1347) (...), suivi d’un florilege patristique antiakindyniste ».*
L’ceuvre est conservée en effet, sous forme anonyme, dans un seul ma-
nuscrit, Athous Lavras M 88 (1779), f. 128r-166r, sous le titre suivant :

' Tres utile & ce propos I'article de A. M. IERACI B1o, Il dialogo nella lettera-

tura tardoantica e bizantina, dans A. GArRzYa (éd.), Spirito e forme nella letteratura
bizantina. Napoli 2006, 21-45. — Pour la controverse palamite nous pensons aux textes
suivants : GREGOIRE PALAMAS, Dialexis d’un orthodoxe avec un barlaamite . PS 11,
164-218; Dialexis de Théophanés avec Théotimos : PS 11, 219-62. GREGOIRE AKINDY-
NOS, Dialexis de 'impie Palamas avec un orthodoxe: ]. NADAL CANELLAS, Gregorii
Acindyni Refutationes duae operis Gregorii Palamae cui titulus Dialogus inter ortho-
doxum et barlaamitam, CCSG, 31. Turnhout — Leuven 1995, 413-30. PHILOTHEE DE
SELYMBRIE, Dialexis sur la théologie dogmatique : M. CH. BAkALOPOULOU, Pidébeog
SnhvPplag. Blog xal cuyypagucd épyo. Athina 1992, 183-294. L’anonyme Dialexis d’un
savant et philosophe d’aprés les Ecritures : PG 150, 864-7. Les « comptes-rendus » de la
discussion entre Grégoire Palamas et Nicéphore Grégoras au palais, NICEPHORE GRE-
GORAS, Byzantina Historia, lib. 30-31: Bonn, III, 266-374; <GEORGES> PHAKRA-
SES, Récit de la discussion entre Grégoire Palamas et Nicéphore Grégoras : PS IV, 191-
230.

2 J. MEYENDORFF, Introduction 4 I'étude de Grégoire Palamas, Patristica Sorbo-

nensia, 3. Paris 1959, 408.

The Minor Genres of Byzantine Theological Literature, edited by Antonio Rigo, Studies in
Byzantine History and Civilization, 8 (Turnhout, 2013), pp. 126-151
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QUESTIONS ET REPONSES SUR LA CONTROVERSE PALAMITE

Traité hagiorétique sous forme de questions et de réponses qui démontre que
le barlaamite Akindynos et ceux qui sont d'accord avec lui s’accordent en
tout avec Sabellius, Arius, Eunome, Apollinaire, les Messaliens, Marcel
le Galate, Sophrone et Photin, les Juifs, les Hellénes, les Monothélites, ou
mieux les Athélites, les Latins, et sont contraires en tout a [ ’Eg[ise de Dieu
et & tous les saints (Abyo dyopertids xatd wedory Kol Awdxpiary Amodevis
T0v Baplaapityy Axivdvvoy xai Tods dudppovas abTd cuupdvovs dvrag xata
mavre Xafeliy, Apely, Edvouiw, Anoldwapiw, Mesoaliavois, Mapiélde
@ lTaddry, Zwppwviy e xal Pwrervd, Tovdaiow, EMAyat, Movobedijaus 7
uadov Adedsfraus, Aativois xai évavriovs mavrdmao: 73 Exxdyoiag tob Ocod
Kl Tolg dylows miary).

Le trait¢, un texte d’une certaine étendue (quarante folios 3 peu
prés),’ a comme protagonistes un moine (frere, &0ehgds), diligent et
désireux d’apprendre (grAdmovog kel gropadic, f. 128r), mais simple, pas
tres intelligent et peu cultivé (e.g. Sid t& oTevdv Tig divolng pov, £. 130v),
et un ancien (yépwv), affaibli par I’Age, la maladie et les problemes de
vue, qui, vraisemblablement par modestie et humilité monastiques, se
considére un complet ignorant (Opag yip éut TavTelids o0 pdvov iGNy
o whvTy kel Gpabi], AL kol véow xal ypa kel afhein TeTpuywuévo,
f. 160v). Le début du Traité hagiorétigue rappelle les textes de prove-
nance monastique, dans lesquels un frere interroge un ancien sur le salut,
'acquisition des vertus, la contemplation, etc.* Nous commencons par
une analyse du texte, dans lequel on peut aisement distinguer quatre
sections.

I. La premiére section, qui correspond a peu pres a 20% de 'ouvrage,
est la seule 4 étre réellement articulée en questions et réponses. La
question de départ, posée par le moine & 'ancien est la suivante
« Que doit-on faire pour gagner la vie éternelle et quelle voie doit-
on suivre pour obtenir cette vie-la » ? L’ancien, dans sa réponse,
rappelle en premier lieu la nécessité de connaitre le vrai Dieu, de se
libérer des péchés, de vaincre les passions et de garder les comman-
dements divins (f. 128rv). Les thémes évoqués dans ces lignes sont
¢évidemmment typiques de la littérature spirituelle et édifiante, sans

> En raison de sa longueur il est évidemnient impossible de publier ici I'ouvrage.

J’envisage I'¢dition du texte dans un volumesavec celle d’autres textes palamites incon-
nus ou anonymes de I'époque de la guerre civile (1341-47).

*  Cf.en premier lieu, avec un incipit semblable, BHG 1450V, Adehgdc Tig iptyTnoe
yépovra Méywv- [apoxada (...) mag Svvatal Tig ktionobat &petiiv, conservé dans I’Athina

EBE 257 (XIV®s.), f. 238v-242v.
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aperqus originaux particuliers. Dans sa réplique, le frere, apres avoir
fait des considérations sur ’observance des commandements, la foi
et les ceuvres, insiste sur la nécessité de la connaissance des dogmes
orthodoxes pour ne pas s’¢loigner de la vraie foi. Ici, il introduit Iar-
gument lié a I'actualité qui sera discuté dans la suite de 'ouvrage :
« Certains, a différentes époques, ont introduit des dogmes cor-
rompus dans la sainte Eglise, ils ont ruiné plusieurs en les trompant
avec leur erreur, pas seulement dans le passé, mais aussi maintenant,
de nos jours (ko 00 udvov TVikadTEL 40N 00V Kl Tl TOD TAPGYTOG).
Nous connaissons certains qui ont souffert & cause de la tromperie du
barlaamite Akindynos, parmi les plus simples, mais aussi quelques-
uns qui ont passé leur vie dans la piété, hommes et femmes sages,
distinguées par la noblesse et la richesse, et d’autres tres illustres,
parmi lesquels certains sont morts et ont quitté la vie, hélas, dans les
dogmes de I'impiété » (f. 129rv). La réponse de I'ancien apparait
claire et sans équivoque. L’hérésie d’Akindynos contient une quan-
tité énorme d’impiétés : il a surpassé son maitre Barlaam et les héré-
tiques de toute époque. Aucune hérésie n’a été aussi pernicieuse que
la sienne, parce qu’Akindynos participe a toute hérésie du passé et
du présent, défend les Juifs et les Hellenes. Et non seulement Akin-
dynos, mais aussi les siens qui maintenant s’opposent (ol T@v adToD
vV loyupig dvrimotodpevol) (f. 129v-130r). L'ancien désire traiter de
I’hérésie akindyniste sans donner I'impression de calomnier les ad-
versaires : ¢’est pourquoi il présente des passages des écrits d’Akin-
dynos (Twég &k T@V adToD Ypapudtey prioel) suivis par des excerpta
des Peres qui en démontrent 'impiété. Apres une courte réplique
du moine, qui rappelle que certains ont une opinion différente sur
les antipalamites (ttveg yép oty obTws olovtar Tept adTérv), 'ancien
affirme que toute erreur dérive de la présomption, de I’ignorance, et
de I’absence d’humilité (f. 130v-132v).

(f. 1331r-160v) La deuxi¢me section, qui, du point de vue quan-
titatif, correspond aux deux tiers du traité, est un long exposé de
I'ancien qui s’¢loigne immédiatement du genre des questions et
des réponses pour prendre la forme du traité théologique, arti-
culé en points différents, dans lesquels les phrases et les affirma-
tions d’Akindynos sont suivies par les citations des Péres. La pré-
sence massive d’excerpm patristiques caractérise cette partie de
I'ouvrage. L’ancien commence par la distinction entre I’essence et
I’énergie et par la lumiere du Tabor pour démontrer qu’Akindy-
nos, dans ses affirmations et dans ses écrits, dépasse en impiété les
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hérétiques du passé, en premier lieu Marcion, Mani, Arius et Sa-
bellius. Et encore : Akindynos et les siens introduisent des dogmes
corrompus dans I’Eglise, les doctrines des Hellenes et des Juifs,
d’Eunome, d’Apollinaire, des Messaliens, de Marcel le Galate, de
Sophronios, de Photin, des Monothélites, de Cyrus, de Serge et
Eutycheés et ’hérésie des Latins. A la fin, "ancien parle des accusa-
tions de dithéisme portées par les adversaires de Grégoire Palamas
et il termine en exhortant a la lecture des ceuvres des Peres pour y
retrouver la stire vérité.

III. (f. 160v-161v) Dans la troisieme partie (seulement une trentaine de

lignes), le traité reprend la forme des questions et réponses. Le frere,

apres avoir dit que grice au discours de 'ancien, il a appris Iénor-
mité des hérésies d’Akindynos causées par la superbe et I'orgueil,
demande a I'ancien de lui exposer en abrégé « les blasphemes de

I’hérésie », pour les apprendre facilement (dg &v xepahaiy tég Tijg

aipéoewg avTt@v Bhaoenuing katapiByufiown, étwg edatvontoy Exw TNy

Tepl TOUTWY YVATLY).

(f 161v-1661) Dans la quatrieme section du traité, I'ancien satis-

fait la demande du frere et expose en 11 propositions les doctrines

d’Akindynos et de ses partisans.

1. « Ils blasphément contre les saints Péres et Maitres et la divine Ecri-
ture toute enticre, en disant que Dieu n’a pas une énergie natu-
relle et essentielle, sans principe et éternelle » ("Evovtio toig dyloig
moTpdot kel daokdrog kol whoy 7 Oele Tpagy Braceruodot
AeyovTeg 6716 Oedg 0VK Exel Evépyelary QUTLKTY Kol 0G0V, &vorpy sy
Te kol Gidov).

2. « IIs blasphément encore contre les énergies de Dieu, que les

IV.

.

Péres théologiens définissent comme incréées, <en les di-
sant> créées et non coéternelles 2 Dieu. Ceux qui affirment
ces choses font aussi de I'essence une créature, et manifeste-
ment ils se placent du c6té des Ariens » ("Ett Bracenuodat
TG dvepyelog Tob Oeol, dg ol Beohdyor matépeg Aéyovary
GxtioTove, kTIoTOG GAN 0D guvaeidiovg @ @ep. ‘O ¢ TodTo
Aeywv 2§ avdyrng kel T ovolay cuvdyel megukévan ktioua, Kol
apdfilwg Apelavoig cuvTaTTEFL).

3. « Ilsblasphement encoresenidisant que Dieu possede des énergies
incréées, mais qu’elles sontdeFils, I Esprit et rien d’autre » ('Ett
Bhacenuodot Aéyovteg 6Tt Exet uev 6 Oedg dxtioTovg évepyelo,
G TV Ydv kol 6 TTvedua kol ovy éTépag).
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4. « De nouveau ils délirent encore (...), en disant que Iéner-
gie incréée et naturelle est identifiable avec I'essence de Dieu,
parce qu’il n’y aucune différence entre 'essence et Iénergie,
mais qu’elles sont une seule et méme chose » ("Ert mdAw ...
Taponpolot AéyovTe 8Tt abTy) ¥ AKTIOTOG Kol QUOLKl Evépyela
a0t éoTv 1) ToD Oeod odoin. oddeuin yap dpopd ovaing kol
gvepyelog, 40N Ev kol Ta0TOY 20TWY).

5. «Ilsblasphé¢mentencore, en disant que la grace divine n’existe pas.
Ensuite, comme en se réveillant de I'ivresse et en se précipitant
dans une autre démence, ils affirment que la grice existe, mais ils
ne sont pas en mesure de la dire créée ou incréée, en inventant
des sophismes contre eux-mémes plut6t que contre nous » ('Ett
Bhaoenuodaot Aéyovteg 61 olk EaTt xdpig Oeln, €18’ domep 2x uébng
Gveveykdvtes Kol el ETépav Tapagpoatvny éMBévteg, Aéyoval
ugv eval ydpw, &xTioToy 08 | kTIoTNY of kaf éavTédy ualov 7
kot Hudv copLéuevot, odk GvéyovTag elTey).

6. « Ils blasphément encore, en disant que Christ, apres la Résur-
rection, quand il souffla sur les Apétres et leur dit : “Recevez
le saint Esprit” (Jean 20, 22), ne donna pas la grice divine et
Iénergie, mais la nature méme et I’hypostase du saint Esprit »
("Ett Bhaoenuodat Aéyovteg 8Tt otk v Belo ydpic xal évépyeta v
Ewxey 6 Xplotdg Tolg Ao TENOLG UETA THY AVATTATY EUQUaTiTaLg
kel eimey avtolg Adfere Ilveoua dytov, 4 adty) 1 ¢UoLg kal 7
dméoTaaig Tob dylov ITvevparog).

7. « IIs blasphément encore, en disant que ceux qui ont été rendus
dignes de la participation & Dieu participent de I’essence méme
de Dieu » ("Ett Phacenuotvreg héyovoy 8Ti ol Tijg petoyijg Tod
Oc0t drotuevol adtiis Tig ovoing Tod Ocod UETEYOVAT).

8. « Ils blasph¢ment encore contre la sainte lumiére qui brillait sur
le Tabor, en disant qu’elle était créée, quelle était une appari-
tion qui s’est dissoute et a disparu en méme temps qu’elle ap-
paraissait, et qu’elle était inférieure a notre intellection » ("Emt
Bhaoenuodoy eig T dytov pdg TO &v OafBuwple Aoy, Aéyovteg
0T KTIOTOV kel QAape Kol Gue T¢) yevéaBat Stehvdn kel igavioty,
Kol T NUeTépag vorioens DTAP)E KATWTEPOY).

9. « Ils blasphe¢ment encore, en disant que nous sommes déifiés
par un habitus perfectif de la nature et non par une autre
grice, énergie, déification, illumination ou divinité » ("Ert
Bhaconuodar Aéyovteg 81t ke EEwy TEAeWTINY TiG @VTEWS
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Beovuebo, 4I 0b kal’ éTépay ydpwv Te kol Evépyeiay 7 Béwary 7
Eop 7 Bedyra).

10. « Ils blasphément encore, en calomniant les saints, parce qu’ils
affirment qu’il y a une différence entre I'essence et I'énergie et
les appellent dithéistes, tandis qu’ils sont dithéistes ou poly-
théistes » ("Ert Phaognuoiat eig Todg dylovg oukopavtoivTeg
adTodg S TO Aéyewy Supopay odolog kel Evepyelng kot SiBeiTag
gmoxahodat, adTol ToUTo udlhov 8vTes 7 kel TohvBeot).

11. « Ils disent encore une absurdité en affirmant: puisque vous
dites que <Dieu> est I'un et l'autre et que 'essence de Dieu est
différente de son énergie, Dieu n’est pas simple mais composé »
('Eni\npoday 8t émeadn dlho xal 400 éaTiv Gg AéyeTe ko Sgépet
T00 O=00 1) ovola Tijg Evepyelog adTod, 6 Oedg olk 20Ty dAols,
&M cvvBetoq).

Le traité se termine abruptement aprés les propositions par une
phrase laconique de l'ancien: « Ce sont, frere, en abrégé les blas-
phemes des hérétiques apparus tout récemment, les uns ouvertement
affirmés par eux-mémes, les autres tirés de leurs discours » (Adtal
elow, adelgé, dg 2v kepahain, al PAaconuint T®V veogavdy kaxoddwv,
al ugv avepas Aeydueval mop adT@y, ai 08 TEAY ¢k TGOV Mywy adT@Y
ouvaydueval).

Un jugement sur le T7aité hagiorétique, au dela des évidents déséquilibres
et des défauts de composition (un texte qui devrait appartenir au genre
des questions et des réponses, comme on peut le voir d’apres le titre et
la premitre partie, qui prend dans la suite un autre aspect, etc....), doit
commencer par une discussion sur la date de composition, le milieu de
provenance et ensuite, si ¢’est possible, sur son auteur. Mais il faut procé-
der dans'ordre. La datation du traité ne présente pas de difficultés grace
a quelques éléments fournis par le texte méme. Le patriarche Jean XIV
Calécas, évoqué sous forme anonyme avec Akindynos (6 8 Axf{vduvog
uete To0 TvueadTa Tig Exxnolag mpoiotaabur heyévtog, f. 141v), est
¢videmment déja déposé (février 1347). Les nombreuses mentions
de Grégoire Palamas comme méttopolite de Thessalonique (t¢ Tod
Xprotod iepdpyyn Oeooarovixyg T@lledaud, f. 1591, Tov Belov lepdpyny
txelvov Oeooadovixng, o0 Belov lepdpyov Oeaonhovikng, f. 165r) nous
conduisent 2 la période postérieure 4 sa nomination (mai/juin 1347).
Parmi ses adversaires, seuls Barlaam et Akindynos sont nommés, tandis
que les autres sont évoqués sous forme anonyme. ]y reviendrai dans un
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instant. Une analyse plus serrée du contenu nous montre que 'auteur du
Traité hagiorétique utilise le Tome synodal du février 1347.5 L’absence
de référénces au Tome du 1351 nous amene a croire que I'ouvrage a été
écrit avant cette date. Quelques arguments présents dans le traité refont
surface dans les discussions du 1351. L’allusion générique et sans ren-
seignements concrets aux opposants actifs au moment de la composi-
tion (ol T@V aTod viv ioyvpds dvTimotoduevol, f. 130r, of VOV Umép aiTod
oovddlovtes kaxod6Ewe héyoval Te kal gpovodat, f. 1331, etc.) rappelle
I'atmosphere peu de temps avant. Nous croyons que le Traité hagio-
rétique a été écrit vers 1350, pendant la phase préparatoire du concile
de l'année suivante. Un terminus ante pour la date de composition du
traité est la moiti¢ des années ’so, quand Philothée Kokkinos utilise le
traité, sans le nommer, dans son VI¢ Antirrbétique contre Nicéphore
Grégoras.*

> Par exemple: « O 8¢ 1& 7@V 200D Mywy Axivduvog TovTl O ¢hdg Kol 0Vaiay Tod
Ocob kol xtiopa Mywy duooefag, palhov 8t abéwg, drovaoy atbig T onoty. Eye xaxilw kel
T& BXTIOTOY Kol TO XTI TOV THg Beovpyod coplug kol xdpitog, ool yap Auiv THY dvtigacty
TpooKUYNTELY, OaT el Bdtepoy vd dvdBepa, kol TO Etepov 008EY firTov », f. 138V, cf. H.
HUNGER/O. KRESTEN/E. KISLINGER/C. CUPANE, Das Register des Patriarchats von
Konstantinopel, II, CFHB, 19/2. Wien 1995, n° 147, 1. 317-22, 374; «'O 8’ Ax{vduvog
uete Tod ket i Exxdnoing mpoiotacbar dexévtos, drovaov Tl mepl Tig Belog
TebTg Ydprtog gnatl kol Smwg amoxnplTTel kel dvedeportiler mhvTag Todg dmeidvog
oy U dylovs, ypdowy il Méews odtwal- Tolg dmotohudaot kel Aéyovat Ty 86Eay Tig
Bedtrog Tob XploTob Erépay elvar Tapd Ty odaioy Tod Ocod, dvdBepa. Kat wdlv- Toig
GTOTOMIOTL Kol MéYovat Qag BKTIOTOY ETepov apd THY Vol Tob Ocod, dvdbeuo. Kai
méhv- Tolg Aéyovor Bedtyra dxTioTov swpatikolg 6¢Buhuols ATy, dvdfepa. Kot -
Muwpol ki Toghol of Sii iy peteudpewaty Tod Kuplov fudvInood Xpiotod drotohudvreg
kol AéyovTeg GxTIOTOV Q&G owuaTikols 3¢Bauols dpatéy », f. 141v, cf. ibid., 1. 273-81:
370, etc.

¢ Ainsi, « Odx ZoTw, & xéve Beoldye, 7y Belor ydpig kol évépyen Tpdogortog kol

1o ypdvov, el kel Tolg kTiouaal TAGL Kal NIV TPOTPATKG Kol DO XpovoV EMopYYELTL,
ouveidiog 0% 7 dmepovaiy TpuddL xal €5 adtig del mnyalowévn ol éxhdumovon, Ay &k
tob [artpde, &M éx Tod Yiot, 6M éx Tob dylov Iveduarog Tob [Napaxhitov Oeod, Kal Tijg
TPLOVTOGTETOU PhoEWS ToD évds P20l 20Tty dypdvese, Kol dethati kol VTépwTog Eviatior
iyl xal idlog &vépyele, G kel 6 Belog év Duvorg 4del Aauaoxnvée Tpiogogai Bedtyra
viatay éhapmovaay aiyMy, éx pids TpLovTooTaToL GUaes. (...) Tadtny oy Ty Belav kal
éviaday EN oty Te kel yéprv el eyl Tiig dmepgdrtou Tpiddog, Thy dmhids kel duepag kul
TabTdG Kol 6Ak@g Kol Eviaing exhaumovody Te del kel Tpoepyouevny éx Tig drrepBiov g
TPLEVTIOGTATOU QUTENG Paaty of Beopdpot TTatépec, katamorkiMeaBou eig Tég 2xdidopévag éx
Ocot dyafomotod uebieig Te kol Swped, fg kol AmoAbTLG Kol GpYNYIKAS Kol TPWTWG K
Ocod oo Tival pnow 6 T Bela Tohdg Aloviaiog, Ty adToouainwoty Aywy, THy adtolwway,
T a0Todbvauw, THY adToelpvny, THY abtoayafdTyTe, Ty BedTnTa, Kall TobTwy dTOTTATYY
6 Oedy dypdva kol dvépyws Aéyet. Zvveds 6t TovTw kol & Belog Makog pBéyyeTou €l
16 Karémavoey 6 Ocog drd mdvrwy tév Epywv dv fipbato morjoeu », . 157rv = PHILOTHEE
KOKKINOS, Antirrhetici contra Gregoram, 6, ll. 1630-38, 1641-51: D. B. KAIMAKIS,
Dihobéov Kéxrwvov Aoypatice: Epya, Osooadovixeic Bolavrivol cvyypageic, 3. Thessaloniki
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L’ceuvre provient des milieux monastiques, comme on peut le voir
d’apres la premiere section, les protagonistes du traité et d’autres par-
ticularités encore. Ainsi, parmi les nombreux excerpta patristiques fi-
gurent quelques auctoritates typiquement monastiques, un épisode de
la Vie d’Antoine le Grand,” des extraits du pseudo-Macaire l’Egyptien
(f 151v-152r)* et de Jean Climaque (f. 152r).” Enfin, le titre méme nous
amene a UAthos. Le traité a été écrit sur la Sainte Montagne pour des
raisons tout 2 fait pratiques, comme il est possible de le comprendre
d’apres une allusion rapide du frere, quand il rappelle que tout le monde
ne s’accorde pas sur le refus des doctrines d’Akindynos et des siens (Twvig
yép ody obtwg olovton mept adT@VY, f. 130V).

Je passe maintenant a I’analyse du seul manuscrit qui conserve le trai-
té. De cette maniére, il sera possible de préciser ultérieurément les résul-
tats obtenus jusqu’ici et de parvenir, enfin, a I'identification de 'auteur
de 'ouvrage.

1983, 218 « El y&p mavtwy xaténavoe 16v Epywy, Gv fiptato motfioon Sihov G éxetvmy
ob katémonaey, Gv odk fipEeto motjont. My mote ol Epya pgv Ocod Vpypéva ypovikes ToD
elval 2oL TV T TR 8VTaL PETEXOVTAL, Olov ol Sldpopol T@Y SvTwv odaiat; T yip ui &v Eovory
adTGv Tob elven TpeaPuTepoy. Ay yap ToTe, dTe odk Ty, Epyar Ot Ozod TVYOV oD pYUEVeL
Ypovikag Té 8vTe uebexTd GV KaTe YAPY UETEXOVTL T BVTaL UeTEYOVTY, Olov 1) dyafdTyg kel
mév €l T1 dyaBTnTog dumepiéyeTou Moyw, kel dmhag maoe {wi el dBovaaio kol dmhéTng kol
drpeVia kel dmeipla kol 8o Tept Oedv 0da1wdGG Bewpeitat, dTve kol Epye Oeob elot, xal
obk Npyueva ypovikdg. OV yép mote TpeaBitepoy dpeTiig TO 0DK 7y, 0UE TVOg &MY TGV
eipnuévey. Odk v yap ToTe 8T 0K AY TaITeL, KAV T UETEXOVTOL QUT@Y KorT olUTE ApKToL
ToD elvou XpoVIKGG BvapYs. Te VT YPOVIKGG, Wi ExovTa TOV Ypbvoy vty TpeaPBiTepov,
olo Tov Oedy ExovTaL Tob elval povarTatov &iding yevviropa. Té uévrol fpyuéve ypovicdg
Tf] LETOYT] TGV OUK Tipyuevwy Ypovikag kel ot kel héyovtal, To08 émep elot xal Adyovrat.
‘Opég ¢k tottwy », £ 157v = 6,11. 1653-67: 218-9, etc. — Pour la date de U Antirrhétique de
Philothée cf. encore G. N1GGL, Prolegomena zu den Werken des Patriarchen Philotheos
von Konstantinopel (1353-1354 und 1364-1376). Inaugural-Dissertation. Miinchen
1955, I5.

7« xal ToDTO a0TS E0TL TO idG TO TQ) peydAw Avtwvip hakfowy, kel eiméyv- (e Auev,
G\ TepLépevoy I8¢ty Ty xapteplay cov », £ 13412 Vita Antonii, X, 3: G. J. M. BARTE-
LINK, Athanase d’Alexandrie. Vie d’Antoine, SC, 400. Paris 1994, 164.

8

« 'H tehele Tob Tvedpatog ENajiiag -, dmvexng éapyig »: Pseudo-Macaire,
Opuscula. De libertate mentis, 22, PG 34, 956D-957A; «Iotéov 71 Sual tpémotg yiveton
— @G Tollg Yuyeds »: Pseudo-Macaire, Sesnoies (typus I), 17, H. BERTHOLD, Makarios/
Symeon. Reden und Briefe. Die Sammlung-Fdes Vaticanus Graccus 694 (B), L. Berlin
1973, 188,1. 22-189, 1. 2.

? « KabBapétng xapding — dpwyuévn dopdtwg »: Jean Climaque, Scala Paradisi, 7,

PG 88, 813B. « O éNdpleng Ozod — diddakew e0éhovtt »: Scala Paradisi, 25, PG 88,
988AB.

© BREPOLS PUBLISHERS

THIS DOCUMENT MAY BE ]_} ED FOR PRIVATE USE ONLY.
IT MAY NOT BE DISTRIBUTED WITHOUT PERMISSION OF THE PUBLISHER.



ANTONIO RIGO

Le manuscrit Athous Lavras M 88 (1779)," actuellement acéphale
et mutilé  la fin, a été écrit par un seul copiste vers la fin des années so
du XTIV¢siecle. Dans son contenu, il est possible distinguer deux parties,
mais les textes ont étés réunis avec une numération continue de 1 a 49
par le méme copiste.

La premicre partie (n° 1-15), étudiée par Louis Petit et Jacques Noret
pour les ceuvres hagiographiques, est dédiée 2 Athanase de Lavra. Nous
lisons, dans ordre, la Vita A, I'Encomion, la Vita B, I’acolouthie et les
canons en I’honneur d’Athanase. Pour les Vitae et I'Encomion, il s agit
d’une copie d’un manuscrit qui avait appartenu a Lavra, I’actuel Istanbul
Haghias Triados 65 (premiere moitié¢ du XIV*siecle), tandis que pour
les canons, il dépend du méme modele qu’un autre manuscrit lavriote,
exécuté par Gennadios (décembre 1359).

Le Traité hagiorétigue (n° 16) ouvre la deuxieme partie, liée aux dis-
putes théologiques du XIV* siccle. Les titres n° 17-44 sont une série
dexcerpta patristiques précédés par les rubriques correspondantes. Le n°
45 est la lettre envoyée par le moine palamite Marc Kyrtos au patriarche
Jean XIV Calécas (1343/44)," ici - je souligne dés maintenant le fait
— anonyme. Les titres n° 46-48 sont encore des excerpta des Péres précé-
dés par les rubriques et, enfin, le n°® 49 est le traité 4 la moniale Xéne de
Grégoire Palamas,™ avec un titre (Tod év dylowg matpds uav Ipnyopiov
apyemoxémov Oegoahovixng...) qui indique implicitement que le mé-
tropolite de Thessalonique était déja mort au moment de la copie du
manuscrit (par conséquent apres 1357). Les titres n° 17-48 de ’Athous

10 Cf. L. PeTIT, Vie de saint Athanase ’Athonite, Analecta Bollandiana »s
(1906), 10-11 ; SPYRIDON LAVRIOTIS, S. EUSTRATIADIS, Catalogue of the Greek
Manuscripts in the Library of the Laura on Mount Athos, Harvard Theological Studies,
12. Cambridge 1925, 318 ; A. EHRHARD, Uberlieferung und Bestand der hagiographi-
schen und homiletischen Literatur der griechischen Kirche von den Anfingen bis zum
Ende des 16. Jahrhunderts, IIL Leipzig 1939-52, 990-1; J. NORET, Vitae duae antiquae
Sancti Athanasii Athonitae, CCSG, 9. Turnhout — Leuven 1982, XXV-XXVII; I. POLE-
Mi1s, Kavéveg eic tov 8o10v ABavdaiov tov AbBwvitn. Kprruen #cdoatc. Athina 1993, 13 ;
A.D. PanaGHIOTOU, Hovyaotikd A’ Athina 2006, 38.

" NoRET, Vitae duae (cf. n. 10) XXVIII-XXX, en part. XXIX), cf. A. Tsako-
POULOS, ITeprypagieds katdhoyog Tav yelpoypdwy Tis Biphobxng Tob Oikovpevikod
IMatprapyeiov, 2. Istanbul 1956, 48-9.

2 PoLEMIS, Kavdveg (cf. n. 10) 13-4 ; pour le ms. cf. NORET, Vitae duae (cf. n. 10)

LVIII-LIX.

3 S. ArostorouLou, Markos Kyrtos, Leben und Briefen. Dissertation. Wien
1987, 121-51; PANAGHIOTOU, Hovyaoticd A' (cf. n. 10) 41-76 (il utilise ce ms. avec la
sigle M).

4 PSV,194-226,1. 13 (xaba[pig) (on utilise ce ms. avec la sigle A7).
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Lavras M 88 (1779) ont étés copiés sur la base du Paris. BnF Coisl. 288
(milieu du XIV© siecle):'s

17

18.

19.

20.

21.

22.

23

24

25

26

27

28

15

. (£ 166rv) Pijoig 00 dylov Ozoderpov Tod Ipamtod § ypiirar 6
Axivduvog &g paptuploy avtot, n° 1", Cf. Paris. BnF Coisl. 288,
f. 200r.

(£ 166v-169v) PHoeig Erepou Tod adTod dg dvtikopifovaw of Toig

T00 Axwvdtvvov mpoatotduevol, n° 1y)'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288,

f. 200r-203v.

(f. 169v-170r) Pijotg Tob dyfov Kupllhov émaxémov Teposolipwmvy,

v Tpogépet 6 Axivouvog el Pefaiwory Tob oixelov Séyuatoc,

n° 16", Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 204r. (f. 170r) Proeg dryiwy

&g mpooxouilovar of 1@ Axvdive Suayduevor, Cf. Paris. BnF

Coisl. 288, f. 204r.

(£. 1701v) Pijoig Tod éylov Avaotasiov Tod Zwa 8povg 2k Tijg BifAov

fig 1 emwvopie ‘Odnyde, n° x'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 2041-

205"

(f. 170v-1721) Tob éylov Avacrtaciov émoxdmov Avrioyelog 2k

ToD Tepl dmeprypdmTov Oevtépov Adyou, n° xa'. Cf. Paris. BnF

Coisl. 288, f. 204r-206r.

(£ 1721-1731) Tod &v drylows Tatpds Hudv Twdvvov Tob Xpuaoatépov

&k g 10" Suiag Tod katd Twdvvyy, elg 6 Oedv ovdelg Edpaxe

nwmote, n° kP '. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 13r-14r.

. (£ 1731) Tob adtod & Tijg ve' SuiMag Tob kate MatBoiov B
BiPriov, n° xy'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 16v-17r.

. (£ 1731v) Tob adTob éx T6v mpdéewv Tijg 8' duthiag, n° xd'. Cf.
Paris. BnF Coisl. 288, f. 17r.

. (£ 173v-174r) Tod adtod éx ToD 1" Abyov Tév adtév, n° ke'. Cf.
Paris. BnF Coisl. 288, f. 17v-18r.

. (£ 174v-175v) Tob adTod éx Tob Adyov Tod év mola 2ovaiy mdvTa
molelg, o0 1) apxf Apyn cwtnplog avlpwmwy 6 Tob Ocol ¢éfoc,
n°x¢'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 30v-32r.

. (£ 175v-176r) Tod a0 & ToD epl dxatadimrov o' Adyou, n°«{'.
Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 32rv.

. (£ 1761rv) Tob adTod éx ToUH Aéyov mepl dxatadimrov, n° xn'. Cf.
Paris. BnF Coisl. 288, f. 32%:35r.

Sur le Coisl. 288 cf. en premier lieu R. DEVREESSE, Le fonds Coislin. Paris

1945, 272 ; APOSTOPOULOU, Markos Kyrtos (cf. n. 13) 26-7 ; PANAGHIOTOU (cf.
n. 10) Hovyaotued A, 37-8.
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33.
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35.

36.
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38.

39.

40.

41.

42,

43.
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(£ 176v-1771) Tob attod éx ToD o' Ayov o0 eig T8- Eidov tov Kiplov
xeBuevov &mi Bpévov vYmAod, n° k8'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288,
f.33rv.

(£. 1771) Tob adTob Tpds Todg aravdahadévrag m Taig Suonueplog
el Tepl dxoredmro, n° A" Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 33v-34r.
(£ 1771v) Tod adtod €ig é- Eidov tov Kvprov xabijuevov émi Bpdvov
ymhod o' Adyov, n°Ae'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 34r.

(f. 177v) Tob adTob &k o elg ToV mpoeyTikdy Houlov tév Aéyovra
Kai gyévyre tob évievtot, n° AB'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 341
(£ 177v) Tob adtod &k Tob mepl dxotedimTov kel 6TL OVOE
ovykatdfaaig popnty) Oeod Tolg Zepagiy, n® ky'. Cf. Paris. BnF
Coisl. 288, f. 34rv.

(£ 177v-178r) Tob attod 2k Tod 871 XplaTds dvortold] dxolet Ayov,
wol el 7O Tvedpe T dylov &1L mavtokpdtwp éotiv, n° A8 . Cf. Paris.
BnF Coisl. 288, f. 34v-35r.

(f. 1781v) Tob adtod év @ mpds "ENvvag wo Tovdaiovg dmodeucticd
Aoyw, 611 gomt Oedg 6 Xplotée, ob 7 dpy- Emedy moloi tév
avBpimwy, n®re'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 30v.

(£ 178v-179r) Tod &v dylog Tatpds Hudy Baothelov Tob Meydlov
éx T7)g mpdg TOV 1810y 4deh@dy Tpnydprov Tod Nboomng up ' ématod
mepl dugopag odalog kol drootdoewg, n° Ag'. Cf. Paris. BnF
Coisl. 288, f. s1v-52v.

(f. 179r-180r) Tod adtod éx Tod 6Tl dxatdAnmTog 6 Oedg Aéyou
adtod, n° AL'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. s52v-5 7.

(f. 180v-181r) Tob dylov Tpnyopiov Nboang éx Tod eig T6- Koupdg
ToD aryav Kol keupds Tod hehely Tob éxknoiaoTod, n® Ay Cf. Paris.
BnF Coisl. 288, f. 99v-100r, 1021.

(f. 1811rv) Tod &v dylog matpds Huav ABavaciov Tod Meydlov éx
10D &g TOV edayyeMaudY knpukTikoD Adyov, n° A8, Cf. Paris. BnF
Coisl. 288, f. 1151V.

(f. 181v-182r) Tod adTod &v T TMpdg epamiwva, n® u'. Cf. Paris.
BnF Coisl. 288, f. 114V, 114v-1151, 1741V.

(f. 182rv) Tob éofov kol Beopdpov matpdg Mudv Twdvvov Tod
Aapooinvod Tept OV iwpdtwy T@v 8o ¢pioewy Tod Kuplov fuav
Thood Xpiotod, n°® pa'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 186v.

(f. 182v-183r) Tot Xpvoootdpov 2k Tob el Ty peTaudpewaty
Aéyou, n° uf3'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 223v-224r.

(£ 1831v) Tod adtod 2k TAg vg' duthing Tod karet Motbaiov, n° py'.
Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 2241v, 2251
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44. (f. 183v) Tod aylov MocZiy.ov & T7g &g TNV petaudpewaty Bewplag,
n°ud'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 225r.

45. (f. 184r-198v) <MARC KYRTOS>, Lettre au patriarche Jean XIV
Calécas, tit.: Emotohy mpdg Tov matpidpyny Twdvvyy  Tov
gmovopalépevoy Kahéxay xore Tod Axvdtvov Bhacenuotvrog g 6
&v 19 OuPwpiy pag, kTiopa elvor ToAeps dTogouvouévov Kol ToTé
Uty TadTO MéyovTog odaiay elvou kol Evépyelay émt Oeod, TOTE 08 TUUTNY
el toTy dnwodmote xTioTY, n° pe'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288,
f. 291r-306r. APOSTOPOULOU, Markos Kyrtos, 121-51; PANA-
GHIOTOU, Hovyaotikd A, 41-76 (il utilise ce ms. avec la sigle M).

46. (. 198v-199r) Tot év érylowg matpds Hudv Tndvvou Tob Xpuaoatépov
& T1g duiiog T mept Evtpomiov xal g T6- Iapéotn # Baoihoon
& 0ebuarv oov, n° pg'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 224v-225r.

47. (f. 199r-200r) Tod datov matpdg Hudv Makinov éx Tod Aéyov ToD
TpdG OuhdoTiov ToV 6o16TaToY TP PUTEPoV TEpl Sldpwy ATdpwY
i &yleg Tpagijg, n° ug'. Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 158rv.

48. (f. 200rv-201r) Tod adtod eig T& mepl 100 ZopoPdfBek, n° un'.
Cf. Paris. BnF Coisl. 288, f. 159v-161r.

Grice A la note du f. 11 (Tav xaryyovuevelwy T iepis Aadpog) nous
savons que le Paris BnF Coisl. 288 appartenait 4 Lavra. Les éléments ti-
rés de I’étude du manuscrit qui contient le Traité hagiorétique nous per-
mettent de préciser les résultats déja obtenus. Tres vraisemblablement,
I'ouvrage a été composé a Lavra vers 1350, et c’est dans le méme mona-
stére qu’il a été copié encore une dizaine d’années apres. Mais il y a plus.
Pour voir cela, il faut cependant faire une bréve digression et considérer
plus en détail le manuscrit de Paris que nous venons de rappeler.

Le Paris BnF Coisl. 288 est 'exemplaire autographe des ceuvres de
Marc Kyrtos, déja nommé.*¢ Au f. 1v se trouve une note relatant que le
méme Marc avait donné le manuscrit au monastere de Lavra (ITpooetéfy
Tepét TOU TILWTATOV &V ovayols kupod Médpxov Tob Kuptot). En se basant
sur le Coisl. 288, Sotiria Apostopoulou a édité, dans sa thése présentée
a Vienne en 1987, la dénonciation a 'empereur Jean VI Cantacuzéne
(£ 31-5v T Beoatémre, Beompof T, Beoguldicte, BetotdTe, kpatioTy,
drylo ey adtoxpdtopt kel BaotheiMdprog povayds, edTelis paxevddTng,

¢ Comme déja observé par APOSTOPOULOU, Markos Kyrtos (cf. n. 13) 26-9. Pa-

NAGHIOTOU, Hovyaoticd A' (cf. n. 10) 37-8 date 4 tort le ms. du XV* siecle (Avtovin
ToD %@. amédeie 6TL mpdypaTt & kwdikog ebvet Tod 150V al.). Marc est absent dans E. Ga-
MILLSCHEG, D. HARLFINGER, Repertorium der griechischen Kopisten 8oo-1600,
2. Teil Frankreich, Vergffentlichungen der Kommission fiir Byzantinistik, 2. Wien 1989.
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Tamevdg edyétng, To THO dvagépet)'” écrite vers la fin de 1346-le dé-
but de 1347, la lettre au méme Jean VI (f. 213r-2211r T BeooténTa,
BeompofMitw, Beoguhdktw, Betotdrw, xpatiotw, dyly Huav avBévry
kol Baothel Mdpxog poveyds, edtehg poxevdltyg, Tamevdg edyETNg, To
70 dvagépet),' composée un peu plus tard (début 1347), et la lettre
au patriarche Jean XIV Calécas (ff. 29113061 T§ mavaywtdry fudy
Kl olkovpevik® TaTpdpyy kTt To0 Axwdvvou BAacenuodvtog eig TO
&v 19 Oufwpiw ¢og, kTioua elvon TOMLEPOG ATOQAUIVOUEVOD Katl TTOTE pEY
TedTO MéyovTog ovainy elval kel évépyelay émt Ogod, moTE Ot TalTYY €l toTwy
émwadnmote kTioTHy) ™ de 1343. Cette derniére lettre a été récemment
rééditée par Antonios Panaghiotou (2006) sur la base de ce manuscrit et
de ’Athous Lavras M 88.*

Cependant, aucun des chercheurs n’a remarqué que les ceuvres de
Marc Kyrtos du Coisl. 288 forment un tout unitaire, divisé en trois
parties et précédé de I'index et d’un long titre, Ce recueil dogmatique
d’excerpta <des Péres>, élaboré contre Barlaam et Akindynos, est divisé en
trois traités, etc. (H mapodoa Soypoaticn culhoyn tav prioewy émvondeion
kot To0 Baphady kel Axivdvvou, Swjpnrar elg mpoypoarelng tpels ...). La
premiére pragmateia en XVII titres commence par la dénonciation a
Jean VI Cantacuzéne. Dans les différents titres, nous trouvons les noms
des Péres, dont on a tiré les extraits. La deuxi¢me, en VI titres, commence
avec la lettre au méme empereur.*' La troisi¢me, en VI titres se conclut
par la lettre 4 Jean Calécas. Dans la deuxi¢me et troisi¢me pragmateiai,
les titres présentent en forme de propositions les doctrines de Barlaam
et Akindynos.

Une analyse des ceuvres de Marc Kyrtos conservées dans le Coisl. 288
nous permet de voir en premier lieu que le T7aité hagiorétique en ques-
tions et réponses reprend des phrases enti¢res de la lettre de Marc Kyrtos
a Jean VI Cantacuzene.

17 ArosTOPOULOU, Markos Kyrtos (cf. n. 13) 71-6.
8 Tbid., 86-102.
Y Ibid., 121-51.

2 PaNAGHIOTOU, Hovyaotikd A (cf. n. 10) 41-76. Je rappelle iciles « principes »

de I'édition de P. : « 6 xeddixag i Aadpag elvar ot dprets onueln alomoTéTepog 4md adTd
16v [oapiotwy. Emeidn 6 Tehevtoiog elvat copdg Td eDovdyvwaTog Kol kadhypagyuévos 4o
adTdV Tig Aabpeg, TOV yprotpoTotodue bg codex optimus Tijg kpiTixijg ekdéoewg » (38).

21 Apres le prologue, Marc résume 6 &v xegadaiolg les doctrines de Barlaam et
d’Akindynos et les excerpta des Péres qui les réfutent (3 : APOSTOPOULOU, Markos Kyr-
tos [cf. n. 13] 87-8). Ces lignes correspondent exactement aux titres présents dans la suite
de la pragmateia.
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Traité hagiorétique

Lettre a Jean VI Cantacuzéne

(-.) adThG adTOD YUUVag EcBjoopa
Toig MéEerg, . 1331

GM& youveg kel duéoovg (...), 1,
l. 20: ArosTorouLou, Markos
Kyrtos, 86.

(-.) xote oV Belov MdEpov. ‘O
nev Oeog EQVTOV YIVWOKEL €k Ti|g
naxaping odaing adtod gnat- e 8¢
O’ adTob yeyovéTa éx Tig copiug
adTod, OU'fg kal év f| T& TAVTA
¢moinaev. Hyelg 8¢ ovx éx Tijg odaing
a0Tob TOV OLdv Yvaokouey, 4N ¢k
THg onuovpylag TRV dvTwy TNV
Gmelpoy aiTol coginy Kol SUvepty
kel GyaBétiTe  kaTavooliey,
f. 142v.

(..) & Belog Mdépog Aéywv- ‘O
nev Ocog ExvTov YIVWTKEL €K TG
waxapiog ovoing avtod, Ta Of
I’ adTod yeyovéta éx Tijg coging
adTol, OU'fg kal &v f| T& mAVTA
¢moinoev. Huelg 6t ovx éx Tig
ovaiog adTod TOV Oedy Yviaouey,
&M\ g Tig peyahovpying aitod Kol
mpovolng TV SvTwy TNV ATELpOY
GryaBdTyTer kol colay Kol Svveuy
xetavoodpey, 9, I 14-9: 91-2.

(..) @Beog xal xTiopATOMTPNG
delcvutan  mdvTOTaGW, G TEDTO
Toig ENnat xal ypdowy xal ppoviv,
f. 143v.

"Et1 8¢ xal dBeog kot kTIopATONTPY G
Topl TRV aylwy avagaivetal, 8,
IL. 1-2: 90.

‘Hyels, gnolv 6 Axivdvvos, 0ddev
aMo iopev &xtioTov Tapd TNV
plowy Tob Ocod, 000 dTwaodv
Swapépov Etepov- &M el TL 8’ dv émi
Ocod xatyyoprioels, TV odoiay
napavtike Tob Ocod voei, . 143V.

Ei 7w vyip ouaow ém Ocod
KOLTYYOPY|TELS, Y ovaiay
mapovtike Tob Oeod voels, kal 0088V
&Xho lopey dxTioToV TPl T PUTTY
ToD O¢od, 11, 1L. 7-9: 93.

< /7

Ildoyg yap odaia, gnaly 6 uéyos
Baoiheog, 9 xate ¢low adri
gvépyela  xabéotike TioTwolg
avdyovaa Tov voiv €€ 7g Exet TV
npdodov, f. 144v.

‘O yép péyag (...) Baothetog: Idang
odaiag, pnoty, | xate pvoy adTis
gvépyar  xabéotrxe TioTwolg
avayovae TOV vodv £ml TNV ¢iaLy,
€€ g Exet Tipy Tpbodov, 8, 11. 5-8: 9o.

Kai 6 Nooone ‘Evépyed éomi
kivnotg 0DGIIONG YAPAKTNPITTIKY
Ti¢ pUoens g idin kabéoTnre- OU'Ag
YWOTKETAL TRV MWV 0DTIWdwT
dwrpépovan. Kot mddv- Evépyerav
elval Qapey TV QUIIKNY EKATTYG

Kl & Nooong Betog Ipyydprog:
Eiépyed ot xivnolg ododdng
XAPAKTYPLOTIKY) TG UTENG i idia
kabéaTrKe: OUVG YWWOKETAL TRV
&Mwv odatwddg dgépovan. Kal
méhy- "Evépyelay eivai gapev v
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obaing dvvapiv Te xai xiviow, fig
xwpls 0UTe 0TIV 0UTE YWWTKETAL
YT, )G RSVOV ETTEPYTAL TO U] &V,
f. 144v.

Puatkny éxdaTyg odaiag dvauiv Te
Kol KIvnaw, g xwpls olTe EaTiy olite
ywaoketor ¢botg. 8, 11 12-8: 91.

‘Oomep yap olte whp dvev Tig
KOO TIKTG  évepyelog,  0D8 Hhov
VeV TG QWTLOTIKTG 20Tt SuVANEWS
T Tepdaery GUVIOEDY, obTw Kol émi
Ozod dnhovéT. Ody oldv e ovainy
uévny  évvorjoor dvev  évepyelg,
ol ol évépyelay odalag diya, SiéTL
TR TG UOVOY TO Y| OV EGTEPYTALL, Kol
dvev Tadtyg 6 XpuadaTtopog pnaty,
0bdevi pUag émidnhog, f. 144v.

Oomep obte Thp dvev THg KAVTTIKTG
gvepyeing, 000 Hhiov TS
PWTIOTIKAG  €0TL  TO  Topdmey
ouVdely, obTw kol émt Ozod. Ovy
0iév Te ovaloy udvny évvofioaut dvev
gvepyelog, olT odv évépyeloy odaiug
dtyet, ST TabTNG WévOV TO U
oV éoTépyTal, Kol Gvev TadTYg, O
XpuadaTopog ¢ratly, oldevi ¢iotg
¢mionrog, 9,1l 7-12: 91.

avev

AN 8pa TobTov kel Tob Edvopiov
und’émwoodv  Sevivoybte,  ToDTRL
8¢ udMoTo QpovolvTe KAKelvy Kol
AyovTo kol yop kéxelvog TepamAiate
Toig "ENnat ppovijou, £. 146r.

ANe TadT 0008y oYeddV TGV ToD
Evvopiov Anprudtwv  devivoye:
TepaTAnoing yop éxelvy xal olTol
T T Kore AEEW dmepedyovral,
12,1l 1-3: 93.

Ei 70 ayévynrov xai 10 dvapyov
kol TO HGKTIOTOV kel TG Aowmd
ovoin Oceod, Erepa Ot TadTa
Tals pwvals, avdyxy TV odoiay
éxelvny obTtw ocuykelobar xata
Tog Opdpovg Pwvdg, iv’oikeiwg
al puval kot adTis Aéywvrar,
wi cuyKeévyg adtig, axéAovbov
gival TadTe TAY TPOTEVTWY TH|
oboig onuavtikd, &l odx adte
obaiav, f. 146v.

Ei t6 édyévvyrov xat to éfdvaroy
Kol TO Avarpyov Kol TO GKTITTOY Katl
Te Aot odoin Ocod, ETepa Ot TadTaL
Tals pwvals, avayky TV olainy
éxelvy  oltw ouykeiobaur xata
Totg Sepdpovg pwvdg, v oikeiwg
al pwvai xat’ adTijs Mywvral, 7
w cuyKeévyg altiic, dxélovbov
elval TalTR TAV TPOTOVTWY T
oboie onuavtikd, &M odx adTa
ovaiay, 12,11 12-8: 93-4.

Augétep 8¢ Talta TAG TGV
xpoTivey  edoefelag  ExQuia
meQUkaowy- émady TO uEv Apelov
elvou ofdauev, eig kTIOTE Katl AKTIO TR,
TOV Evo. @edv SiyoTopodvTog, TO Ot
Zafeliov, v dwgopay xabélov
Gdpvovuévon, f. 149r.

() ol veopaveiq moMéuor Tig
Exinoiag apidilwg meprrinTovreg
ele oL xTIOTR Kol AxTioTe kel obTol
ToTE pév oV éver Oedv diyoTopodat,
xote pipuno Apelov ktioua Aéyovteg
T Belay Evépyetay (...) mott Ot ot
Zaféov Exatépwy THY Olegopiy
amooeibuevol, 15, 1L 1-6: 95.
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Kol éBpotoia kol TIMipwue BebtnTog
KouTeL ToVg TerTépolg Ko EKATTYY TGV
TPV &ylwv oo Tdoewy Bewpoipevd
e ko Beohoyovpeve, f. 1491

kel éBpotopua kol TAMjpwun Topl
oV TaTépwy Aéyeton  BedTnTog
xad’tcdotny  T@Y  dylwy  TpI@Y
bmootdoewy  émiong Bewpoluevd
e xal Beodoyodpeva, 10, Il 10-2:
92-3.

Téov Belwy Tatépwy 0o Tég Bedvjoeig
kel ThG  Evépyelag  KoTodAijAovg
Talg dvolv ovolag émt Xplotod
mwoper Xplotod pepunuévey, uioy
Béhnoty Te xal Evépyely of mepl
Kopov te xal Zépylov édoyudtiony,
obyyvow xate Tov Mpov Edvtuyd
TV EKATEPWY PUOEWY €elodyoVTEG.
Aol Belor matépes, TV abTGOY
tehéyyovtes SuooiPeay, TO Tijg
feing Qloewg Oédnua dxTioTov
TUYXAVELY ot Tijs
avBpwivig piaewg kTIGTEV- 0VOE
yop évlewpeitan T Bela ploer Tt
kTIoTéY, 000t Tf &vlpwmivy T
gxTioTOV. Kol TG oUK Avdyky
Tog 0o ioelg Suohoyelv; Tipy
yop play Av Qate évépyelww kol
o v Bénua | xTIoTE TAYTWG A
dxtiote eimely  avaykaoOioeobe.
Kal ei pév adte xtiote ¢rowtto,
KTICTHY kel uévipy MAdoeL pioty,
el 0’ dxkTIoTA, GKTIOTOV kel wévny
xopextypioet  Qvow. Al yap
TwAVTWG kaTddAAe Tals pUoETL TAL
puotke etvat. Ao yop T AT TOV
gvepyeing 1 éxdaTov  @lalg
xapaxtypiletal, s pEv kTIoTHE
KTICTHY etkvvovons ULy, THS
9’ dxtioTov dKTICTOV.

5 \
eElToy, TO

Tov yap Oelwv watépwv o
te OeMjoeig xal Thg  Evépyelag
xatejdovg Tl Svoly ovolaug
emt Xplotod  mape  XploTod
uepvnuévaey, ploy Bénoly te xal
evépyely ol mept Kdpov e xal
Zépyov  Edoyudtiony, oUYXLOW
ket TOv Mpov Edtux t@v
ExoTépwy  QUoEwY  elodyovTec.
AW ol Beior matépeg, TV oQ@Y
avT@v  eEehéyyovteg OuooEPeay,
(-..) 76 Tiig Belag pvoewg Bédnua
GXTIOTOV TUYYAVEW eime, TO OF
T avlpwmivig pvoews KTIoTV-
o yap évBewpeitar 7§ Beig pioet
TL KTIOTSY, 000t Tf] &vOpwmivy
TL AKTITTOV- kol TRG 00K AVAYKY
Tog Ovo Qlaels dporoyeiv; ‘O 8¢
H xtwom)v 1] dxtiotov ¢nol iy
gvépyely eimely avayxaodioeobe.
Ko ei pév kot admyv ¢rowtto,
KTIGTNY Kol pévny onrwoet pvoty,
&l Ot dxTIoTOV, AKTITTOV Kol uovnv
xopaxtyploer  @iow. Ael  yop
TaVTWG KaTdlia Tals Qiaest
o ok elvar. Kot mdhy- Amd
Ti|g ExdaTov évepyelng 1 ExdoToV
gvolg yapaxtypiletor, Thg wév
®TITTAG KTWOTHY  Oelkvvoioy|g
Vo1V, Tij 0’ AKTITTOV AKTITTOV.
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ITétepov otv o Té ToD Axtvddvov kel
Baphady ppovodvTe, dvo gloelg émt
Xptotod bporoyoivreg, kateAiloug
TalTog Kol TG EVEpyelag
mpecPedovary, # pln  éxaTépwy
i Tolvuv obdeTépay G AVTAV 6
Ayog; AN el ugv 0bo 2podary, émel
Sgopay hwg poew kel Evepyelog
ok loaat, TG QUTEL; TAVTWG QDTS
Kol évepyelog elvou 8te Soypartilovat
TeMéwg Gvoupolvreg Tov Xploéy-
¢k aBehitwy yop xal dvevepyhTwy
@Uoewy dmapywv 6 XploTtég, olTe
Oeog otite dvBpwmog Tuyydver. Kai
xwpls Pualkijc évepyelog ol moTEPEg
Aéyovary oUTe 20Ty 0D TE YIVDTKETAL
@uats, kol Yg uévov EéoTépYTaL TO
uy 8v. To yap &v, xafd gnow 6
Nvooy Oelog Tpnydprog, odoing
TVOG pETEXOY, Kal THg OMAovang
adtiy  Quotkds pebifer mavTwg
ouvhpews. Kol 6  dmoppintwy
obolng Te xai Povljoewg TNV
dugopay, 6 Belog Tovativog gnat,
kel Ty Umapby amoppintel Tod
Ocod kel THY moinow, dmapbw
uev TV altod, moinowy OF T@Y
odx évtwv. Ei 8¢ ploy dpoloyotat,
KTIOTHY dpo TadTNY Aéyovay 7]
GKTITTOV- Ketl €l €V KTITTHY eiTroley,
KTIOTIY ONADTEL TAVTWG PUTLY, Kotl
paviigovTal hotdy ob udvov TowTe
ppovoivTeg Tolg MovoBehnTais, ddhe
o mapaminoiwg ol @ Edtvyd
odkodv kal Tig keBouijg Exxdnotiog
et gxebvay  Eootpaxilovrar  xol
@ valépatt  xaburoBdliovral,
f. 155v-156r.

[Tétepov  ovv  Dpeig ol o Tob
Axwotvov kel Baphady ppovodvre,
b el el Xplotod Suohoyolves,
koateAMhovg  TodTang kol TéG
&vépyelng mpeaPBedete, 1 pin Exatépwy
7} o0BeTépary Ghomep Eplnuey eimbvreg;
ANel ugv Sbo Epeite, émel Olougopity
8hwg  @loewg xol  évepyelng olx
loTe, Tog QUOEI; TAVTWG adTUG Kol
&vepyelog etvon &te Soypartilete TeAéug
Gveupotvteg o Xplotév-  dfekjroy
Yo avevepynTwy  @UTEWY
ko) dpdg dmdpywv 6 Xpotée, obte
Oedg otite @vBpwmog Tuyydver. Kei
Xwpls QUOKilg évepyelng ol ToTépeg
Aéyovaw olite éaTwv odTe ywaoKeTAL
VTS, Kol G LOVOY ETTEPYTELL TO YT SV.
To yep év, xebd priowy 6 Nvoag Beiog
Ipydprog, odaing Tvog petéxov, kol
THig Onhodayg adTHV Quotkde uebéket
mavTws Suvapews. Kol é droppintwy
odolag Te kal PoulMoews TV
Sgopity, gty 6 dytog Tovotivog, ket
i Uapry dmopplmrer Tob Ocod kol
TV oo, dmapby ptv T adrod,
molnow 3¢ v odx évtwv. (...) Ei 8¢
wloy, XTITTYY dpoL TRdTYY 1| GKTICTOV
Qute wol el pEV TNV Epeite,
KTIOTHY ONAWTEL TdvTwg QUoy, &l
¢ 4KTITTOY, BKTITTOV YRPAKTY|PiTEL
uévy @iow xate TOV &V aylolg
Benyépov Mdbov. O 8 éxatépe
ToVTWY dMoKdpevol kol Tolg dvwdey
Gmoderyfeior, @ Tig  doePeiog
mepimitTovot  Papdfpw ol T
xofohuciic Exicnatog Eoatpaxilovra
Kol T6) dveldéport vominTovat, 16-17,
Il 1-17, 21-7: 95-7.

Kol
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‘O ) dokdlmv g of Beior Aéyovat
TeTépeg evépyeloy émi Ozod 0Da16h0Y Te
Kol QUALKHY, &Y POVEY Te Kol ByEVYTOV
Tepl TV ovoloy odowy, &N adTiy
obaloy odk olowy, TedTd O Aéywv
ovTloy 1l EVEPYELRLY GG DULETG POLTE, TOV
Ocdv 7| uebextdy mpeaBedel mhvwg 7
GuéBextov. Kol el pév pueextdy, tivog
&v pebékeey 6 TaiTng déotuevog Tig
ueToyfs, N T obalug TavTwe, Smep
T Meooahavay aipéoewg éotiv-
el Ot auébextov, TO Tig olkovopulug
uuaTYplov dpvertas, f. 159v.

‘O i) So&dlwv &Mo etvar iy odaiory
ToD @eod kol THY évépyeloy adbig
étepov mepl TNV ovolav  odowy,
& oty odaloy ovk olowy, TadTd
8¢ Mywv ovolav xal évépyew,
oV Oedv 1 pebextdv mpeoPeder 7
auéfextov. Kot el pgv pebextdv,
Tivog &v petdayoley ol TalTyg ol
YeVouEVOL TTG LETOY TG, 1] TAG obalog
TdvTRG, éep ON T Meoorhav@v
aipéoewg totiv- el Ot québextov, To
Tig oikovoulag x&v w BovAnton
UVOTHpLOY &vetpdY, 7, 1l 2-9: 89-90.

Ailleurs, le traité fait écho a la lettre au patriarche Jean XIV Calécas et en

utilises les excerpta patristiques.

Traité hagiorétique

Lettre a Jean XIV Calécas

Dyoiv 6 mohdg &v Beohoyla Beiog
Aovigloe:  Kukhueidg oi  Beiot
xwvodvtar véeg, Evoluevol Talg
Gvdpyxols Kol ATENEVTHTOLG
eENdpyeot Tod xadod xal dyadod.

Kot madye To 6elov mavtdg
¢oTL  Tépatog  DmEpNTAWREVOY
kol Mo  undevds Ywpovuevov

i xatadapPavépevov,  4Na
dateivov émi mavTa dpot kol OmEp
ThvTe Telg AvekelmTolg émddaeat
kol 4redevtijtolg évepyeloung. Kal
- 'Ev @ xal 16 dreledTyTov
adtod xal TO dvapyov & Beiog
Epwg  EvdelxvuTtar  dapepévTwg
domép TG &idlog kUkhog Ola
Tayafov kai éx Tayafol xal eig
ThyaBdv év Amhavel ocuveliber
mepImopelopevos, f. 134v.

To Oeov mavtég éomt méparog
mepymAwpévoy  xal  pndevi
xwpovuevoy ¥ katahapbavéuevov,
aMor Setelvov émi wdvTeL dpe Kol
dmép wdvta  Telg  Avexheimrolg
¢mdboeot kel  ATENEVTH|TOLG
évepyeiong. Kot adbig: Kvxkhixag
oi Belot xwodvrar véeg, Evoluevol
Tolg Avdpyols kol ATEAEUTHTOL
eENdpyeot Tob kadod xai dyadod.
Ov v éMa xal tov Belov Epwta
Gvopyov kel ATeNedTYTOV TpostEime:
enot yep-Ev @ xai T drededtyTov
adTod xal T dvapyov & Belog Epwg
évdeixvuTarl OlapepdvTwg, Gomép
7l 4idlog kixhog o Tayadov éx
tayefod xetl &v Tayady xai eig
Toyabov &v  amlavel ouvelifel
mepimopelopevos, 13, 11 275-87: Pa-
NAGHIOTOU, Hovyaotked A’ 52.
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Kal 6 dyog Mdéyog Todté éatt
76 To0 Oz0b Edayyéhov, mpeafein
Ocod TopaKAols  Tpdg
avBpumovg 8 Yioh caprwbévog,
kol  wofdy  dwpovuévov  Toig
melfépevols aldTy Tijg Tpdg TOV
Iatépa karaayiis, Ty &yévyTov
Béwav. Ayévyrov 68 Méyw Béwoy,
™V xat’eidog  évumdoTaTov
ENauyy, fTig ol éxel Yéveow,
al\EmvénTov &y Toig  d&lowg
pavépway, f. 135t

ol

6 Belog ... Mdbog: Todté éatt
Aywv 10 Tod Oceod Edayyédiov,
npecPein Oeod xal mapdxinoig
npds avBpdmoug oU Yiod
capxwbévro, Kol wafov
dwpouvpévoy Toig melddpevolg Tijg
npdg Tov Ilatépa xataayis,
™Y dyévytov Béwov. Ayévyrov
0t Myw Béwowy, TNV xat’eidog
évuméotatoy ENapyty, #fTig odk
gxer yéveory, al\’avemvéytov v
Tolg akiots pavépwoy, 6, Il 108-
14: 44-45.

Kot 6 Betog Aapaoxnvée Zvuepov
pwtds  ampogitov  d&fvogoc,
ovjuepov  aiylng Oelag  yboig
ameptéplaTos v T4 Oafop T4 pet
Tolg amoaTéAols avydleTar. Zaua
Bvntov 0ékav myydler Bebtyo,
& Tob Baduaros. ovx EEwbev 1@
CORATL TpoaeyéveTo, Al évoobey
& Tiig appiity Myw vwuévig
at® xab’ iméoTacty Tob Ocod
Aéyov dmepBéov Bedryroc.

Zipepoy  QwTOG  ampociTov
&Pvooog, ariuepov aiying Beiag
xVo1g ameptépiotos v 79 OafBop
¢ 8pet Tolg amoaTéAolg adydleTaL.
Nov opdbn o toig avlpwmivorg
aBéata Sppaat, copa yyjivov Beiay
amavydler  AapmpétnTa, CRpa
Bvntov 3¢y mnydler Bedtyroc,
@ 7tod Badpartos. odx Ewbev 1
3¢ka 9 ocwpatt mpooeyévero,
al\vd0Bev éx g dppiTw Aéyw
popévne adtd xab’ dtéotacty
o0  Oeob  Abyov  dmepbéov
BeéTnTog.

Quyap oi dyyedot dxhivig évepeidety
76 éupa ob cbévovoy, év TolTw
T@Y GrocTélwy oi mpérpiTol T
96 tiig tavtod Baotheing dpomoty
éxhdumovTa.

Qu yap éxdtw éxeive ol dyyelot
axhvég épeidety TO Supa od
aBévovay, v ToUTW TOY AToT T AWY
ol mpbxprror T 96EN T tavtod
Bactheing Spaoy  éxhdumovra.
"Evtetfev Todg kopugaiovg (...) THv
oixelay febtyTat.

Tehelovg o8 eivar Todg THv Belay
d¢kav eixdg xatomTebovTag, TIV
OATEVTWY ETEREVE, TNV ROVYY Kol
drepTei] xal TpoTédetov. ‘O Beiog

Telelovg o8 eivar Todg Tiy Beiay
d¢kav eixdg xatomTedovTag, THV
AmEVTWY  EmEKEVR, TV ROVYV
OepTel]] kol Tpotédetov. ‘O Belog
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yap évtwe xai Benydpog Aovioiog:
Odtweddeanétng pnoty, spbioeTar
Tolg éavTol TeAelolg Bepdmovary,
év Tpémov év dpet Oafup Tolg
amoctédhotg Smrdverar Twdvvyy
napoapfdver w¢ Tg Oeoloying
noplévoy  xal  xabapwTaTov
3pyavoy, émwg TV dypovoy d6Eay
tob Yiob Beacdpevos Ev dpysj 7v ¢
Abyos xai 6 Abyog v mpog Tov Ozov
xai Ocog 7y 6 Adyog ppovtioete.

yap Svtwg kol Benydpog Awoviaiog:
Oftwg 6 deamétng roty, dpbriaeTan
Tolg favtod TeMeiog Bepdmovoy,
8v tpémov &v épet Oafwp Tolg
amoatéhotg  omtdvetar Twdvviy
nopahopBdaver Gg Tijg Beoloying
mopBévov kat kabapwtatov dpyavov,
g THY dxpovov déEay Tob Yiod
Beaaduevos Ev dpysj v 6 Abyog xai
6 Abyos v mpog Tov Oeov xai Ocog
v 6 Abyog Bpovriiceiey. Myjtnp yap
npoaevyi (...) &parog éxpnudrie.

o

Metapoppoitar  Tolvuy, ody ©
odk v wpochafbuevog, ovE eig
émep ovk Ay petafalduevos,
&M\’ émep Vv Toig oixelotg pabyrais
EKPaIVEUEVOG, OloVOiywY TOUTWY T&
Bupara kel éx TVGA@Y épyalduevos
BAémovrag. Kai Tolté éott T6-
uetepoppdldy  éumposfey  avTdy.
Mévwv yop adtog &v TadTOTYTL
mop’d TO Tplv EQaiveto, ETepog VIV
Tolg pabyTals éwpdto atvéuevos.

<

Metapopgodtar  Tolvvv, oly &
otk Nv mpooiafdpevog, oot eig
émep olx Ny umetaBaliduevos,
&M\’ $mep Yv Toig oixeiotg uabytals
EKPaIVSUEVOG, OlaVOiywY TOUTWY T&
Suparte kel éx TVGA@Y Epyalduevos
BAémovrag. Kal Toité éott T6-
uetepoppdly  dumposfey  avTdy.
Mévwv yep adtog év TadTOTYTL
mop’d TO Tplv EQaiveto, ETepog VOV
Toig pabyrals éwpdto parvéuevos.
Kai glapye 16 mpéowmov (...) od
TOVTENDG SUOLDTALTOV.

Apjxavov yop drapoheintng v Tf
xtioel 16 dxTiaTov eixovileadar.

Apijxavov
&v T
eixovileaBou, 4\ domep & Hhog
(-..) ExxaddTeTOn GYipepov.

Yop  GmepadeinTog

xtioet TO  dxTioTOV

Dwvi) Iatpdg éx vepédng yéyove,
ol 96 dnexi|g kel drouwvilovon
deixvutar. My fjret mpd xatpod o
xoahd, & ITétpe. Eoton oté, dtav
dnxTov T Béay T TNV Kopioates
Kai 6 Benydpog Avopéag:

Dwvy Iatpdg éx vepédns yéyove,
ol 96&a duvexi|s kel Sreuwvilovon
deixvutar. My {itet Toryapodv Tpd
koupod T& xahd, & Ilétpe. éoTan
moTé, STy dAvkTov T Béary Tatd THY
wouioono. Tudto 84 pot @Béyyeton
6 uéyog Avopéag tiig Kping,
éplotog mowy, Aéywv odTwot:

Kol
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Todro Tolvuv éoptdlopey ovjuepov,
™V Tis pVoewg Béwary, TNV eig
TO KPEITTOY aNolwaoty, TV €Tl T&
Umep el éxaTaaw kal avapaciy-
xka@’fy xat Tod xpeitTovos 1)
gxviknols, 7 T6 YE KUPLITEPOV
gimelv 1] Avexhddntos Oéwoic.
Todo Bavpdlovary dyyedot, TodTo
dokooyolow apydyyerol, TOUT®
oo TOV VTEpKoTpiwy 1] VonTY
Swkéounots  Gidwg  EoTiwuévy,
TEKUMPLOY EVapYEoTaTOY T Kol
ayevdéoTatoy Tifetar TG Tepl
uds Tob Adyov @uAavBpwming.
Ov vevépevog  éavtod
dwwvyéotepog  #  DYmMASTepo,
dmorye. 4N $mep xal TpdTepov Ay
Tolg TENOUUEVOLG TRV RatdNTAY Katl
wvovpévols T VYNASTEPRL KT
&ABetay Bewpoipevos.

TéTe

Tobro Tolvuv éoptdlopey ovjuepov,
™Y Tis ¢loewg Béwory, TV eig
TO KPEITTOV aoiwaty, TV €Tl T&
ImEp pha ExaTaoty xal avapaciy
ka@’fy xal Tod xpeitTovos 9]
gxvixnals, 7 TG YE KUPLWTEPOV
gimelv 1] dvexhddntos Béwoic.
Toito  Bavpdlovowy  dyyedo,
To0To dofohoyolay &pydyyeAot,
ToUTY Téao VTEPKOTRIWY 1] VoNTY
dwkéounots  dlidwe  EoTiwuévy,
TEKWMPLOY EvapyEoTaTéy Te Kol
ayevdéaTaToy TibeTal THg mEpi Npbc
T0D Oeol Adyov prhavbpwing.

Otk ot 0y év 7§ xTioe
Bewpovpévwy, & ywpyioet TolTOV
v drepBoliy T AaunpdTyTos.
AN ket 6 Térpog T7) yeyevnuévy
pwtogavein kal Beomtio THv YUy
106uevos kai Bekydpevos, kai SAwg
¢vhoug  yevdpevos  Eqepunveley
ot 10 mdbog &duvaTev kol TEAY
Swppuijvatl o1yfi THV xdpty od
KapTEp®Y, 0K APPoTvVYG o0t
AMBéTHTOS, B6 &y Tveg DTodBotey
lowg amo@Béyyetar prijuata, 4Xia
Ti|s GppYTov puaTaywyiag éxeivyg
xai Oeovpylng yevviuata xai
BraoTipata moel To  prinaTa.
Amédeibig 08 TV Aeyouévwy, adTd
&v el To paxdplov wabog éxeivo
kol ToAbpYYTOV, dTrep €Tl ToD Spog
menévlacy oi dmdaTolol, Vvika

Odx ot tav év Tf «xTioel
Bewpovuévwy, & ywpyioet ToUTOV
v depBoly T AaumpdTyTos.
AR xai ITétpog T yeyevnuévy
pwropavein kai Beomtin THY YuyNv
196uevos kai Oekydpevos, kai SAwg
¢vBoug yevduevog Epepunvetety o8
@ Myw TO mdbog aduvaTdy kai
TaAY Olappuiivarl oLyf] THY Xdptv
o0  KopTEPAY, OUK APPoTVIVYG
o0t MOSTYTOG, B¢ &V Tiveg
dmohdPotev dmo@Béyyetar priuara,
&l Tig appritov pvoTaywying
éxelvng xai Beovpylag yevviuata
kol BhacTipaTo Tolel ToL priuaTeL.
Anédetbis 8¢ T@v Aeyopévev, adTod
&v el To paxdplov wdbog éxelvo
kol TobpvnTov, $mep émi Tob Spog
nenévbacty of dmdaTodol, Vvikae
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TO ATPOTITOY Kal &ypovov @@
TV oikelay ghpKe RETAROPPHTAY

TO ATPOTITOV Kol Expovov @idg
THV oikelay ghpKe UETAROPPRHTAY

9 OmepPdlovtt Tijg oikelag | T OmepBaovtt THg oixeing

pwTtofBluoing dmepovoing | pwtoBlucing depovaing

éNdumpuve. éMdpmpuvev. Q Tod Badpatog (....)
noudevd@at LVaTYplov.

Kel 6 péyog ABavdaiog: O wévov 0%, aMd xal & péyag &v
Ahebavdpely hdpyag  Abdvasiog
BiPOVOV Kol QUTIKOV TO Q&G Ekelvo
gime, MéEac ovTwOT-

Avagtag 6 Xpiotog Tij Tpity | Avagtas 6 XploTog TH  TpiTy

Nuépa aveNdov eig OV odpavdy
&v 96En puatki] kel odk év ydpiTy,
gpxépevog &v Tfj avtod BedtyTi
Eupavirg, éxhduTwy €k Tob éx
Mauapiog owpatog adtod Tod ayiov
v 86Eav Ty dméppnTov, wg kel
émi Tob povg £detéey amd uépov,
d1ddokwy Mpds 6Tt kel TpdTEpoy
kol viv 6 adTée Ea Ty, dvalolwTtog
@v det xat petafoly oddeminv
gxwv mepl v Bebtyrar, f.o1371-
138r.

Nuépa Averdov eig TOV odpavdv év
96En puakig xai odk v ydptTi,
gpxéuevog &v Tfj adtod BedtyTi
Eupavig, éxhduTwy €k Tod éx
Mopiag cwpoatog adtod Tod ayiov
v 06Eav TiY amdppyTov, tg Kai
¢ Tod dpovg €detéev amd uépous,
dddokwy Muds éTL kel TwpdTepov
xal viv 6 adTég EaTLy, dvallolwTog
@v del xai petafoly oddeuinv
Exwv Tept TV BebTyTaL, 18, 11 437-
49,452-61, 476-82, 490-1, 518-22,
19,1l. 524-46, 20,1l. 563-9: 58-63.

Kal 6 Beiog Maxdpiog: H Teheia
tod IMvedparog ENauyis ovy oiov
VONUATWY  uéVWY  AmokdAvyig
¢oTy, 4N dmooTaTIiKoD QwTdG €V
Tl Yuyeis Befain xai dmvexilg
Elapig Kot mdhy- Totéov 611
dvuai Tpémots yiveTan | amokdAv g,
fjyouv 1 yv@aotg die Tod IMvedparog-
&v Te vouaat kol YVWaEl Ypaav
xal ¢v pwti Beixd xai odowdey
omép  EaTIv  EMQAVOpEVOY Kotk
eENdumov dmEp 6 Tob NMov ¢ig
Tailg Yuyals.

() xat & Moxdplog 6 uéyag
Aywy- Totéov &1 dual Tpémolg
yivetar ¥ dmoxdAvyig, fyouvv 1
yvaows o tod Ilvedpatog év
TE VONUROL Kol YVWOEL YpaPdV
kol v Quti Beiky xal odolwdet,
omép EMQavopevoy Kol
Edpmov dmép TO ToD NAlov Phxg
Tais Yuyaic. Kai mdhv- H tedein
wob ITvedpatog ENapytg ody oiov
yonuaTwy  udvwy  amoxdAvyig
¢oTY, &M\ ImooTaTIKOD QTG v
Tals Yuyais Befain kai Sivexig
Elapyc. (...)

EoTY
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Kai 6 ti¢ Khipaxog O¢iog Tndvyng:
Kabapétng  xapdiag  €d¢Eato
ENap . ENauyic oty dppyrog
EVEpYELa, VOOUREVY] AYVITTWG, Katl
Spwuévy dopatws, f. 151V-152r.

AN xat 6 17 Khipoxog Beiog
Twdvvng obtw enot- Kabapdtyg
xapdiag  €d¢kato  ENapyv.
"ENapyic éotv dppntog évépyea,
VOOUUEVY] AYVRGTWG, Kol SpWIEVY]

Gopatws, 6, Il 115-128: 45.

Les extraits des Péres et les autres citations (comme celle de Jean Bekkos)
présents dans le Traité hagiorétique dérivent directement de la premicre
pragmateia du Coisl. 288, dont ils reproduisent aussi les titres.** Et en-
core un passage de la dénonciation a Jean VI Cantacuzéne a un paral-
lele avec le Traité hagiorétique.”® D’autres traits lient le traité et Marc:
il suffit de rappeler ici un certain gotit pour I’hérésiologie, évident dans
I'ouvrage qui nous intéresse et aussi dans la dénonciation a Jean VI, ou
il rappelle le cas des anciens hérétiques (Arius, Eunome, Apollinaire,
Valentin),** et dans la lettre adressée au méme, en particulier dans la der-
ni¢re partie, dans laquelle, en considérant hérétiques les antipalamites,
Marc parle de la réadmission dans I'Eglise des différentes catégories
d’hérétiques.*

2 Cf. atitre d’exemple, . 156v « Onotv 6 Aativog: Ti 8¢ 2oL 0 yopiyovuevoy AUl

Suét T0 Yiod; O elg mdvTog Tijg dylog Tpiddog Oedg, 6 Iapdxhnrog, fiyovy et # odaia kel
dréotaoig Tob maveryiov Iveduorog yopnyeitar Tf ktioet Sié Tod Yiod, kel oyl # xdpic ubvov.
H yép ydipre xol ) évépyeta, emel Huilv kol Hucy Evexey dapyel, TavTwg kel U xpdvov EoTa.
Ipoggdtou yap obiarg, kal I xpdvoy Tig KTiTews, TPOTQUTOY TAVTKG Kol HTd Xpdvov 3|
oleaBou xal Ty ydpw kol THY vépyeray. Tobta Tob Aativov. Zadmet yobv el pi TobTolg Té
To0 Axwvdtvov aluguve 8Tt e gnotv & Axivduvog 6 dylov Ivebua 6 dxTioToy Kol T¢)
Iotpl kel Yig) loov kol dpoguig kol dpudTipoy T &v Tijg dylag Tpuddog Ehafov Sk Tig xotd
Xepw xpovikilg mpdg adTodg petadéoewg of Belol dméatotot, &N od ket &Xhny Tvi BedtnTa
mop’ adTd 6 [Tvedpe 16 dyrov » et Paris. BnF. Coisl. 288, £. 2521 Béxxov Tob hatvéppovos,
inc. : T{ 8¢ éam1 70 yopnyoduevoy AU Siét Tod Yiod, des.: éx Tob ITatpdg éxmopedetan. Dans
la marge : KaxodéEov. Tot Axtvdtvou olugwvae @ Békke Aéyovtog, inc.: ‘Ot adtdy 6
drytov Ivebua 6 dtiotov, des. : putilovan fudg kel peteyousvn 99 Audv. Dans la marge :
KaxoddéEov.

B« AN el pd Ty adTols Té To olopatog Tolg idlolg 8 paot wTepols dMakouévoLs >,
8, Il. 1-2: ArosTorouLou, Markos Kyrtos (cf. n. 13) 75 et « ‘O 8 &vénrog xal évdeig
ppevery Axivouvos, adTdg EavTe) payduevos kol Tolg idlolg & Qaal mTepoig GALTKUEVOG »,
f. 149r.

M« domep yap xelvol mdhat xati T Dytodg mioTewg dvoaing tkoTpaTevaduevol,
Apetog g kol Evvduiog, Amolhvdpids Te kel Ovadevtivog, kol boot ket adtodg kol Tpd
adT@V kol pet adTodg yeydvaoy », 7: APOSTOPOULOU, Markos Kyrtos (cf. n. 13)
7475

% 19-21: APOSTOPOULOU, Markos Kyrtos (cf. n. 13) 98-102.
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A la fin de notre analyse il nous parait clair que I'auteur du Truité
hagiorétique doit étre identifi¢ avec Marc Kyrtos. Il était déja possible de
déduire un indice en ce sens du manuscrit Athous Lavra M 88 (1779),
dans le quel le traité est anonyme et anonyme aussi la lettre de Marc 2
Jean XIV Calécas (ainsi que les autres titres tirés des pragmateiai).

Le Traité hagiorétique a été écrit par Marc Kyrtos a Lavra vers
I'an 1350 et représente une nouvelle étape de la carri¢re du personnage.
Actif a Thessalonique, d’ot il est obligé de s’échapper a cause des Zélotes,
pour son palamisme et ses sympathies cantacuzénistes (mept & Beiov kol
76 Baaiheiov xpdrog duoaeig v &v adTols épdvy xal dmatog). Clest de
Chios qu’il écrit (1343) une lettre a Jean XIV Calécas, comme nous en
informe Grégoire Akindynos (débuts de 1344).>¢ Selon Ignace d’An-
tioche, Jean XIV Calécas écrivait pendant la méme année 1344 (été?) au
métropolite de Chios en I’invitant 4 prendre des mesures contre Marc.*
Vers la fin de 1346 et au début de 1347, peu de temps avant le concile de
février, Marc s’adressa 4 Jean VI Cantacuzéne et I'exorta 4 la répression
contre Akindynos et ses partisans. Autour de 1350, au cours d’un séjour
a Lavra, il écrivait le Traité hagiorétique contre les opposants antipala-
mites, dans une période précédant immédiatement le concile de 1351.

Sur le séjour de Marc Kyrtos 4 Lavra nous avons le témoignage des
manuscrits. En plus du Coisl. 288, qui contient ses ouvrages, il a donné
autres manuscrits au monastere. En premier lieu, il faut mentionner le
Paris. BnF Coisl. 85, dans lequel il copie les ceuvres du pseudo-Denys
I’Aréopagite avec les scholies et la paraphrase de Georges Pachyméres.
Au f. IIv la note : I'lpooetédy mapi. Tod Ty TdTOV €V HOVEOlg KVPOD
Mépxov Tod Kuptod. f. 11 Tav katnyovpeveiwy ti iepd Aatpog Tod dylov
Abavaciov. Le manuscrit Venezia, Marc. gr. IL 89 (1151) (XIV®s.),>
ceuvres de Michel Glykas, a été écrit par différents copistes. Au f. Iv la
note: Ilpogetédy év Toig katnyovMévOlg TPl TOD TIUIWTETOV €V UovaLXolg
xvpod Mdpxov tod Kuptod. De mains différentes est aussi le Mosq. Syn.

% Epistula, 37: A. CONSTANTINIDES HERO, Letters of Gregory Akindynos,
CFHB, 21. Washington D.C. 1983, 130-40.

7« By by TyuwTaTov ypdupe Tpogady Xiov xard tvog Mépxov T tod Tahapud

@povoivTog », GREGOIRE PALAMAS, Refutuntiv Ignatii Antiochensis, 12: PS11, 634,11 14-
5; cf. . DARROUZES, Les regestes des actes du Patriarcat de Constantinople, vol. I/5 Les
regestes de 1310 & 1376. Paris 1977, n° 2246:

2 Cf. DEVREESSE, Le fonds Coislin (cf. n. 15) 74-5 ; AposToroULOU, Markos
Kyrtos (cf. n. 13) 27-8.

¥ Cf. E. M10NTI, Bibliothecae Divi Marci Venetiarum codices graeci manuscripti,

1. Roma 1967, 260-4.
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gt. 439 (Vladimir 425) (XIV® s.),* ceuvres de Maxime le Confesseur,
Evagre le Pontique (sous le nom de Maxime), Philothée le Sinaite,
abba Isaie. Au f. 2v la note : ITpooetéBy mopd Tod TyMWTATOV €V poveryoig
xwpod Meéprov Tod Kuptod.

En conclusions de nos observations sur la carri¢re et 'activité de
Marc Kyrtos, un caveat. Plusieurs chercheurs (S. Apostopoulou, A. Pa-
naghiotou, H.-V. Beyer, etc.), en parlant de la biographie de Marc Kyr-
tos, ont & tort identifié notre auteur avec d’autres moines homonymes en
raison d’'un commun séjour & Lavra (quoique a différents moments!), du
commun soutien & Palamas, etc. On a ainsi créé une espece de chimere
en utilisant des sources et ouvrages concernant en réalité d’autres per-
sonnages.’’ De cette manicre, si nous consultons le lemme du Prosopo-
graphisches Lexikon der Palaiologenzeit,’* nous trouvons tacitement (et
a tort) identifiés Marc Kyrtos, Marc disciple de Grégoire le Sinaite (2
Lavra vers 1340),%> Marc Blatés (2 Lavra en 1344)% et un abba Marc
de Lavra, auteur d’'un commentaire au #ypikon de Saint-Sabas (au XIII®
siecle?) ...>s

Une derniére remarque sur le nom Marc Kyrtos. Selon Ihor Sevéenko
etbien des chercheurs postérieurs « Kyrtos » est un sobriquet. Il écrivait:

« We can even identify the obscure palamite monk Markos, to whom
Akindynos alluded in a letter to Patriarch Kalekas as ‘crippled both in

3 Cf. VLADIMIR, Cucremarndeckoe omnmcanic pykonuceil MockoBckoii

Cunopansaoit Bubmiorexu, I. Moskva 1894, 640-2; B. L. FONKIC, F. B. Porjakov,
Ipeueckne pyxommcu Cunopanpoit  bubmmorexkn. Moskva 1993,  138-9;
A. et C. GUILLAUMONT, Evagre le Pontique, Gnostique ou a celui qui est devenu digne
de la science, SC, 356. Paris 1989, 47 ; P. VAN DEUN, Maximi Confessoris Liber asceti-
cus, CCSC, 40. Turnhout — Leuven 2000, LXX-LXXI; R. OGLIARI, O éato¢ Didébeoc 6
Swatty kol & #pye Tov. Thessaloniki 2002 (diss.), 43.

3! CoNSTANTINIDES HERO, Letters of Gregory Akindynos (cf. n. 26) 368 rap-
pelait L'origine de I'identification de Kyrtos avec le disciple de Grégoire le Sinaite et
observait avec raison: « Meyendorft further identifies Kyrtos with Mark the disciple of
Gregory of Sinai (...), but this identification can be only tentative ».

32 PLP 17086. Cf. aussi la récente mise & pointe (parue aprés le colloque de Mos-

cou) de A. G. Dounaev dans le compte rendu du livre de Antonios Panaghiotou (ici
transformé en A. Panaghiotés), Borocaosekue Tpyasr 5o (2012) 571-582.

3 Notice par A. R160, Gregorio il Sinaita, dans C. G. et V. CONTICELLO (éd.), La
théologie byzantine est sa tradition, II. Turnhout 2002, 68.

¥ Notice (avec des fautes et des lacunes) dans PLP 2819.

% Notice dans PLP 17084. On connait un manuscrit de l'ouvrage de 'année

1297, Mosq. Syn. gr. 456 (Vladimir 242), cf. VLADIMIR, Cucremaruyeckoe onucanie
pyxonuceii (cf. n. 30) 392-3. L’identification proposée par PH. ROELLI, Marci monachi
opera ascetica. Florilegium et sermones tres, CCSG, 72. Turnhout — Leuven 2009, XVI-
XVII avec le directeur spirituel d’Eulogie Paléologine n’est soutenue par aucune preuve.
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body and soul; and the author of a writing ‘against piety’ addressed to
the same Kalekas: he was the monk Markos Kyrtos (the hunchback)
and Kyrtos’ letter to the Patriarch is itself preserved in a Coislin manus-
cript ».%¢

A notre avis, « Kyrtos » (le bossu) pourrait étre un sobriquet (mal-
veillant) s’il était utilisé par les adversaires, mais le mot « Kyrtos » est
présent dans les notes des manuscrits donnés par le méme Marc a Lavra.
Pour cette raison nous pensons qu’il indique un nom de famille (pas
attesté!), ou un lieu (monastere ou église). Nous rappelons & ce propos
un témoignage plus ancien (fin du XI* si¢cle). Dans un acte de Lavra
(1097) on retrouve la signature « KaBapdg mpeafitepog tod Kuptod ».37
Le mot indique treés probablement une église de Thessalonique, mais
« on n’excluera pas que le déterminatif soit seulement le patronyme du
signataire ».** Selon nous « Kyrtos » (au genitif ) était un nom qui deri-
vait d’une fondation religicuse, de Thessalonique, mais le mot se prétait,
dans le cas de Marc, au jeu de paroles des adversaires.

Prof. Dr. Antonio Rigo, Universita Ca’ Foscari, Venezia
arigo@unive.it

Abstract

Questions et réponses sur la controverse palamite. Un texte inédit d’ori-
gine athonite et son auteur véritable (Marc Kyrtos)

This article is devoted to an anonymous treatise: the Logos haghioreitikos
preserved in MS Athous Lavras M 88 (1779). The study of the manu-
script copied in the monastery of Lavra on Mount Athos circa 1360 and
the content analysis of the treatise show that the Logos was written by a
known Palamite theologian, Mark Kyrtos. He also authored other works
addressed to Patriarch John Kalekas and to John Kantakuzenosand along
florilegium on divine essence and operation (Paris. BnF Coisl. 288). Mark
wrote the treatise in the period before the Palamite Council of 1351.

3¢ Society and Intellectual Life in~EFourteenth Century, dans Actes du XIV®

Congres International des Frudes Byzantines;T-Bucarest 1974, 72.

37 P. LEMERLE, A. GUILLOU, N. SVORONOS, D. PAPACHRYSSANTHOU, Actes de

Lavra, I, Archives de [ Athos, s. Paris 1970, n° 53, . 37: 278.

3% Ibid., 276; cf. R. JANIN, Les églises et les monasteres des grands centres byzan-

tins. Paris 1975, 391.
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