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Nilo Cabasilas “était 'une de plus grandes personalités de son époque.
Il est significatif que dans une période remplie de querelles et d’'oppositions
acharnées, il était reconnu de tous non seulement comme un érudit en sciences
profanes, mais aussi comme un homme d’Eglise et un théologien trés instruit”
(T. Kislas, 2001, p. 57). Vissuto tra la fine del XIII secolo e il 1363, le sue opere
testimoniano una grande competenza e capacita di ricerca. In due tempi si occupo
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dei temi legati alla controversia coi latini: intorno al 1334, con la produzione di
due brevi trattati (cfr. ZmovpAdkov, 1966, p. 340), ma soprattutto in occasione
della missione del legato papale Paolo di Smirne, nel 1355, con la raccolta di un
materiale molto consistente sulla processione dello Spirito Santo?.

Le opere antilatine di Nilo Cabasilas, agganciate a un piccolo testo pure
antilatino di Gregorio Palamas®, vennero tradotte in slavo in tempi molto
precoci, gia negli anni 70 del XIV secolo, nel monastero athonita serbo di Chi-
landar®. Troviamo questa traduzione nei manoscritti Athos Chil. 474 e Moskva
GIM Sin. SI. 383° La versione slava testimonia un testo in un ordine molto
diverso da quello del testo greco, cosi come ¢ presentato dall’edizione. Abbiamo
ipotizzato che si tratti del materiale di Nilo, prima della redazione del testo
compiuta dal nipote Nicola dopo la morte dell’autore®. Questo gruppo di testi
ebbe una straordinaria fortuna nella tradizione manoscritta in Russia, anche se
non arrivd mai a una edizione a stampa. Come abbiamo gia precedentemente
mostrato, Moskva GIM Sin. Sl. 383 giunse in Russia nel 1558 (Ckapma, 2016),
e subito ne furono fatte alcune copie (Scarpa, in press).

In questo studio si intende investigare la tradizione manoscritta di questi
testi in Russia nel XVII secolo. Come vedremo, essi attraversano gli ambienti
culturalmente piu significativi del 600 russo, e contribuiscono, come crediamo,
all’elaborazione di una coscienza identitaria della Russia in contrapposizione
con I’Occidente, soprattutto latino.

*

Dopo le prime copie degli anni 60 del X V1 secolo, per una settantina d’anni
non ci e testimoniata una diffusione di queste opere. Troviamo invece ben sei

*> Tre parti, edite in T. Kislas (2001, pp. 174-416); P.Kislas (1998, pp. 522-662); Candal
(1945, pp. 188-384).

* 11 Contro Giovanni Becco, cfr. Sinkewicz (2002, p. 138 (n. 2)). Edizione del testo greco:
[Talapa (1962, pp. 161-175); edizione della traduzione slava secondo Moskva, GIM, Sin. SI. 383:
ITonos (1875, pp. 296-314).

* Cfr. Scarpa (2012, pp. 59-61); sull'intensa attivita traduttoria nel XIV secolo in cui si
inseriscono anche le traduzioni dei testi di Nilo, vedi anche Ivanova-Konstantinova (MBaHo-
Ba-KoHcranTnHoBa, 1971, pp. 214-216).

* Su di essi cfr. Scarpa (2012, pp. 91-95) e la letteratura ivi citata.

¢ Sulle opere antilatine di Nilo tradotte in slavo vedi Skarpa (Cxapma, 2014). Abbiamo
in progetto di preparare l'edizione del testo slavo, accompagnata da una nuova edizione del
testo greco, basata su una nuova ricognizione dei manoscritti.
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codici riconducibili agli anni 30-40 del XVII secolo. Dapprima li descriveremo
singolarmente, cercando di raccogliere tutti i dati possibili, per poi tentare una
interpretazione complessiva.

Il primo manoscritto in ordine cronologico ¢ Moskva RGB f. 173/1 (Troickaja
Duchovnaja Seminarija) 80 (Scarpa, 2012, p. 170-172; KaBenus, 1887, p. 166-167)".
Come ha osservato Novikova (Hosuxoga, 2010, p. 45; cfr. Benokypos, 1891a,
pp- 103-107; a pagina 106 ¢ indicato erroneamente con numero 81), il mano-
scritto puo essere precisamente datato agli anni 1633-1634, nei quali il com-
mittente del codice, Arsenij Suchanov, era Arcidiacono del Patriarca®. Questa
datazione ¢ sostanzialmente confermata anche dallo studio delle filigrane, da
noi compiuto’.

A c.1r e una piccola decorazione a bandiera, a c. 9r c’¢ un elemento pit grande
abandiera e una iniziale IT, tutti a inchiostro nero con elementi policromi a intreccio
di foglie. In diversi punti la mano del committente, Arsenij Suchanov, ha apposto
delle correzioni al lavoro del copista (cfr. HoBuxoga, 2010, p. 46-47).

Il corpo del manoscritto & costituito da tre parti ben distinte: cc. 1r-275v*°
presentano le opere di Gregorio Palamas e Nilo Cabasilas, contenute in
Moskva GIM Sin. Sl. 383 e in Moskva GIM Sin. SI. 45 (cfr. Scarpa, in press;

7 Si tratta di un codice di 4 + 324 + 3 cc., di dimensioni 310 x 205 mm.

® Precisamente fu arcidiacono dal mese di agosto del 1633 fino al massimo al Natale 1634
(Bemoxypos, 1891a, p. 96-103).

® 1l corpo del manoscritto (a parte due bifogli) ha un'unica filigrana, presente nelle due
varianti: Castello con due torri, senza finestre e con base triangolare con all'interno lettera P
(o ghirigoro/svolazzo). Purtroppo non abbiamo trovato negli album una filigrana uguale a questa.
Filigrana simile in Dianova & Kostjuchina ([Juanosa & Kocrioxuna, 1980, No. 30), presente in
due manoscritti del 1635 e 1639; in Geraklitov (l'epakimnTos, 1963, No. 41) viene presentata una
filigrana simile, con base triangolare, ma piu elaborata (con finestre e porte), presente in un libro
del 1638. Il bifoglio 297/298 e il bifoglio 324/319 presentano le due varianti della filigrana Grappolo
d'uva, uguale a Geraklitov (Tepaknntos, 1963, No. 14), tratta da un Vangelo, edito a Mosca nel
1644. Nelle carte di guardia all'inizio del codice c'¢ la filigrana Stemma coronato con sullo scudo
giglio con tre fasce, giglio in cima alla corona e sotto le lettere IP; nelle carte di guardia alla fine una
filigrana analoga, con sotto le lettere PD. Purtroppo filigrane uguali a queste non sono presenti
nei repertori che abbiamo potuto consultare. Nella carta aggiunta a c.45: Vaso con un manico,
luna sopra, all'interno luna e lettere PL, simile (ma con altre lettere) a Dianova & Kostjuchina
(OnanoBa & Kocrioxuna, 1980, No. 686) (presente in un manoscritto del 1621).

1 31 11.; superficie scrittoria: 230 x 140 mm; le cc. 276-277, con cui finisce il fascicolo,
sono bianche. Per la numerazione delle carte seguiamo 'ultima numerazione, scritta a matita
in alto a destra, che si differenzia a volte da numerazioni precedenti, seguite dal catalogo e
a volte da altri studiosi.
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Ckapra, 2016)"". Come abbiamo visto, in questo periodo Arsenij era arci-
diacono presso il Patriarca di Mosca, e il Sin. SI. 383 era gia nella biblioteca
del Patriarca, come ci testimonia il catalogo del 1631 (bbnses, 1852, p.4-5;
cfr. Ckapma, 2016, p. 89); di Sin. SI. 45 (che presenta il testo del precedente in
ortografia di redazione russa) in tale catalogo non c’¢ notizia, ma possiamo
ipotizzare che non abbia mai lasciato la biblioteca patriarcale. Da quale dei due
sia stata effettuata la copia lo si potra dire soltanto facendo una edizione dei
contenuti, perché il testo, al netto delle differenze ortografiche, ¢ lo stesso'®
La seconda parte del manoscritto (cc. 278r-290v"?), che chiameremo
aggiunta A, ha la stessa mise en page'* ed & scritta dallo stesso copista della prima
parte. Contiene quattro brevi testi. Il primo ¢ una breve notizia su Agostino d’Ip-
pona'® che si trova nel Chronografo del 1617*%; il secondo’ e il terzo'® sono due

"' In RGBf. 173/ 80, tuttavia, la refutazione XIX, che nelle precedenti copie era anteposta
alla XV, si trova al suo posto dopo la XVIII (c. 74v). Cosi sara in tutti i manoscritti seguenti.

2 Novikova (Hosuxkosa, 2010, p. 49) propende per Sin. SI. 45, ma senza esplicitare le sue
motivazioni.

* Le cc.291r-293v, con cui finisce il fascicolo, sono bianche.

" Ma con 30 1L invece che 31.

' A €.278rv: O ABPECTHNE, HIMONA rpasA en(eIKITE ANHCANO B BOABLUOH KO3MOPPALTH, A NE
R [‘PANNOﬁ r‘pA,o,TM.

1% Cfr. ad esempio la descrizione di una copia del Chronografo del 1617, coeva col nostro
manoscritto (Sankt-Peterburg, BAN 34.2.29, del XVII sec., ma anteriore al 1639): Ilokpos-
ckas et al. (ITokposckas, Konanes, Kykymknna, & MypsaHnosa, 1959, p. 168). Si puo trovare
'edizione del testo, pur non scientifica (cfr. TBoporos, 1970, p. 163), in Sergievskij-Kazancev
(Cepruenckuii-Kasanues, 1892, p. 312). Il Chronografo del 1617 trae questo testo dall’opera di
Marcin Bielski (Wolski): nota infatti Popov (ITomos, 1869, p. 95), a proposito del Chronografo
del 1617: “Bch cTaTby, orMbueHHBIA 3aMBTKYI0: «13D 60nbIueit Koamorpadin», nmm: «usb
6omnbireit Koamorpagin, a He I'panHorpagin» B3ATH n3b TOro ke MapruHa bhnckaro, T. e.
U3 TOIL YaCTH €T XPOHMKM, KOTOpas HasbiBaeTca KocMorpadiero”™.

"7 A cc.278v-283r: Cieazanic w nanalx) punbekn(x) W¥AY navaro npawwA. Testo inedito
(Hukomnos, 2016, p. 193).

" A cc.283r-287v: Ckazanie w AATBINEXB Kkako Werynuwa ® npasocaasmbi(x). Cfr.
ITokposckas et al. (ITokpoBckas et al., 1959, p. 170). Si puo trovare l'edizione del testo,
pur non scientifica, in Sergievskij-Kazancev (Cepruescknit-Kasanues, 1892, pp. 362-365
(Cxasanie o Jlaruubx, Kako OTCTYIMIIA OTB MpaBocaaBHEIb; O mank ®opmock; Cxasanie
o marb Ioanus, mwxe npegs Popmocoms 6B), pp. 366-367 (O npoxnsarin Jlaturs; O Iletps
ryrausomMb; O Bperanin u o kHA3M AnaMaHuACKOMB)). Versione parafrasata e riassunta
della IMorECTB MOAE3NAA W AATHNWXB KOTAA OTARTHLUA ¢A WTB rpBRB (edizione delle diverse
redazioni: Huxornos, 2016, pp. 208-266; precedentemente anche in Popov, 1875, pp. 178-188;
cfr. anche Huxkornos, 2011).
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racconti sulla separazione della chiesa d’Occidente da quella d’Oriente; infine
un testo polemico antilatino, talvolta attribuito al patriarca Fozio, ma risalente
alla meta dell’XT secolo, immediatamente dopo lo scisma del 1054". Il primo e il
terzo dei quattro testi percio provengono dal Chronografo del 1617%°, di cui una
copia doveva essere nella biblioteca patriarcale®; in seguito Suchanov se ne fara
fare una copia completa®”. Il secondo potrebbe essere parte di una serie di testi di
origine russo-occidentale del XVII secolo®’. Il quarto proviene dalla tradizione
slavo-meridionale ed ¢ attestato gia in slavo nel XIII secolo®*. Ma costituiscono
ora insieme un blocco che troveremo anche in altri codici®.

La terza parte del manoscritto (cc. 294r-324v>°), che chiameremo aggiunta B,
contiene una raccolta di testi riferiti al Concilio di Firenze, chiamato da Novikova
(HosukoBa, 2010) “il piccolo ciclo”, e da lei studiato accuratamente. Il copista
¢ diverso da quello del resto del manoscritto. Si tratta di: Il viaggio al Con-
cilio di Firenze (cc.294r-304v), 1l viaggio di Arsenij Selunskij in Terra santa
(cc. 304v-306v), Storia dell'ottavo concilio (cc. 306v-317r), la Definizione del santo
concilio ecumenico fiorentino (cc. 317r-320r), la Lettera del Patriarca Gregorio
III Mammas al principe Alessandro Viadimirovic (cc. 320r-321v), la Lettera

¥ A cc.287v-290v: w cj)p/.\:}’ﬂ(x) 1 W npwrbI(X) ANTBINE(X) 10 MEAPBCTRERLIBIOK) ¢ HHMH, HkKe
¢ NIATION ¢AHNOCOPAACHHLIBI BeH(X) €pecB(X). Cfr. Huxonos (Hukornos, 2016, p. 20, nota 33); edizione
Popov (ITomos, 1875, pp. 58-69).

** Ma non tutti e quattro, come altrove affermato (HoBukosa, 2010, p. 49): “Bce 910 cTaThUL
u3 Xponorpada 1617 r.”, che rimanda a Konanev et al. (Konanes, [Tokposckas, & Kykymi-
KIHa, 1965, pp. 236-237).

*! Forse Moskva GIM Sin. Sl. 135, databile all'inizio degli anni 30 del XVII secolo (descri-
zione in ITpoTaceesa, 1973, p. 128-129; cfr. I[Tonos, 1869, p. 67).

2 Sankt-Peterburg, RNB F.XVIL.17. Cfr. Knocc (Knocc, 1980, pp. 274-280).

** Nikolov (Huxonos, 2016, p. 193) parla di “pennua mapanenu B samagHopycKaTa inTe-
parypa ot XVII B.”.

** “CpeZHOBEKOBHUA CIIaBAHCKY [PEBOJ Ha IIPOM3BEAEHUETO (€] IIOMeCTBaH B T. Hap.
CpwOcka Kopmuas i 3alla3eH B Hajl-paHHU Ipenucyu ot BTopara nonosuHa ot XIII 8.” (Huxko-
7108, 2016, p. 21, nota 33).

% Qltre a quelli di cui ci occuperemo pil sotto, e insieme coi testi del blocco successivo
riferito al Concilio di Firenze, cfr. ad esempio anche Sankt Peterburg, BAN, Ustjuzsk. 10 (della
seconda meta del XVII secolo; descrizione in Konanes et al., 1965, p. 235-238), che pure si pud
ipotizzare sia appartenuto ad Arsenij Suchanov (cfr. HoBukosa, 2010, p. 50, nota 11).

%6 C. 325, che ¢ 1'ultima del fascicolo, & bianca al retto e al verso.

*” Novikova (Houkosa, 2010, pp. 174-204) ne offre anche l'edizione secondo il mano-
scritto Sankt-Peterburg, RNB Pogod 1572 (che & anche l'originale da cui € stato copiato il nostro
manoscritto; cfr. HoBukosa, 2010, pp. 45-46).
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sinodale dei vescovi lituani sulla scelta di Gregorio Camblak a Metropolita di
Kiev (cc. 321v-324v).

Nello stesso scrittorio (con ogni probabilita quello del Patriarca) pochi
anni dopo venne effettuata una copia di questo codice, Moskva GIM Sin Sl. 46
(Scarpa, 2012, pp. 165-166; T'opckuit & HeBoctpyes, 1859, pp. 477-481; Typu-
noB & BepHauxuii, 2006, p. 27)*% In base allo studio delle filigrane si puo
precisare la datazione del manoscritto agli anni 1635-1645%. A c. 16r ¢’¢ una
ricca decorazione, molto simile, probabilmente della stessa mano di quelle
che abbiamo trovato in RGB f. 173/I 80 con in pill un elemento marginale con
piccolo cartiglio. I corpo del manoscritto ¢ costituito anche in questo caso da
tre parti nettamente distinguibili, scritte anche da tre mani diverse. Le carte
7-325% presentano le opere di Gregorio Palamas e Nilo Cabasilas. A c.6v c’e
un’annotazione, che compare qui per la prima volta, che chiameremo aggiunta C:
riferisce dell’utilizzo di queste opere nella controversia tra lo zar Ivan il terri-
bile e il gesuita Antonio Possevino (cfr. Ckapma, 2016, p. 6; la datazione & stata
precisata o corretta, qui e nei casi seguenti, in base a una piu approfondita
analisi delle filigrane). Le carte 327r-342v>! contengono laggiunta A. Le carte
343r-376v>* contengono l'aggiunta B. A c. 1r ¢'¢ un’annotazione, in corsivo:
“Be(p)xoBas Ceihitmaro Hukona marpua(p)xa’, ripetuta in forma abbreviata
a c. 6r.. Si tratta di un'annotazione che ritorna in diversi manoscritti. Pokrovskij
(IToxposckwmit, 1916, p. 111), a proposito di Moskva, GIM, Sin. Sl. 262 (Topcknit
& HeBoctpyes, 1859, p. 409)*, in cui ¢’¢ solo la parola “Bepxoas”, propone la
seguente interpretazione: “ata pyKonmch mpexxzie, 4bMb HepeiiTi K'b IaTpiapxy
Huxkony, Haxagnnaach, BBpOsTHO, Bb LLAPCKOMD JBOPLLB MM, KaK'b TOBOPU/IN

% La datazione & stata precisata o corretta, qui e nei casi seguenti, in base a una piu
approfondita analisi delle filigrane. Si tratta di un manoscritto di 6 + 376 cc., di dimensioni
312 x 200 mm.

** La carta del corpo del manoscritto ha un'unica filigrana, nelle due varianti: Scudo
sormontato da corona, con bastone pastorale e contromarca VD. La variante A ¢ simile a simile
a Geraklitov (I'epaknnros, 1963, No. 84) (Ottoeco edito a Mosca nel 1638). La variante B ¢ del
tipo di Tromonin, 1965, No. 639 (1644, Moscow); No. 924 (c. 1645, manoscritto). Nelle carte di
guardia c'e la filigrana: Aquila coronata con giglio sul petto, uguale a Tromonin (1965, n. 636)
(1644, Moscow).

3% 2811; superficie scrittoria: 245 x 130 mm. Le carte 1-6 sono bianche. Carta 325 & bianca
sia sul fronte che sul retro.

3126 11; superficie scrittoria: 255 x 140 mm.

32 28 11; superficie scrittoria: 230 x 135 mm.

** Si trova la stessa annotazione in Sin. SI. 745 (Ilpotackesa, 1970, p. 81).
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Bb XVII BBKB, — «Ha Bepxy» . Nel nostro caso tuttavia, come pure nel caso
di Sin. SI. 359 (“Tocypmaps natpuapxa BepxoBas ; IIporacwesa, 1970, p. 10)
e di Moskva, GIM, Voskr. 86 (“Cist TeTpa/ib Ka3eHHasi BepxoBasi CBATHIIIaro
Hukona ITarpiapxa keneitnas’; Cepruescknii-Kasanues, 1875, p. 134), il rife-
rimento alla proprieta da parte del patriarca Nikon ¢ esplicitamente espresso.
Tenendo conto del fatto che pure per il patriarca Nikon si utilizzava il titolo
di I'ocydapw (cfr. Kantepes, 1912, p. 132-143), e che di questi cinque, due
manoscritti (Sin. SI. 262 e 745) furono inviati da Nikon nel 1661 al monastero
di Nuova Gerusalemme, e il nostro nel 1553 al monastero di Valdaj**, forse
I'annotazione significa semplicemente: nella disponibilita del patriarca.

A proposito di un altro manoscritto della meta del XVII secolo, contenente
il ciclo sul Concilio di Firenze, Cerepnin (Yepennun, 1964, p. 186) afferma:
“Benb He Tak JaBHO cOCTOsIIACh Bpectckas yHus 1596 r.”. Indica cosi un clima
generale in cui trova contesto 'attenzione per i testi anti-latini. Tuttavia si pos-
sono cercare anche degli elementi pill precisi nelle vicende legate al patriarca
Filaret Nikiti¢. Nel 1632 lo zar Michail Fedorovic e il patriarca indirizzavano
una lettera al patriarca di Alessandria con la quale

H0XKa/IOBAJI. .. CBAIEHHOMHOKA Be/IMKAr0 IIPOTOCHHTeNA ajleKcaHppelickoro Vocuda,
cnoBa 60K IIPOIIOBETHMKA. ..: Oy A Y4 B HallleM TOCY/JapCTBe [y XOBHBIMU JIeTIbl,
TIEPEBOOANTI €EMY I'PEYECKNIE€ KHUTY Ha CJIOBEHCKOI S3BIK U Y4YUTHU HaA y‘{I/ITeHHOM
ABOpPE MAJIbIX pe6HT I'PE€IECKOro A3bIKa U TpaMOTE, Ia eMy JK IEpEBOANTI KHUTN
3 IPEYeCKOro A3bIKa Ha CTIOBEHCKUIT SI3bIK Ha JIATBIHCKME epeci’.

Quindi si esprime la necessita di avere testi “contro l'eresia latina” in lingua
slava. Intronizzato patriarca nel 1619, gia nel sinodo del 1620 dovette affrontare
la questione di come accogliere cattolici che avessero voluto aderire all’orto-
dossia. La decisione sinodale, riportata poi nelle cc. 536r-574v dell’edizione del
Bonvwioti nompebrux (I edizione 1623), fu di amministrare di nuovo il batte-
simo (decisione diversa prendera il Sinodo del 1667), sottolineando in questo
modo la distanza con i latini. Durante il sinodo, il patriarca cosi si esprimeva:

JTaTUHAHE — IAalIEKHUKN CYTb CKBepHeﬁIHII/Ie W JTIOTENIIIE U3 BCEX €pETUKOB, n6o

OHU IIpUHAIN B CBOJI 3aKOH IIPOKJIATDBIE €pECU BCEX NPEBHUX, ITVIMHCKUX, JKNAOB-
CKUX, aTapAHCKUX 1 €PpETUIECKIUX BEP, I CO BCEMU IIOTaHbIMI A3bBIYHUKAMMU, CO

** Come testimonia l'iscrizione nel campo inferiore lungo le pagine, a partire da c. 7r,
e riportata da Gorskij & Nevostruev (Topckuit & HeBocrpyes, 1859, p. 478).

* UTAJIA, .52, 0m.1, 7141 1., cent. 7, Ne 2, 11. 3, 4, 6., citato in citato in Fonki¢ (®Gouxmny, 1991,
p. 145); sulla figura di questo losif, cfr. Fonki¢ (@onkmny, 2009, pp. 11-16).
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BCEMU NPOK/IATBIMY €peTuKaMu coobiia Bce MyApCTBYIOT u feitctByioT (Kapra-
e, 1959, p. 97).

Tale posizione ¢ certamente legata anche alla partecipazione di Filarete
all’'ambasciata presso il re polacco Sigismondo III per le trattative per la ipotizzata
salita al trono russo del figlio Vladislavo; in questa occasione venne posta la
condizione che il nuovo zar avrebbe dovuto aderire all’'ortodossia, tramite un
nuovo battesimo®®. La linea del patriarca Filarete, presso cui Arsenij Suchanov
era arcidiacono, ¢ percio ben chiara®, e assume un significato anche politico, per
quanto riguarda la situazione ecclesiale delle terre russo-occidentali e rutene,
in cui aveva effetto 'unione di Brest (su cui cfr. ®nops, 2003). La copia dei
testi teologici e polemici anti-latini trova in questa situazione agli inizi degli
anni 30 un contesto significativo.

Dai due manoscritti che abbiamo presentato furono effettuate alcune copie,
distinguibili per la presenza o meno dell'aggiunta C.

Da Moskva RGB f. 173/ 80 (quindi senza l'aggiunta C) sono stati copiati
Moskva RGB f. 173/I (Troickaja Duchovnaja Seminarija) 81, Moskva, GIM,
Uvarov 497, e forse Sankt-Peterburg, RNB, Solovec. 470/489.

F. 173/1 81 (Scarpa, 2012, pp. 172-174; KaBenuw, 1887, p. 167)* & la copia
esatta di f. 173/I 80. Le filigrane ci fanno datare il manoscritto agli anni 40
del XVII secolo®. E opera sostanzialmente di un solo copista, che scrive in
un semi-onciale con elementi di corsivo*’ un’altra mano, simile, interviene

*¢ T documenti di questa ambasciata sono pubblicati in: “ITamsatauku” (1913, pp. 52-58).

%7 “TIpo6BIB IeCATD JIET B [IO/IBCKOM IIIeHY, maTpuapx Guimaper cran 6eCKOMIPOMICCHBIM
¥ PELINTEIbHBIM IPOTMBHUKOM BCEX 3allaTHBIX [YXOBHBIX TEUEHMI U MOCTAaBU/I OFHOI U3
CBOMX IVIaBHBIX 3a/la4 3aLUTy OT HUX paBoCaaBus (3eHbKOBCKUIL, 2009, p. 84).

*% 1l codice & composto da 6 + 277 +6 cc., di dimensioni 310 x 205 mm.

% La maggior parte dei fogli ha la filigrana: Stemma coronato con giglio nello scudo e sotto
lettera S, di cui sono presenti le due varianti, uguale a a Geraklitov (TepaxnuTos, 1963, No. 168)
(presente nel Prologo di marzo-agosto pubblicato a Mosca nel 1643); a Heawood, 1950, No. 1770
(1339, Amsterdam). Due bifogli hanno una filigrana dello stesso tipo, ma con giglio piu sottile,
nelle due varianti, una delle quali uguale a Tromonin, 1965, No. 1326 (1647 JlectBura). Le
carte di guardia e altri due bifogli hanno una filigrana Stemma coronato con giglio nello scudo
(le due varianti), di cui non abbiamo trovato uguale nei cataloghi, ma dello stesso tipo dei
precedenti. Un altro bifoglio ha ancora una filigrana dello stesso tipo, ma diversa dalle altre.

9 31 11; superficie scrittoria: 235 x 130 mm.
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a cc. 117r-118r; 214r-2151; 225v; una terza a c. 211r, le ultime 7 righe. Le opere di
Palamas e Cabasilas sono alle cc. 1r-237v (segue una carta bianca non numerata),
laggiunta A alle cc.238r-348r (348v bianca), l'aggiunta B alle cc. 249r-277v.
Il manoscritto faceva parte della straordinaria biblioteca di Simon Azar’in
(Knuruna, 1979, p. 308). Commentando in generale la biblioteca di questo
importante monaco e uomo di cultura, Klitina afferma:

lenexanpaB/ieHHOCTD MOA60pa IPOTUBOEPETUYECKUX COUVMHEHNI M CUCTEMATHUYeCKoe
HOTIONHeHMe 6ubIMoTekN counHeHnAMN 1 nepepofamy X VII B. rToBOpAT 0 60/IbIIOM
3HayeHUU, npuaBaeMoM CMOHOM A3apbMHBIM II0/IEMIYecKoll 60pb0e ¢ pasIMIHOro
POfia peIUTMO3HBIMY KOHIEIIIUAMMA U eT0 ITyOOKMX 3HAHUAX 9TOTO BOIIPOCa
(Knuruna, 1979, p. 306).

Moskva, GIM, Uvarov 497 (Scarpa, 2012, pp. 167-168; Kasenus, 1893,
pp- 557-558)*! va datato agli anni 1645-1655*2 1l copista & molto ordinato
ed elegante, e scrive in un bel semionciale*’. A c. 1r e 13r ci sono due deco-
razioni a bandiera a intreccio di foglie, disegnate in inchiostro nero, meno
raffinate di quelle presenti nei manoscritti precedenti, ma che in un certo
senso si ispirano ad esse. Alle cc. 1r-420v contiene le opere di Palamas e
Cabasilas. Alle cc. 421r-453v l'aggiunta A. Seguono due altri componimenti
legati alla controversia coi latini, la Professione di fede presentata dai latini
nella controversia con il patriarca Germano II nel 1234** e I’Enciclica alle
sedi orientali del Patriarca Fozio**. Entrambi questi testi erano presenti nella
biblioteca del Patriarca, che ¢ I'ambito piu probabile di produzione anche del
nostro manoscritto.

*! Il manoscritto & composto da 1 + 474 cc, di dimensioni 315 x 200 mm.

2 Abbiamo potuto trovare due filigrane: Jolly (la folie), uguale a Dianova (Juanosa, 1997,
No. 21) (presente in edizioni moscovite degli anni 1655-1656). Stemma coronato con giglio,
molto simile a Dianova & Kostjuchina (Jnanosa & Koctioxmna, 1980, No. 944) (presente in
un manoscritto del 1647). C. 13, sul cui verso c'¢ una miniatura a tutta pagina, & stata incollata
(in tempo evidentemente successivo) e ha come filigrana: Stemma coronato con leone rampante,
uguale a Klepikov (Knennxkos, 1959, No. 51) (1812-1818).

43 2111, superficie scrittoria 235 x 125.

** Definitio apocrisariorum Gregorii papae IX quod Spiritus Sanctus a Patre Filioque
procedat (edizione del testo greco e latino: Waddingus, 1931, p. 374-381; edizione del testo
slavo da Moskva GIM Sin. SI. 307: Tlomos, 1875, p. 149).

** Edizione del testo greco: Epistula 2 «Encyclica ad sedes orientales»: Photius, 1983,
p-40-53. Come riferisce Popov (Ilomos, 1875, p. 8, nota 1), “Bb C/1aBIHCKOMD [1epeBOLS B
Yerbsaxb MuHesaxs MUTp. Makapis, Mbcsals ABIycTb, IO CHUCKY YcIleHcKaro cobopa Ne 997,
1. 1406, mo cnincky CuHomanbHo 6ubmioTexy Ne 183, 1. 623 06.”.
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Sankt-Peterburg, RNB, Solovec. 470/489 (Scarpa, 2012, pp. 177-178;
[Topdupbes, Bankosckuii, & KpacHocenbiies, 1881, pp. 745-749)*° & un con-
voluto del XVIII secolo. In esso tuttavia sono raccolti fascicoli risalenti a periodi
anteriori. La parte che interessa qui sono le cc. 49-72 (3 quaderni completi), che
hanno anche una numerazione delle carte propria (da 1 a 24). Anche il nostro
manoscritto, con ogni probabilita scritto a Mosca nell'ambiente della biblioteca
patriarcale, va datato ai primi anni 50 del XVII secolo*. Sono presenti due
mani*®, Contiene il testo di Palamas (senza 'aggiunta C) e I'inizio dei testi di
Cabasilas (mutili per la parzialita dei fascicoli rimasti). Non possiamo sapere
se la copia fosse stata completa e se fossero presenti anche le aggiunte A e B.

Presenta invece 'aggiunta C il manoscritto Sankt-Peterburg RNB Solovec.
89/89 (ITopdupnes et al., 1881, p. 438; Scarpa, 2012, p. 169-170)*’. La conver-
genza delle datazioni delle filigrane®® porta a proporre per la composizione
del manoscritto i primi anni 40 del XVII secolo® (con riutilizzo di un resto
di carta degli anni precedenti). Il codice, scritto in cirillico corsivo, ¢ dovuto

¢ Dimensioni dei quaderni che ci interessano: 316 x 191 mm.

*7 C'¢ una filigrana, Jolly (la folie) con contromarca ED, nelle due varianti: la prima
uguale a Geraklitov (Tepaknuros, 1963, n. 1278) (presente nel Trebnik pubblicato a Mosca
nel 1651) e a Dianova ([InanoBa, 1997, No. 285) (presente nel Potrebnik pubblicato a Mosca
nel 1650-1651 e in diverse edizioni moscovite degli anni 1650-1652); la seconda uguale
a Geraklitov (TepaxnuTos, 1963, No. 1280) (presente nel Salterio pubblicato a Mosca nel 1651)
e a Dianova (JuanoBa, 1997, No. 286) (presente come la precedente nel Potrebnik pubblicato
a Mosca nel 1650-1651).

% Cc.49-64 e 64-72; 40 11. in due colonne, superficie scrittoria 145 x 100.

** E composto di 4 + 667 + 1 cc., di dimensioni 195 x 145 mm.

** E composto di carta con diverse filigrane: vaso con fiori, quadrifoglio e luna sopra e con
dentro mezzaluna e lettere NB, simile a Dianova ([IuanoBa, 1993, No. 362) (presente in un Evan-
geliario stampato a Leopoli nel 1644, ma con lettere P/GB); vaso con fiori, quadrifoglio e luna
sopra e con lettere E/IR dentro, uguale a Dianova & Kostjuchina (Inanosa & KoctioxnHa, 1980,
No. 719) (presente anche nel manoscritto Moskva GIM Sin. SI. 472, scritto tra il 1627 e il 1646);
vaso con due manici e sopra due mezze lune e tre pallini e con lettere LOB all'interno: uguale
a Geraklitov (TepaxnnTos, 1963, n. 876) (presente nel Mineo di maggio pubblicato a Mosca
nel 1626); Jolly (la folie), con tre palle sotto e contromarca PR, uguale a Dianova ([Inanosa, 1997,
No. 61-62) (presente nel Prologo di marzo-agosto pubblicato a Mosca nel 1643); aquila a due teste
coronate con scudo sul petto con dentro corno, uguale (? purtroppo la filigrana si vede molto male
nelle poche carte in cui & presente) a Dianova & Kostjuchina ([Inanosa & Kocrioxusa, 1980,
No. 1025) (presente in un manoscritto del 1639); simile a Geraklitov (TepaxnnTos, 1963, No. 131)
(presente nel Prologo di marzo-agosto pubblicato a Mosca nel 1643).

*! Tral'altro questa convergenza di datazione mi sembra possa portare a restringere la
datazione anche di Sin. Sl. 472 ai primi anni 40.
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a una sola mano. Contiene i testi di Palamas e Cabasilas (cc. 2r-639v) e l'ag-
giunta A (cc. 640r-666v). Una annotazione a c. I dice: MPHrOpHH ceASNCKH AAYH
etal p)u,A €4>PeMA KrawINHNA B KAC3INY.

Abbiamo percio quattro manoscritti che risalgono agli anni 40-primi anni
50 del XVII secolo. Molte delle filigrane presenti nella carta di questi manoscritti
(come si puo evincere dalle note precedenti) si trovano anche in edizioni coeve
del Moskovskij Pecatnij Dvor (Mockosckuii ITedarHsiit [IBop), tipografia che si
trovava nel Cremlino di Mosca e che proprio in questo periodo, sotto il patriarca
Tosif (1642-1652), ebbe un singolare sviluppo (si contano in questo decennio
92 titoli; Byneraes & ITonbipko, 1993, p. 103). Intorno a questa tipografia e per
la cura dei libri che si dovevano pubblicare, il patriarca Iosif raccolse un nutrito
gruppo di monaci intellettuali (cfr. Canosxxnuxosa, 2010, p. 51). Con questo gruppo
aveva legami molto stretti anche il monaco della Lavra della Trinita e di san Sergio
Simon Azar’in (cfr. CanoxxHukoBa, 2010, p.434), come pure ne facevano parte
i monaci del monastero delle Solovki Efrem Kvasnin (la sua presenza a Mosca
¢ testimoniata diverse volte negli anni 1641-1645; cfr. [Tanuenko, 2006, p. 757-758)
e Sergij Selonin (attivo a Mosca dal 1643, probabilmente fino al 1652°2).

Anche gli interessi tra di loro erano comuni: da un lato “cyiectByer cBsi3b
MeXAy cocTaBoM 6ubmorexky CumoHa AzapbyHa 1 HA60POM ITAMATHUKOB, HaJ|
kotopbiMu paboran Cepruii lllenonnH [...J. ta cBA3b [...] 06BsACHSETCS Lene-
HaIIpaB/IeHHbIM BbI60pOM CHMOHOM A3apbJHBIM COYVMHEHMIL, Harboee aKTy-
aIbHBIX B aTI rofibl (CanoxkHMKoBa, 2010, p. 184; cfr. anche CanosxHukoBa, 2010,
p.434). Daltro lato circa gli ultimi due: “nx 6u6mMoTeKN TPAKTITIECKN COBITA/AIOT
1o coctaBy” (Cano>xHukoBa, 2010, p. 301). E pitt precisamente “matupoBka KHAT
B cobpanuy E¢ppema KpaurnmHa u TekcTonorndeckye cOnoCTaB/IeHN CIIVICKOB
OJJHOTO ¥I TOTO >Ke COYMHEeHNs U3 OMO/IMOTEK TOTO U PYTOro CTapLia IIPUBOST
K [...] BoIBOgy: pykonycu Ceprus B psifie cllydaeB BOCXOJAT K CIIMCKaM U3
cobpannsa Eppema Ksamnnna” (CanoxxHnkosa, 2010, p. 305), il che ¢ confermato,
come vedremo, anche nel nostro caso. Sapoznikova (Camoxxuukosa, 2010, p. 442)
ipotizza un legame anche tra Sergij e il materiale bibliografico di Simon®>. Si puo

*2 Sull'attivita a Mosca di Sergij cfr. Sapoznikova (Cano>xunkosa, 2010, pp. 43-61). Sulla
collaborazione tra i due nell'ambito della redazione dei testi, cfr. Sapoznikova (Camoxxuuxosa,
2010, pp. 300-307).

> All'elenco dei manoscritti analoghi presenti nelle biblioteche dei due (CanoxxaukoBa,
2010, p. 443-444) crediamo vada aggiunto anche il manoscritto di Simon Moskva RGB f. 173/1 80
e quello di Sergij Sankt-Peterburg RNB Solovec. 87/87, di cui ci occuperemo pill sotto, anche se
come vedremo con la mediazione del manoscritto di Efrem Sankt-Peterburg RNB Solovec. 89/89.
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cosi affermare per tutti e tre quanto Oparina (Omapuha, 1998, p. 194) afferma
a proposito delle opere rappresentate nella biblioteca di Simon Azar’in come
“oTparkaloliyie OCHOBHBIE HaIIPAB/ICHVIsI V/IE/HBIX CIIOPOB IIePBOII IO/IOBIMHBI
XVII B., KTI04eBble MOMEHTBI JYXOBHOJI >KVM3HM TOTO BpeMeHN . La posizione
anti-latina, fermamente tenuta dal patriarca Filaret (di cui Simon Azar’in era stato
“KermeitHbIN KasHauell negli anni 1630-1631; cfr. beno6posa & Knutnha, 1998,
p. 381), si consolida in questo gruppo di letterati: “B 51 >xe rogpl HauMHaAETCA
aKTVMBHas MOJIeMMKa MOCKOBCKMX KHVDKHIKOB C KaTOINYeCTBOM, IPOTECTaH-
TU3MOM, yHuarcreoM  (CamoxxHukosa, 2010, p. 439).

La produzione tuttavia di queste quattro copie dei manoscritti di cui ci inte-
ressiamo, pone il tema su un livello in un certo senso nuovo: oltre ai testi polemici,
che troviamo nelle aggiunte A e B e che provengono dalla tradizione del secolo
precedente, i nostri manoscritti contengono le opere di Palamas e soprattutto di
Nilo Cabasilas. Si tratta di opere di genere del tutto diverso, che si pongono sul piano
della discussione teologica e non della mera controversia. E, come abbiamo visto,
si tratta di opere anche quantitativamente consistenti, che occupano centinaia di
pagine. Anche questo elemento testimonia il livello culturalmente e teologicamente
elevato di questo gruppo di persone. Loccasione che puo aver suscitato un tale
interesse teologico crediamo possano essere state le trattative per il matrimonio
di Irina, la figlia dello zar Michail Fédorovi¢, con Valdemaro Cristiano di Sch-
leswig-Holstein, figlio nato nel matrimonio morganatico del re Cristiano IV di
Danimarca con Kirsten Munk. Le trattative si svolsero negli anni 1640-1645, ma
soprattutto nel 1644 giunse a Mosca una delegazione danese con la partecipazione
del pastore luterano Matteo Felhaber (sulla vicenda cfr. Tony61j08, 1891). Da parte
russa si richiedeva, secondo le norme stabilite gia per Vladislavo e confermate dal
sinodo del 1620, che Valdemaro fosse ribattezzato nella chiesa ortodossa. Inizia-
rono percio dispute dogmatiche che continuarono per piti di un anno®*. Se il tema
del primato del papa di Roma non era certo oggetto delle dispute degli ortodossi
coi protestanti, quello della processione dello Spirito santo solo “dal Padre” o “dal
Padre e dal Figlio” (cui ¢ dedicata la maggior parte dei nostri testi), riguardava il
rapporto tanto con i cattolici quanto con i protestanti, e in un certo senso ¢ implicato
nella professione di fede del battesimo. In questo senso, i testi soprattutto di Nilo
Cabasilas potrebbero essere utilizzati dai rappresentanti ortodossi come materiale
preparatorio alla discussione. Il fatto poi, che all’inizio dei manoscritti di cui ci

** Circa la partecipazione di Sergij Selonin al complesso lavoro teologico in occasione
delle trattative, cfr. Camoxxuukosa, 2010, p. 56-58.
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occupiamo, ci fosse il testo (pur breve) di Gregorio Palamas ¢ probabilmente alla
base dell’inserimento del suo nome tra i difensori dell'ortodossia nel Iloxsanvroe
cno60o pycckum npenodobrvim di Sergij Selonin ([Taruenxo, 2003, p. 567).

In ogni caso questa contrapposizione antilatina, di cui si approfondiscono
i connotati teologici anche attraverso le opere contenute nei manoscritti di cui
stiamo parlando, assume un ruolo importante nella costruzione di quell’identita
russa che si sta costruendo in questi anni, dopo il periodo dei Torbidi. A questo
proposito riflette Sapoznikova:

MO>KHO NIPeRToNoXNTD, yTo KoHUenus «Mocksa — Tperuit Pyum», umeBIias cunbHoe
MO/TUTIYECKOe 3BydaHue U O/IM3Kas CKopee IIPaBUTe/IbCTBY M apUCTOKPATIYECKO
BEPXYIIKE, B 3TO BpeMs CONPATanach ¢ uaeonoremoii «CeAaToi Pycu» — upneeii penn-
TMO3HOIL, @ IOTOMY HapOHOI U BcepocTynHol (CanoxHuKoBa, 2010, p. 161-162).

Negli anni 50 del XVII secolo Efrem Kvagnin e Sergij Selonin sono tor-
nati nel monastero delle Solovki, portando con sé con ogni probabilita i due
manoscritti che abbiamo gia considerato. Alla propria morte (avvenuta nel
1658), Efrem lascid molti suoi libri alla biblioteca del monastero, tra cui la
nostra raccolta antilatina®.

Patriarca nel frattempo era diventato Nikon, il quale, in un certo senso in con-
tinuita con 'opera filologica iniziata dal predecessore losif, promosse una riforma
dei testi liturgici, che segno la vita della chiesa russa. I monaci delle Solovki, che pure
avevano avuto un ruolo significativo all'epoca di Iosif, non accolsero favorevolmente
le riforme di Nikon, e si rivoltarono contro il patriarca e il suo gruppo riformatore,
accusandoli di eresia (Uymmuesa, 2009, p. 148) (1668-1676). Come si sa, la rivolta
venne repressa militarmente dallo zar (su tutta la vicenda cfr. Yymuuesa, 2009,
p. 62-145). Ma la contestazione delle riforme niconiane inizio ben prima, fin da
quando esse erano cominciate (cfr. Yymmuesa, 2009, p. 40-61).

Risalgono a questo primo periodo altri due manoscritti, entrambi collegati con il
monaco Sergij Selonin. Si tratta di due copie di Sankt-Peterburg RNB Solovec. 89/89,
ma ormai prodotti nello scrittorio del monastero. Sankt-Peterburg RNB Solovec.
87/87 (Scarpa, 2012, pp. 168-169; ITopdupbes et al., 1881, pp. 433-438; Canoxxuu-
KoBa, 2010, pp. 521-522)%°, secondo I'iscrizione® sul foglio di guardia incollato alla
tavola del retro della legatura, & stato commissionato da Sergij Selonin nel 1663

** Come testimoniato anche dall'iscrizione che abbiamo riportato. Cfr. [Tanuenko, 2006,
p.759-761.

*¢ E composto da 3 +292+ 1 cc. di dimensione 291 x 185 mm.

% Riportata anche da SapoZnikova (Camoxuukosa, 2010, p. 521-522).
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e completato dopo la sua morte (avvenuta tra la fine del 1664 e il settembre 1665°°),
nel 1668. La carta pero € pit1 vecchia, come possiamo dedurre dalle due filigrane
presenti®. La filigrana dello stemma con il giglio presente nel manoscritto si trova
uguale in un altro manoscritto di Sergij Selonin, Sankt-Peterburg RNB Solovec.
939/1049°% commissionando il manoscritto, probabilmente il monaco ha fornito
anche la carta per scriverlo, prendendola da alcune rimanenze che egli aveva por-
tato con sé, provenienti dal tempo in cui aveva scritto altri libri, negli anni 20 e 40.
Si possono individuare due mani, cc. 1r-46v (probabilmente corrispondente alla
prima fase della stesura del manoscritto, nel 1663) e cc. 46v-291r (dovute al copista
Fédor Vasil'evi¢ Semizora, come ci informa la nota). Il contenuto € appunto esatta-
mente eguale al precedente manoscritto: cc. 1r-277v i testi di Palamas® e Cabasilas,
preceduti dall'aggiunta C; cc. 277v-291r laggiunta A%.

La seconda copia ¢ Sankt-Peterburg RNB Solovec. 88/88 (Scarpa, 2012,
pp. 174-175; Tlopdupses et al., 1881, p. 438; CanoxxHukoBa, 2010, p. 522).
I fogli hanno un’unica filigrana®*; Sapoznikova (Canoxxunkosa, 2010, p. 522)
riferisce che una filigrana uguale si trova nel manoscritto Sankt-Peterburg

*® Sulla data della morte di Sergij Selonin cfr. Canoxumnkosa, 2010, p. 64-68.

% Nelle prime 52 cc. Stemma coronato con giglio nello scudo e lettere LR, con contro-
marca W: uguale a Piccard, 1983, n. 2, 1287 (del 1644); molto simile a Dianova & Kostjuchina
(Inanosa & Kocrioxmna, 1980, No. 903) (ma con altre lettere, del 1641); vaso con due manici,
corona e fiore, con dentro le lettere IL: sono presenti le due varianti, la variante A A uguale
a Dianova ([Inanosa, 1989, No. 415) (presente in libri degli anni 1615-1623) e a Geraklitov
(Tepaknnros, 1963, No. 840-841) (presente nel Triodo pasquale stampato nel 1621); la variante
B uguale a Dianova ([InanoBa, 1989, No. 416) (presente negli stessi libri della variante A)
e a Geraklitov (Tepaknnros, 1963, No. 839) (presente nello stesso Triodo pasquale) e a Dianova
& Kostjuchina (Inanosa & Koctioxuna, 1980, No. 750-751) (da un manoscritto del 1621). Una
parte del codice é composta da carta pili grossa senza filigrane.

% Cfr.1'informazione in: Canoxxankosa, 2010, p. 503; O. SapoZnikova ci ha comunicato
oralmente che anche l'altra filigrana ¢ presente in manoscritti di Sergij.

! Diversamente da come presentato in Sapoznikova (Camoxxunkosa, 2010, p. 348) per
il testo di Palamas non si tratta dei due discorsi apodittici, molto pit corposi e che non sono
conosciuti in Russia fino alla fine del XVII secolo (cfr. Scarpa, 2012, p. 67), ma, come abbiamo
visto, del Contro Becco.

2 Che come abbiamo visto ¢ presente gia dal manoscritto di Arsenij Suchanov degli
anni 30, contrariamente a quanto affermato da Sapoznikova (CamoxxHukoga, 2010, p. 347),
che attribuisce queste aggiunte a Sergij.

* 1l manoscritto & composto di 4 + 282 + 2 cc di dimensione 250 x 235 mm.

% Stemma coronato con corno, con sotto lettere WR, a volte con contromarca M a singolo
tratto: molto simile a Heawood, 1950, n. 2715 (del 1668); n. 2723 (del 1671).
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RNB Solovec. 666/724%, che contiene la Dialettica di Giovanni Damasceno,
altro manoscritto di Sergij (scritto interamente da lui (Cano>xanxosa, 2010,
p. 351), e che ha un’altra filigrana del 1656). A c.2r e 10r ¢’¢ una decorazione
a bandiera, realizzata con I'inchiostro nero. Una annotazione a c. [, ripetuta
e ampliata lungo le cc. 9-21, ci informa che il manoscritto fu donato al mona-
stero da Sergij Selonin. Questa informazione e il parallelo con Solovec. 666/724
ci fanno fissare la datazione del manoscritto ai primi anni 60, sostanzialmente
coevo con il precedente. E scritto in semionciale da una mano sola. Il contenuto
ripete i precedenti: cc. 2r-270r i testi di Palamas e Cabasilas, a cui ¢ premessa,
a c. v, laggiunta C; cc. 271r-282v laggiunta A.
Sapoznikova spiega la produzione di questi due manoscritti cosi:

Ha nam B3r1s1/1, B 9111 ropgs1 Cepritit, HOMUMO CO3AaHMsI COOPHUKOB COUMHEHNIT IO TEM
BOIIpOCaM, KOTOpble 3aTpoHya pedpopma HukoHa, crioco6cTByeT TMpaXX MpOBaHNIO
TPY/i0B 3HAMEHNUTBIX 6OTOCTIOBOB II0 JOTMATIYeCKUM U BEPOUCIOBEHBIM aCIIEKTaM.
B aHTMKATONMNYECKUX COUMHEHNAX JI0Ka3bIBaACh UCTMHHOCTD IPABOC/IABUS, YTO
OBI/I0 OYEeHD aKTYa/IBHO B 910Xy pedopm HukoHa, KOTOpble BOCIPUHUMAIICD KaK
OTCTYIUIEHNE OT MCKOHHOII Bephl (Cano)xHnKoBa, 2010, p. 348).

Al che si puo peraltro aggiungere che corrisponde alla tradizione cristiano-
-orientale, bizantina, cercare di valutare le insorgenti eresie a partire dalle
discussioni teologiche sulle eresie precedenti. In questo modo i testi antilatini
possono diventare degli strumenti intellettuali per valutare quella che veniva
considerata "“eresia niconiana”. Sergij che, per le informazioni che abbiamo,
non partecipa attivamente alla lotta contro il patriarca, tuttavia contribuisce
a formare un fondamento teorico a questa ribellione (cfr. Canmo>xunkosa, 2010,
p. 331-355). Ci si potrebbe chiedere inoltre se le questioni riguardanti lo Spi-
rito Santo, cosi approfondite soprattutto nei testi di Cabasilas, non fossero
comunque connesse con la tematica trinitaria, sollevata nella contestazione
delle riforme di Nikon.

Di difficile collocazione un altro manoscritto, Kyiv, NBU imeni V. I. Ver-
nads’kogo 492/299 (Iletpos, 1904, p. 209)°°. A partire dalle filigrane, possiamo
datare il manoscritto intorno alla meta del XVII secolo®. Il copista, che scrive

% Cosi va corretta la segnatura, Canoxxuuxosa (2010, p. 533).

%¢ Il manoscritto & composto di cc. 6 + 224 + 4, di dimensioni 282 x 187 mm.

7 Nelle carte di guardia c'¢ la filigrana Stemma con corno nella parte inferiore e lettere
M R nella parte superiore, sormontato da lettera B, del tipo di Dianova ([InanoBa, 1993,
No. 665-666) (degli anni 1665-1669); in tutto il manoscritto (e nella carta I, incollata): Testa
di unicorno iscritta in un doppio cerchio con scritta ARNOLSDORFF, molto simile (uguale?)
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in semionciale, ha una calligrafia molto particolare, e talvolta nei titoli uti-
lizza lettere dell’alfabeto greco. Il manoscritto contiene soltanto le opere di
Palamas e Cabasilas, senza alcuna aggiunta. Alla biblioteca nazionale ucraina
¢ pervenuto dalla biblioteca della cattedrale di Santa Sofia di Kiev. Sembra un
manoscritto di produzione rutena, probabilmente utilizzato nelle controversie
con gli uniati®®.

I1 XVII secolo ha in serbo ancora un manoscritto che dobbiamo esami-
nare. Si tratta di Sankt-Peterburg BAN Arch. S. 141 (Bukropos, 1890, p. 20,
No. 88)%°. E composto di un solo tipo di carta, con una filigrana’. I paralleli
della filigrana suggeriscono di datare il manoscritto all’'ultimo decennio del
secolo. A c. 1r ¢’¢ una annotazione: Cif KNHFA rpuropia Ceaoyeraro. npew(c)LueNNAr‘o
ApANACTA apiencna Xo(AIMOrOpeKAro | BAKeKA(T) KEAEHNAA. E opera di un unico
copista, in elegante semionciale. A c.2r e 11r c’¢ lo spazio libero per la deco-
razione e I'iniziale (che non sono state pero realizzate). La comunanza della
carta con manoscritti della biblioteca patriarcale’’, come pure I'impaginazione,
ci suggeriscono che questa copia sia stata realizzata da Sin. SI. 46, per l'arcive-
scovo di Cholmogory, Atanasio. E tuttavia egli aveva rapporti stretti anche con
il monastero delle Solovki, che visitd due volte (nel 1683 e nel 1694). Il mano-
scritto & poi passato con tutti i libri di Atanasio alla biblioteca del Seminario
di Archangel’sk e di qui all’Accademia delle Scienze.

Atanasio fu un intellettuale di ampi interessi (su di lui cfr. Pani¢ (ITannwy,
19925 2009)). “Adanacuio mpuHaIexar O0JblIINe 3aCTyTU B UCTOPUA Pas3BU-
TUSI KHVDKHOM KY/ITYPBI M apXUTEKTYPbI Ha ceBepe Pycckoro rocypapcrsa”
(ITanny, 1992, p. 120). Raccolse una imponente biblioteca, composta di circa
490 libri, di cui la meta manoscritti (cfr. [Tanny, 1992, p. 121). Condusse una
lotta per 'affermazione della riforma niconiana e contro i vecchi credenti,

a Dianova ([InanoBa, 1993, No. 288) (del 1644) e simile a Dianova & Kostjuchina (Inanosa
& Kocrioxnna, 1980, No. 285 (del 1638) e 286 (del 1667)).

%% Molto curiosa la nota di un lettore probabilmente del XVIII secolo, nelle carte di
guardia: KHura sb1o xopouras u flernonesHas a YATaTH He MOTY TOTO pajy 4To Hapbuie
U CEHC'D TPY/SHBIIL.

% 1l codice conta 283 cc., di dimensioni 315 x 200 mm.

7 Scudo coronato inserito in un cerchio, con leone coronato rampante che regge sciabola
e frecce con sotto lettere A ] e contromarca CDC: uguale a Dianova & Kostjuchina (Inanosa
& KoctroxnHa, 1980, No. 881) (presente in tre manoscritti ora al GIM di Mosca: Sin. SI. 192,
del 1693; Eparch. 448, scritto prima del 1696; Sin. SI. 671, del 1697).

7! Sui rapporti di Atanasio con la biblioteca patriarcale, cfr. [Tauny (1992, p. 120).
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e tra la fine degli anni 80 e gli anni 90 fu coinvolto nella disputa teologica
con i latini circa il momento della trasformazione delle sacre specie nel corpo
e nel sangue di Cristo””. E probabile che proprio affrontando questo tema (che
riguarda 'azione dello Spirito Santo nell’Eucaristia), Atanasio si sia interessato
ad approfondire le questioni riguardanti lo Spirito Santo, nella controversia
coi latini. Ancora una volta, in ogni caso, 'approfondimento delle tematiche
disputate serve a scopo identitario.

Le vicende dei manoscritti del XVII secolo che abbiamo seguito in questo
articolo, ci ha fatto incrociare con alcuni degli intellettuali pitt importanti
di questo periodo storico in Russia. Lapprofondimento di tematiche teolo-
giche anche complesse, come sono quelle contenute nei testi di cui ci siamo
occupati, accanto a una funzione polemica, ha assunto in questo secolo per
la Russia un ruolo di costruzione dell’identita, che trova nell’'ortodossia
un elemento determinante, sentito come proprio e contrapposto alle altre
identita (cattoliche o protestanti). Questa concezione identitaria continua ad
agire, pur in modi differenziati, fino ai giorni nostri e sarebbe importante
riconoscerne sempre di pit le radici e i condizionamenti storici e culturali.
Lauspicata edizione dei testi di Nilo potrebbe consentire di verificarne ’effet-
tiva influenza nelle opere e nelle posizioni degli intellettuali che ne avevano
copia nella loro biblioteca.

Nel XVIII secolo, altri quattro manoscritti contengono le opere cui ci siamo
interessati (Moskva, RGB, f. 98 [Egorov] 1055, degli anni 1680-1720 (Scarpa, 2012,
pp- 173-174; Kobpu, n.d., p. 134), f. 98 [Egorov] 1242, degli anni 1700-1710
(Ko6puH, n.d., p. 154; Scarpa, 2012, p. 184)°, f. 98 [Egorov] 1056, degli anni
1730-1740 (Scarpa, 2012, p. 178; Kobpun, n.d., p. 134); f. 310 [Undol’skij] 1321,
degli anni 1735-1745 (Scarpa, 2012, pp. 176-177; Co6parue B. M. Yroonvckozo,
n.d., p. 154)). Ormai mi sembra siano linee diverse, manoscritti personali, ma
per il momento risulta difficile seguirne i percorsi.

2 Due sue opere sono dedicate alla polemica contro i latini (e i protestanti); cfr. [Tanuy
(1992, p. 122-123).

7* In questo manoscritto c'é il Contro Becco di Gregorio Palamas, ma non le opere di
Nilo Cabasilas.
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Rozpowszechnienie antylacinskich traktatow Nila Kabazylasa
w rekopisach ruskich w XVII wieku

W XVII wieku antytacinskie traktaty Nila Kabazylasa, obok Contro Becco Grzegorza
Palamasa, byly do$¢ dobrze rozpowszechnione na Rusi. Pierwszy odpis zostat przygotowany
przez Arsenija Suchanowa w latach trzydziestych XVII wieku. Drugi wzbogacony o kilka
tekstow polemicznych powstat dla biblioteki patriarchalnej. Cztery kolejne rgkopisy wiaza si¢
z dziatalno$cia przebywajacych w latach czterdziestych w Moskwie mnichéw Simona Azarina,
Efrema Kwasznina i Sergija Szelonina i odsytaja prawdopodobnie do sprawy wyznania ksig-
cia Waldemara, kandydata na meza dla carskiej corki. W potowie XVII wieku tekst pojawia
si¢ na naznaczonych polemikami wyznaniowymi po unii brzeskiej ziemiach ukrainskich.
W latach szes$¢dziesigtych dwa odpisy powstaja w Monastyrze Sotowieckim. Pod koniec
stulecia, zaangazowany w polemiki wokot obecnosci Chrystusa w Eucharystii, arcybiskup
Atanasy Chotmogorski dokonuje kolejnych trzech odpiséw. Cztery odpisy z pierwszej potowy
XVIII wieku $wiadcza natomiast o zainteresowaniu indywidualnych oséb zbiorem tekstow
o0 pochodzeniu Ducha Swietego.

Slowa kluczowe: Nil Kabazylas, Grzegorz Palamas, Simon Azarin, Efrem Kwasznin, Sergij
Szelonin, Atanazy Cholmogorski
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The Spread of Neilos Kabasilas’s Anti-Latin Treaties
in Russian Manuscripts in the 17t Century

In the 17th century, Neilos Kabasilas’s anti-Latin works, along with Gregory Palamas’s Contro
Becco, were considerably widespread in Russia. The first copy was made for Arsenii Sukhanov
in the 1630s, another copy — supplemented with several polemical texts — was then prepared for
the Patriarchal Library. Four manuscripts are associated with the activity of the monks Simon
Azar’in, Efrem Kvasnin and Sergij Selonin, who were in Moscow in the 1640s, and are perhaps
related to the question of the religious confession of Prince Valdemar, who was designated to marry
the Tsar’s daughter. In mid-seventeenth century another manuscript appeared in Ukraine, marked
at that time by the controversies which followed the Union of Brest. In the 1660s, two copies were
made in the Solovetskii Monastery. At the end of the century, Archbishop Atanasii Kholmogorskij,
involved in the controversy over Christ’s presence in the Eucharist, made further three copies of
these works. Four manuscripts from the first half of the eighteenth century testify in their turn to
the interest of particular individuals in this collection of texts on the Procession of the Holy Spirit.

Keywords: Neilos Kabasilas, Gregory Palamas, Simon Azar’in, Efrem Kvagnin, Sergii Selonin,
Atanasii Kholmogorskii
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