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Giuseppina Turano

PARTICIPIALI ASSOLUTE NEL “VANGELO DI S. MATTEO” DI VINCENZO
DORSA: CASO, ACCORDO E LA CATEGORIA T

1. Introduzione

Il titolo dell’opera recita: IL VANGELO DI S. MATTEO tradotto dal testo greco nel dialetto
catabro-albanese di Frascineto dal Sig. 1Vincenzo Dorva., E stata pubblicata a Londra nel 1869
per 1 tipi della casa editrice Strangeways & Walden; ¢ scritta in un alfabeto latino-
italiano e consta di 110 pagine, divise in 28 capitoli. Come dichiara esplicitamente il
titolo, 'opera ¢ una traduzione e il traduttore, dalle poche notizie biografiche note,
era insegnante di greco e latino al liceo “Telesio” di Cosenza.

Bencheé scarse le notizie autobiografiche su Vincenzo Dorsa (1823-1885), ¢ noto
che fu un intellettuale di Frascineto, autore di diversi studi di carattere culturale ed
etnografico'.

Era parlante nativo dell’arbéresh di Frascineto, eppure il Vangelo da lui tradotto
appare minato da molte strutture agrammaticali, ovvero strutture che presentano
chiare violazionidiordine grammaticale e sintattico dell’arbéresh nonché dell’albanese
standard giacché 1 fenomeni che qui prenderemo in considerazione sono condivisi
dall’albanese e da tutti i1 suot dialetti entro e fuori del territorio d’Albania.

In questo testo ci imbattiamo in una serie di interessanti modificazioni della
grammatica del dialetto nativo, nonché della grammatica dell’albanese in generale.
Sono modificazioni di varia natura ma in numero sempre significativo ed interessano
1 domini del sintagma nominale e di quello verbale.

La traduzione risale alla meta circa dell’Ottocento e di conseguenza fotografa
la parlata della comunita di Frascineto del tempo. Per la trascrizione degli esempi,
abbiamo rispettato la forma lessicale utilizzata dall’autore ma ci siamo avvalsi
dell’alfabeto albanese odierno, ossia ’alfabeto di Monastir.

Uno tra 1 casi piu vistosi presenti in questa traduzione, che sfugge alle regole
della grammatica dell’albanese, ¢ quello della realizzazione del caso genitivo. Come
¢ noto, l'albanese ha mantenuto un sistema casuale che distingue morfologicamente

' Tra le sue opere: Su gli Albanesi: ricerche ¢ pensieri (1847), Lettere Romane dirette a Panfiltate
(1847), Studi etimologici della lingna albanese (1862), La tradizione greco latina nei dialetti della Calabria
Citeriore (1876), La tradizione Greco Latina negli usi ¢ nelle credenze della Calabria Citeriore (1884).
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tra nominativo, genitivo, dativo, accusativo ¢ ablativo. I nominali al caso genitivo,
oltre a presentare una desinenza (-2 per 1 nomi maschili, -s5(&) per quelli femminili,
-ve pet 1 plurali), sono preceduti da un articolo (ART): 7 se il nome da specificare ¢
maschile, ¢ se ¢ femminile. Ecco alcuni esempt:

(1) a. libn I studentst
libro-11 ART studente-GEN
‘Il libro dello studente’
b. canta ¢  studentit
borsa-la ART studente-GEN
‘La borsa dello studente’
c. *libri/canta studentit

In (1a), il nominale genitivo studentit ¢ preceduto dall’articolo / che accorda
col sostantivo maschile Zzbr; in (1b), € preceduto dall’articolo ¢ che concorda col
sostantivo femminile ¢anta. (1c) risulta agrammaticale proprio perché inficiata
dall’assenza dell’articolo. Il Dorsa trasgredisce alla regola offrendoci diverse strutture
con genitivo senza articolo. Ne riportiamo tre a titolo esemplificativo:

(2) a. ec te dheu Izraelit (p. 6)

val in terra-la Israele-GEN
“Vat in terra d’Israele’

b. udha detst pértey Xburdanit (p. 10)
via-la mare-GEN oltre Giordano-il
‘La via del mare oltre il Giordano’

. ju jini krgpa dheut (p. 12)
vot siete sale-il terra-GEN
“Voi siete il sale della terra’

Lautore trasgredisce dunque ad una norma della grammatica, quella dell’'uso
dell’articolo, che si suppone essere uno dei fenomeni introdotti in epoca antica
(Demiraj 1985, 1997) e gia ben consolidati nell’opera del Buzuku (1555).

Altre violazioni plateali riguardano la realizzazione del caso dativo che, in
albanese e nei dialetti arbéreshé, deve essere obbligatoriamente duplicato tramite
le forme pronominali atone, come ¢ illustrato in (3), dove la forma clitica ¢ che
precede immediatamente il verbo, ¢ una ‘copta’ dell’oggetto indiretto Artanit:

(3) a. ¢ dérgyy we leter  Artanit
gli invio una lettera Artan-DAT
‘Tnvio una lettera ad Artan’
b. *dérgey i leter  Artanit
Il contrasto tra (3a) ¢ (3b) ¢ riconducibile proprio alla mancata realizzazione
in (3b) del clitico di ripresa in posizione preverbale. Nell'opera in esame, 1l Dorsa
ha omesso un gran numero di volte il clitico di ripresa, come mostrano 1 seguenti
esempi:
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4 a. E ai tha atire (p. 38)
e egli disse loro-DAT
‘Ed egli disse loro’
b. Abiera thot dhishipuljvet (p. 29)
allora dice discepoli-DAT
‘Allora dice at discepoli’

Queste frasi sono di fatto agrammaticali sia nell’albanese standard che nel apo
dialettale arbéresh. Per soddisfare i requisiti della grammatica, ¢ richiesta la presenza
del pronome di ripresa:

5) a. E aiitha atire
b. Abhiera i thot dhishipuljvet

Altre forme diviolazione ci riconducono alla motfologia dell’aggettivo possessivo
di terza persona, singolare e plurale. Ha tre forme: una maschile singolare /4, una
femminile singolare s4/ ed una plurale fyre. Tutte e tre sono precedute da un articolo
(¢ per il maschile ed e per il femminile) che accorda con la cosa posseduta. Ecco la
loro distribuzione:

(6) a. libri i tj]i saj

libro-il ART lui/ART let
‘Il suo libro’

b. canta e tij/ ¢ sa
borsa-la ART lui/ART let
‘La sua borsa’

c. libri i tyre/ canta e lyre
libro-il ART loro/borsa-la ART loto
Tl loro libro/la loro borsa’

Negli esempi in (6), l'atticolo / concorda col nominale maschile 46 mentre
I'articolo ¢ concorda col nominale femminile ganta.
Nel testo del Dorsa, pit volte, I'articolo pre-aggettivale non viene realizzato:

(7) . martuar jema tijé (p. 3)

sposato madre-la lut
‘Sposatasi sua madre’

b. te barku sajé (p. 3)
in ventre-il lei
‘Nel suo ventre’

c. u mbiodbtin te dheu tire (p. 5)
si riunirono in terra-la loro
‘St riunirono nella loro terra’

Gli esempi riportati dall’autore propongono un paradigma di grave agramma-
ticalita per 'albanese e 1 suoi dialetti.
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Dunque, diverse struttute motfo-sintattiche di questa traduzione si differenziano
da quelle del dialetto dell’autore nonché dalla grammatica dell’albanese standatd al
cui modello i dialetti si rifanno.

Ma, per consistenza numerica, il fenomeno di violazione piu ricorrente in questo
testo & dato dalla presenza di un alto numero (oltre 150) di frasi participiali assolute,
delle quali ci occuperemo nel prossimo paragrafo.

2. La frase participiale assoluta

Le frasi denominate ‘participiali assolute’ sono strutture contenenti un verbo
al participio passato, senza ausiliare, accompagnate solitamente da un sintagma
nominale e seguite da una frase matrice. Un esempio di frase participiale assoluta ¢
quello ripottato in (8a), opposto a (8b), che si presenta senza frase matrice:

(8) a. arrivato Glanni, Matia preparo la cena
b. *arriwato Gianni

Le strutture con participio assoluto si rivelano interessanti per diversi aspetti: a)
pur trattandosi di una forma verbale non flessa, il participio, qui, regge un soggetto
(Gianni), impossibile in forme non completate dalla frase matrice (8b); b) queste
strutture mostrano almeno due restrizioni: non possono avetre soggetto ed oggetto
contemporaneamente realizzati (9) e presentano sempre il participio in prima
posizione (10):

9) a. *spenta /a radio Gianni, la casa piombo nel silenzio
b. *spenta Gianni la radio, la casa piombo nel silenzio

(10)  a. arnvato Glanni, Maria preparo la cena
b. *Gianni arrvato, Maria preparo la cena

Per completare la descrizione, evidenziamo anche una caratteristica di natura
morfologica del participio: 'accordo col soggetto, in genere e numero:

(11) a. uscito Gianni, Maria spense la radio
b. uscita Maria, Gianni spense la radio
c. wseiti 1 ragazzi, Maria spense la radio
d. wseite le ragazze, Maria spense la radio

Queste strutture che ritroviamo in italiano (sebbene in misura limitata) non sono
possibili né nell’albanese standard (12a) né tantomeno nelle patlate arbéreshe (12b)?
dove non esistono frasi partcipiali assolute corrispondenti a quelle dellitaliano, sul
piano sintattico:

(12)  a. *ardbur Xhani, Maria pérgatiti darkén
arrivato Gianni, Matia preparo cena-la
‘Arrivato Gianni, Maria preparo la cena’

? L’esempio arbéresh viene dalla parlata di S. Nicola dell’Alto, in provincia di Crotone.
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b. *ardhur Xhani, Maria ka priparartu cenin
arrivato Gilanni, Maria ha preparato cena-la
‘Artivato Gianni, Maria ha preparato la cena’

Esiste, invero, nell’albanese standard una struttura grammaticale che sembra
collegarsi a quella illustrata in (12) e che ¢ la seguente:

(13)  me t£ ardbur Xhani, Maria pérgatit darkén
con ART arrivo Gianni, Maria preparod cena-la
‘Con Plarrivo di Gianni, Maria preparo la cena’

ma, a dispetto delle apparenze, questa non contiene un participio assoluto, bensi
un nome neutro / ardhur di origine participiale, preceduto dalla preposizione e
‘con’. La struttura sintattica di (13) ¢ diversa da quella in (12)°.

Demiraj (1985: 951), nella sua grammatica storica, riporta due soli esempi di
frase participiale assoluta, tratt da Mbledhés t& hershém t folklorit shqiptar (del quale
perd I'autore non da alcun riferimento bibliografico) specificando che appartengono
alla prosa popolare e che riflettono uno stadio arcaico della lingua:

(14)  a. arratsur€ djali nd'até vend aqé mérguare
fuggito ragazzo-il in quel luogo tanto esiliato
‘Fuggito 1l ragazzo in quel luogo tanto lontano’
b. nkéthyeré plaka né shiep: té sajé
rientrata vecchia-la in casa la sua
‘Rientrata la vecchia nella sua casa’

Dunque, la frase participiale assoluta ¢ possibile in italiano ma non in albanese.

Prima di passare ai casi present nel Vangelo del Dorsa, ¢ opportuno specificare
che il participio passato delle patlate arbéreshe e dell’albanese standard presenta una
forma invariabile, dunque senza tratti di accordo col soggetto (15):

(15)  a. &bt nisur Xhani
‘¢ partito Giannt’
b. éshté nisur Maria
¢ partito Maria
‘¢ partita Maria’
C. jané nisur djemté
sono partito 1 ragazzi
‘sono partiti 1 ragazzt’
d. jané nisur vajat
sono partito le ragazze
‘sono partite le ragazze’

3 Anche in italiano ¢ disponibile una struttura simile:
(i) con l'arrivo/all’arrivo di Gianni, Maria preparo la cena
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Diversamente dalla forma italiana illustrata in (11), il participio #isur ‘partito’
degli esempi in (15), non subisce mai variazioni morfologiche riconducibili ai tratt
del soggetto.

Tornando alle participiali assolute, benché non riscontrate nell’albanese/
arbéresh, il angelo del Dorsa abbonda di numerosi casi, interessanti in prospettiva
sintattica sia pet il numero e il tipo di argoment che accompagnano il participio che
per la grande variabilita nell’ordine degli stessi. Interessanti sono inoltre le questiont
teoriche legate all’assegnazione del caso nominativo al soggetto, che avviene in
evidenti condizioni di eccezionalita, giacché, come ¢ noto anche dalle grammatiche
piu tradizionali, il nominativo ¢ il caso del soggetto delle frasi a modo /tempo finito
mentre il participio, mancando dei trata della flessione, si configura come un modo
non finito.

2.1. 1 dats

Osserviamo, pet cominciare, i dati. In questo testo, il participio mostra un
comportamento simile a quello di un verbo di modo finito giacché soppotta ogni
tipo di argomento, sia nella forma nominale che pronominale.

Cominciamo dal soggetto. Questo puo essere realizzato come un sintagma
pronominale (16) o come un sintagma nominale (17) e puo apparire sia in posizione
preverbale, come mostrano gli esempi in (a) che in posizione post-verbale, come ¢
illustrato negli esempi in (b), dando luogo dunque a due ordini diversi, SV e VS:

(16)  a. eajo ardhur, e adhorarén (p. 53)
‘ed ella giunta, la venerarono’
b. ardhur, e shéronjé (p. 23)
‘glunto io, lo guarird’

(17)  a. e Xhezui pérgiegur, tha atire (p. 59)
e Gesu risposto, disse loro
‘e Gesu rispondendo, disse loro’
b. e pérgiegiur Xhezui, tha até  (p. 50)
e risposto Gesu, disse a lut
‘e rispondendo Gesu, gli disse’

L’alternanza tra soggetto preverbale e soggetto post-verbale pare essere libera e
non determina evidenti contrasti interpretativi.

Se la struttura, oltre al soggetto, ospita anche il complemento oggetto, la
sua presenza da luogo a tre diversi ordini degli elementi: U'oggetto puo essere
nella posizione canonica post-verbale con il soggetto in posizione preverbale,
determinando 'ordine SVO (18a); 'oggetto puo figurare in posizione post-verbale
ma precedere il soggetto (18b), col rsultante ordine VOS; la terza possibilita
attestata ¢ 'ordine VSO, dato dal posizionamento dell’oggetto dopo il soggetto, che
a sua volta segue 1l verbo (18c):
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(18)  a. Xhezu thérritur ata, ¢ tha (p. 71)
‘Gesu chiamati loro, gli disse’
b. e ndéitur dorén Xhezuz, ¢ ngau (p. 22)
‘e tesa la mano Gesu, lo toccod’
c. e thérritur Xhezui njé dialjdhé, e vu ndé mest atire (p. 61)
‘e chiamato Gesu un ragazzino, lo mise in mezzo a loro’

Quando ¢ presente un argomento obliquo, come quello dativo, esso si trova
dopo 1l verbo. Il soggetto puo essere nella posizione canonica iniziale (19a); in
seconda posizione, dopo il verbo (19b); in posizione finale assoluta (19¢):

(19)  a. e ata pérgegiur Xhezuit, than (p. 74)

ed essi risposto a Gesu, dissero

‘ed esst rispondendo a Gesu, dissero’
b. ¢ pérgiegiur i ot atijé, 7 tha (p. 92)

e risposto il signore a lui, disse

‘e rispondendo 1l signore a lui, disse’
C. ¢ pérgiegur atyé Pietrs, tha (p. 50)

e risposto a lui Pietro, disse

‘e Pietro rispondendo a lui, disse’

Il testo non offre esempi di participiali assolute contenenti al contempo
Pargomento diretto e quello indiretto, quindi non € possibile testare la combinazione
dell’argomento al dativo con quello all’accusativo.

Difficilmente verificabile la posizione degli argomenti al caso genitivo giacché
nel testo ¢ riportato solo un esempio:

(20)  qasur prana sherbétorét e zotit shpis, Z than atyé  (p. 44)*
avvicinato pot servitori-1 ART padrone-il casa-la, gli dissero a lui
‘Avvicinatisi poi 1 servitori del padrone di casa, gli dissero’

Ampia € invece la casistica di combinazioni del participio assoluto con 1 sintagmi
preposizionali, che si posizionano sempre dopo il verbo:

(21)  a. e bitur te shpia, giétetin dialjin me Marien  (p. 5)
e entrato in casa-la, trovarono ragazzo-il con Maria
‘Ed entrati in casa, trovarono il ragazzo con Maria’
b. ¢ vatur mbé venté 7 thén Golgoté (p. 105)
e andato su luogo detto Golgota
‘E andarono sul luogo detto Golgota’

* La frase, di fatto, contiene due sintagmi al caso genitivo; zof ‘padrone’ e shpi ‘casa’. In
3 b] g g L p
quest’ultimo, 'autore omette 'articolo che precede il genitivo.
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C. e daljé ka varret, erdbétin te hora e shéité (p. 107)
e uscito da tombe-le, vennero a citta-la la santa
‘E usciti dalle tombe, vennero alla citta santa’

Se ¢ presente anche il soggetto, questo € realizzato prima del sintagma
p gg q p gm
preposi21onale:

(22)  a. ¢ ardbur Xhezui te shpia e Pietrit, pa 1§ viehérrén ¢ ty (p. 23)

e giunto Gesu a casa-la di Pietro-il, vide suocera-la sua
‘E giunto Gesu alla casa di Pietro, vide la sua suocera’

b. ¢ ardhur ata afer gindies, ju gas njé burr - (p. 59)

e glunto essl vicino folla-la, lotro si avvicind un uomo
‘E. giund essi vicino alla folla, si avvicino loro un uomo’

C. Zguar prana Sepa ka giumi, béri si i tha éngieli (p. 3)
svegliato poi Giuseppe da sonno-il, fece come gli disse angelo-il
‘Svegliatosi poi Giuseppe dal sonno, fece come gli aveva detto I'angelo’

Anche i complemento oggetto viene posizionato prima del sintagma
preposizionale:

(23) e ndéitur dotén mbi dhishipuljit e tyje, tha (p. 42)
e posato mano-la su discepoli-i suot, disse
‘E posata la mano sui suot discepoli, disse’

Varia anche la posizione degli avverbi, la cui presenza da luogo a combinazioni
diverse. Prana ‘poi/dopo’, appare prevalentemente in seconda posizione, quast
sempte dopo il verbo, come mostra (24a); qualche volta esso appare dopo il soggetto,
come si vede in (24b); di rado appate anche in prima posizione (24c):

(24)  a. pérgegur prana Xhezui, ¢ tha (p. 8)
risposto poi Gesu, gli disse
‘Rispondendo pot Gesu, disse’
b. ai prana ngréitur muar dialjin, e tjemén e lyé (p- 5)
egli pot alzato, prese ragazzo-il e madre-la la sua
‘Dopo essetsi alzato, prese il ragazzo e sua madre”
c. ptrana ardhur di martri 1 rrem, than  (p. 100)
dopo giunto due testimont falsi, dissero
‘Giunti poi due falsi testimont, dissero’

In presenza di piu argomenti, pit combinazioni sono possibili, fermo restando
che 'avverbio mantene la seconda posizione, mentre sono il verbo e il soggetto ad
occupate posizioni different. Cosi, (25a) mostra U'ordine verbo-avverbio-soggetto-
oggetto mentre (25b) mostra Uordine soggetto-avverbio-verbo-oggetto:

(25)  a. Gyegiur prana Xhegut kto shurbise gpintroi (p. 23)
udito pot Gesu queste cose, fermo’
‘Udite pot Gesu quelle cose, st fermo’
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b.  Ata prana gregiur rregin, u nisétin (p. 5)
essi pot udito re-il, si avviarono’
‘Essst dopo aver udito il re, si avviarono’

La forma ridotta pra ‘poi/dopo’, € sempre realizzata in seconda posizione, dopo

il soggetto (26a) oppure dopo il verbo (26b):

(26)  a. Puetri pra pérgegur, tha atyé (p. 52)
Pietro pot risposto, disse a lut
‘Poi Pietro rispondendo, gli disse’
b. pérgegur pra Xhezui, tha atire (p. 79)
- risposto poi Gesu, disse loro
‘Poi Gesu rispondendo, disse loto’

L’avverbio ahiera ‘allora’ compare sempre in prima posizione assoluta ed ¢ sempre
seguito dal verbo, causando cosi sempre la posizione post-verbale del soggetto:
(27)  a. ahiera pérgegiur Xhezus, tha asajé (p. 53)

allora risposto Gesu, disse a let
‘Allora Gesu rispondendo, le disse’
b. ahiera thérritur até i zoti tie, i thot (p. 64)
allora chiamato quello padrone-il suo, gli dice
‘Allora 1l suo padrone chiamando quello, gli dice’

E interessante notare che con 1 verbi flessi si viene a generare una situazione
diversa: 'avverbio ahzera resta in prima posizione ma gli elementi che seguono
riflettono 'ordine canonico degli elementi nella frase dichiarativa, cioe SVO:

(28)  a. ahiera Xhezui foli gindévet (p. 81)
allora Gesu partlo gente-alla
‘Allora Gesu parlo alla gente’
b. ahiera rregi thot atire (p. 93)
allora re-1l dice loro
‘Allora il re dice loro’

I dati presentati sin qui sollevano diverse questioni: prima fra tutte, come
ammettere nella grammatica albanese/arbéreshe queste forme devianti, perché,
a osservarlo bene, 1l Vangelo tradotto dal Dorsa st configura proprio come una
vera miniera di casi di devianza dal sistema dell’albanese e dei suoi dialetti. Tutte
queste forme non possono essere refusi, sono troppo numerose e regolari per essere
considerate delle forme accidentali.

La seconda questione ¢ come Interpretate tutte queste varianti di alternanza.
L’alternanza, che di per sé appare gia come un problema giacché nulla ¢ casuale nella
lingua, sembra invece essere libera poiché non ¢ evidente quale sia la differenza, dal
punto di vista interpretativo, tra due diverse varianti della stessa struttura, come ad
esempio 1l soggetto preverbale e quello post-verbale in (16) o (17).
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La terza questione riguarda la possibilita di dare una rappresentazione sintattica
al participio assoluto per tentare di spiegare come avviene l'assegnazione del
caso agli argomend che lo accompagnano, giacché anche nelle grammatiche pia
tradizionali ¢ il verbo flesso che puo avere un soggetto e un oggetto al quale assegna
rispettivamente caso nominativo e accusativo. In assenza di verbo flesso, come viene
assegnato il caso agli argomenti del participio assoluto?

Le prime due questioni trovano una risposta, benché facile e riduttiva,
nell’interferenza da parte dei sistemi greco, latino ed italiano, tutti padroneggiati dal
Dotsa. Le particolari proptieta di questo testo potrebbero dipendere dal contatto,
durante la traduzione, tra la lingua di partenza, il greco, e quella di arrivo, Parbéresh.
E infatti, di contro all'inammissibilita di queste forme nell’arbéresh/albanese, vi ¢
invece la loro regolarita nella versione greca (come in quella latina). Dunque st puo
presumere che, il traduttore, conoscitore del greco (nonché del latino), abbia esteso
alla grammatica della sua parlata forme dal carattere tipicamente greco (e latino).
La lingua di atrivo, 'atbéresh, ¢ stata influenzata dunque dalla lingua di partenza,
il greco. Se la traduzione di un testo sacro nella variante dialettale della propria
comunitd pud essere inteso come un chiaro marchio di appartenenza, qui il dialetto
¢ usato solo per fini d’atte e cio ha permesso all’autore di svincolarsi, qua e la, da
alcuni caratteri tipici del suo dialetto.

La terza questione sara affrontata nel prossimo paragrafo.

3. Rappresentazione sintattica

Tra 1 dat presentat dal Dorsa, quelli che pit si prestano a interessanti
considerazioni sono dunque quelli relativi alle frasi participiali assolute, in ragione
delle questioni sintattiche sollevate dalla rappresentazione strutturale della frase
participiale nonché dall’assegnazione del caso ai vari argomenti. Le grammatiche di
impianto tradizionale non hanno mai esaminato questi due fatt1.

La linguistica di stampo generativo ha dato una rappresentazione formale
del participio assoluto dell’italiano a partire dagli anni Novanta. Belletti (1990),
pet esempio, assume che le frasi participiali assolute sono frasi ridotte contenenti
una proiezione VP (Verbal Phrase) dove viene generato il verbo; una proiezione
AspP (Aspectual Phrase), dove si realizzano 1 tratti di accordo del participio (visibili
nellitaliano); un nodo AgtP (Agreement Phrase), dove si realizzano 1 tratti di accordo
col soggetto della frase ed un nodo CP (Complementizer Phrase), che fa da introduttore
della frase. Mancherebbe, nella loro struttura, la proiezione TP (Tense Phrase), dalla
quale dipende I'assegnazione del caso nominativo. (29) sarebbe dunque la struttura
del participio assoluto:

29 oo Clyw 488 L AsP [ VI

Il participio, genetato sotto il nodo VP, si solleverebbe successivamente nel nodo
CP, tisultando nella posizione iniziale assoluta della frase. La ragione del movimento
di salita del participio alla posizione C sarebbe dettata dalla necessita di incorporare
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‘Indice [+ Tense] necessario per lassegnazione del caso nominativo al soggetto
lessicale. In assenza della proiezione TP, il tratto [+T] viene infatti generato nelld
posizione C, dunque il verbo si solleva li per potet prendere tale tratto e ‘convertirst]
in un assegnatore di caso per il soggetto.

Cio che avviene ¢ illustrato in (30):

(30) CP
/\
C AgrP
arrivato /\
Spec Agr’
Gianni
Agr AspP
areEate
f\Sp VP
s |
v
a EI']“'B lEE

- Mediante un processo di movimento da testa a testa, il verbo sale dalla sua
posizione basica V alla posizione Asp dove controlla i tratti verbali del participio,
poi nella testa Agr dove controlla 1 tratt di numero e genere del soggetto che sta
nel suo specificatore e infine sale nella posizione C, dove prende il tratto [+T].
Cosi facendo scavalca il soggetto che timane piu in basso, risultando nella seconda
posizione della frase.
Questa analisi fornisce dunque una spiegazione della posizione iniziale assoluta
del participio che, per ragioni configurazionali, st viene a trovare nella posizione piul
alta della struttura ma permette anche di capire come un verbo di modo non finito,
quale ¢ il participio, possa avere un soggetto lessicale, al caso nominativo, in assenza
del nodo T.

Totnando ai dati del Dorsa, quale struttura si puo assegnare alle frasi participialy
presenti nella sua opera? Possiamo assegnare loro una struttura ed una derivazione
come quella in (30)? Vediamo i dad. La prima questione che si pone ¢ l'alternanza
fra soggetto preverbale e soggetto post-verbale, osservata in (17) e riproposta in
(31) pet comodita:

(31)  a. pérgiegur Xhezui, tha alyé
b. Xhezui pérgegur, tha atire
Se assumiamo una derivazione come quella in (30), per (312) possiamo

immaginare la derivazione mediante applicazione del movimento del participio,
dapprima nella posizione AsP, poi nella posizione Agt ed infine in C. La situazione|
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sarebbe strutturalmente identica a quella dell’italiano, col verbo pit in alto del
soggetto. ‘

(31b) pone invece un problema: se ¢ vero che il participio deve sollevarsi in C,
condizione indispensabile per I'acquisizione del tratto [+71] che ne fa un assegnatore
di caso nominativo al soggetto, dove & posizionato il soggetto? L'unica posizione
libera in una struttuta come (30) & lo specificatore di CP, notoriamente occupato
dagli elementi interrogativi, che si spostano li per controllare il loro tratto [+Wh]
contro lo stesso tratto contenuto nella testa C delle frasi interrogative. Per quali
ragioni il soggetto di una frase participiale, che non ¢ un elemento interrogativo,
dovrebbe spostatsi in SpecCP? Se non ci sono ragioni evidenti questo non ¢ un
problema banale, dato il principio generale secondo cui il movimento ¢ indotto dalla
necessita di controllare un determinato tratto.

Se questa fosse la derivazione, la struttura sarebbe la seguente (tralasciando la
proiezione AspP, irrilevante nel nostro caso): '

(32) CP
/\
Spec C
Xhezui Pl N
C AgrP
ardhur T T~
Spec Agr’

Agr VP

ardhus l

\Y
i

Il soggetto, dopo aver ricevuto caso nominativo dal verbo in C, si solleverebbe
nel suo specificatore, pet ragioni pero ignote.

Di fatto, a rendere inadeguata la struttura in (32) sono frasi piu complesse come
la seguente:

(33) i prana ngréitur muar dialjin, ¢ tjémén e tyeé
egli dopo alzato prese ragazzo-il e madre-la sua
‘Egli dopo essersi alzato, prese il ragazzo e sua madre”

questa prevede alla sinistra del verbo ngrézinr (‘alzato’) ben due elementi, il soggetto
ai (‘eglt) e l'avverbio prana (‘dopo’), di contro ad una sola posizione disponibile.
Pur ammettendo che uno dei due sia nello specificatore di CP, resta il problema
di dove sia posizionato I'altro. Una rappresentazione det datt arbéreshé secondo la
derivazione data in (30) pone dunque problemi.

Una analisi alternativa, che puo rivelarsi supetiore a quella data in (30), ¢ resa
possibile dal cosiddetto Split-CP, ovvero l'ipotest che la proiezione CP possieda
una struttura ben pitt articolata di quella data dalla teoria tradizionale del COMP,
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specificante solo le posizioni testa, specificatore e complemento. Rizzi (1997) ha
scisso la categoria COMP in piu componentt, la piu alta delle quali ¢ etichettata
come IoreeP ed ¢ la posizione che fornisce informazioni sul tipo di frase (dichiarativa,
interrogativa, relativa, ecc.). Ospita nella posizione testa 1 complementatort (come
il ‘che’ dell’italiano, il #hat dell’inglese; il se dell’albanese) che introducono la frase
dichiarativa. La piu bassa, etichettata come FizP, ¢ la proiezione contenente
informazioni legate alle proprieta del sistema verbale (segnala se la frase ¢ finita o non
finita/infinitiva). Ospita il verbo finito nei contesti interrogativi o nelle strutture con
inversione del verbo. Tra ForceP e FinP troviamo una serie di posizioni intermedie,
del tipo TopP e FocP, dove si realizzano gli elementi topicalizzati [+Top] e focalizzat
[+Foc], con possibili ricotsioni della categoria Top, che puo apparire sia alla destra
che alla sinistra di FocP. L’ordine lineare delle varie proieziont incluse nel CP ¢ rigido
e corrisponde a quello illustrato in (34): ‘

(34) Force [,I.Opp Topic [, ., Focus [, ob Topic [sp Fin [ D1

[F()rcc[’
Se (34) rappresenta il dominio CP, resta ora da chiarire come ¢ strutturato il
dominio piu basso. A partire da Pollock (1989), la tradizionale categoria IP (Inflection
Phrase), rappresentante la flessione del verbo, viene scissa in due parti distinte: TP,
con la testa T, dove si realizzano 1 tratd di tempo e AgrP, con la testa Agr, dove
si realizzano 1 tratd dell’accordo col soggetto. La flessione verbale ¢ dunque cosi
rappresentata:

(35 o Ly gt . T [ VI

Dagli anni 90 ad oggi, la teoria ha subito diverse modificaziont, in particolare,
con l'introduzione del cosiddetto Programma Minimalista (Chomsky 1995) e pot
con la teoria della derivazione per fasi (Chomsky 2001, 2004), ovvero la derivazione
per piccoli passi che, partendo dal basso, crea una frase mettendo insieme per primi
il verbo e 'oggetto (tramite U'operazione Merge ‘combinazione’), per creare I'oggetto
sintattico VP:

(36) VP
T

leggere il libro

Una volta creato il VP, Poperazione Merge mette insieme il VP con la categoria #,
nel cui specificatore viene generato il soggetto della frase. In questo stadio, il verbo
sale nella posizione

(37) P
Gilanni v
/\
v VP

legge /\
leppere il libro
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Il nuovo oggetto sintattico risultante da Merge ¢ vP, che rappresenta la struttura
argomentale della frase. Questa ¢ la prima vera ‘fase’ della derivazione. Al passaggio
successivo, il nuovo oggetto sintattico ¢P viene unito alla testa T, sede dei tratti di
accordo tra il verbo e il soggetto nonché sede dei tratti di tempo. Dopo I'operazione
Merge, il vetbo si solleva in T per controllare 1 suoi tratti mentre il soggetto, col quale
condivide I'accordo, si sposta nel suo specificatore:

(38) TP
/\

Gianni T

v VP
gge T~
leggere il libro
Il nuovo oggetto sintattico TP non viene considerato pero una vera ‘fase’ giacche
tratt come ‘reale’/’irreale’/’ipotetico’ sono determinati in realta dalla categoria C
che introduce la frase. Dunque l'ulima operazione Merge mette insieme TP con la
testa C per creare I'oggetto sintattico CP:

(39) CP
/\
C TP
i,

Gianni legge il libro

Come si puo vedere, la categoria Agr ¢ stata eliminata mentre ¢ stata introdotta
la proiezione #P, per rendere piu ampio il dominio dei verbi con piu argomenti.
In questo nuovo modello, gli argomenti esterni, come il soggetto della frase,
vengono generati nello specificatore di »P mentre gli argomenti interni (oggetto
diretto ed indiretto) vengono generatl tispettivamente nel complemento e nello
specificatote di VP. Inoltre, € stata introdotta una importante novita come quella
dell’accordo (Agree) tra due elementi (definiti probe e goal) che condividono gli stesst
tratti. L’accordo serve a validare i tratti interpretabili (sono tali i cosiddetti ¢p-features,
ovvero i tratti di numero, genere e persona dei nominali) e cancellare quelli non
interpretabili (il caso dei nominali e 1 ¢-features dei verbi) presenti sui due elementt
coinvolti nell’operazione. Ad esempio, un nominale con caso nominativo sale nello
specificatore di TP dove i tratti non interpretabili del verbo vengono validati e
cancellati dai tratd di genere, numero e petsona del nominale e, viceversa, quellt
del nominale vengono validati dalla testa T, compreso il caso nominativo, che viene
cancellato. La testa T ¢ I'elemento (probe) che attira, nel suo specificatore, il soggetto
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(90al), generato nel dominio del verbo. La reciproca operazione di validazione e
cancellazione dei tratti viene definita, per I'appunto, ‘accordo’. Un nominale al
caso accusativo ¢ invece attratto dal probe VP nel suo specificatore. Quu st realizza
'accordo tra 1l verbo e 'oggetto. Una volta validati e cancellati 1 tratts, gl elementi
non possono piu spostarsi in altre posizioni. Merge di due elementi e movimento
degli stesst sono le due sole operazioni coinvolte nella derivazione delle strutture
sintattiche.

Alla luce di questi nuovi sviluppi riprendiamo la rappresentazione delle frasi
participiali presenti nel Vangelo del Dotsa.

Un fatto gia evidenziato nel paragrafo precedente ¢ 'assenza di tratti di accordo
tra il participio e il soggetto (gia vista in (15)). Va aggiunto che il participio, in albanese
e nel tipo dialettale arbéresh, non accorda neppure con 'oggetto (diversamente da
quanto accade in italiano):

(40)  a. lLbrin e kam lexuar
‘Il libro I'ho letto’

b. gazetén e kam lexuar

‘la rivista ’ho letta’
C. librat i kam lexuar
‘1 libri i ho letty’
d. gazetat i kam lexuar
‘le riviste le ho lette’

Dunque, il nodo T del participio non mostra accordo né col soggetto né con
Poggetto della frase. Siamo in presenza di quello che viene definito un T difettivo,
ovvero una testa che non ha la serie dei tratti (numero e persona) visibili sui nominali.
Una testa T difettiva pud essere inserita nella derivazione delle frasi participiali?
La risposta ¢ positiva: un T difettivo puo essere presente purché sia presente la
categoria C. D1 fatto, Chomsky (2001, 2004) argomenta che T ha un suo ruolo nel
sistema dell’accordo e del controllo del caso solo quando ¢ selezionato da C, quindi
T entra in relazioni di accordo solo quando anche C ¢ presente.

Assumeremo dunque che: a) T del participio arbéresh ¢ difettivo; b) la struttura
patticipiale ha una proiezione CP; c) il participio, dopo esserst sollevato in T, sale
ancora fino a C/FinP

Come avviene pero il controllo dei tratti del soggetto in presenza di un T
difettivo?

Uno degli assunti di base di questa teoria ¢ che la relazione che si stabilisce tra T
e il soggetto ¢ dettata solo dalla necessita di validare, tramite #zatching, ‘abbinamento’
i @-features di entrambi gli element e il caso del nominale. Perché 'operazione vada a
buon fine, entrambi gli elementi devono possedere gli stesst tratti (numero, persona)
per poterli validare a vicenda. Il controllo del caso avviene invece in maniera passiva
o parassitaria, ovvero a spese degli altri trati ma procede di pari passo. L'operazione
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di validazione avviene proprio tramite movimento del soggetto allo specificatore di
T. T & dunque 'elemento che attrae il soggetto nel suo dominio e stabilisce con esso
una relazione di accordo grazie alla quale tutti 1 trattt vengono validati/ cancellati.

Con un T difettivo, sprovvisto dei tratti visibili invece sul soggetto, come
puo avvenire I'accordo con quest’ulimo? Come st possono controllare 1 tratt del
nominale e come viene controllato il caso nominatvo? In presenza di una testa T
difettiva, ovvero mancante di ¢-features, pud essetci sollevamento di un nominale al
suo specificatore? Uno degli assunt di base di questa teoria ¢ che il movimento di
un elemento ¢ possibile, e dunque necessatio, se 'elemento in questione ha tratt da
validare e cancellare ma la testa contro cui va a controllarli deve essere dotata degli
stessi tratti. Qui la relazione non & paritatia: solo uno dei due elementi ha 1 tratti
mentre I’altro ne & sprovvisto. Quale sara dunque la posizione del soggetto e la sua
relazione col verbo?

Vediamo i singoli casi. Cominciamo dagli esempt con alternanza di soggetto
preverbale e post-vetbale (gia propostiin (17) e (31)) e ripetuti in (41):

(41)  a. pérgiegiur Xhezui, tha atyé
b. Xhezul pérgregiur, tha atire

In (41a), il verbo sale dalla posizione V alla posizione », poi sale in T e infine in
C, ovvero Fin. Lordine degli elementi non ci dice dove viene realizzato il soggetto:
potrebbe essetsi sollevato nello specificatore di TP come potrebbe essere rimasto
nella sua posizione di base. Il nominale X/bezui, infatti, non dovendo valutare 1 tratti
di T (perché questo ne ¢ sprovvisto) potrebbe essere rimasto /z sz dove 1 suoi
¢-features vengono validati da », mentre il caso nominativo viene validato da T in una
sorta di accordo a lunga distanza. Questo ¢ quanto assumeremo e la derivazione ¢
llustrata in (42):

#2) [ pergegur Lo 2E7gEger [, Xhexwi pergrgor |, porgegor |]]]

Se il caso puo essere controllato da T anche in mancanza di accordo, allora forse,
abbinamento dei tratti e cancellazione del caso sono due operazioni disgiunte e non
la seconda dipendente dalla prima.

Come viene derivata (41b)? Come ptima, il verbo sale alla posizione Fin. I
soggetto, peto, lo scavalca per raggiungere una posizione Topic, come mostra (43):

43) [y Xbesetd [, plvgieginr |y, pergrgor (,, oz pergegmr |, pergegr 1]

Un tratto [+Topic] da controllare ¢ una ragione sufficiente per far spostare il
soggetto e glustifica 'alternanza tra le due strutture, altriment inspiegabile sul piano
interpretativo. Le strutture successive da analizzare sono quelle presentate in (18) e
qui riproposte:
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44)  a. Xhezgui thiérritur ata, i tha
‘Gesu chiamati loro, gl disse’
b. ndéttur dorén Xhegus, ¢ ngau
‘tesa la mano Gesu, lo tocco’
C. thérritur Xhezui njé dialjdhé, e vu ndé mest atire
‘chiamato Gesu un ragazzino, lo mise in mezzo a loro’

La (44a) ¢ strutturalmente identica a (43): il soggetto Xhezxi ¢ in una posizione
TopP, il verbo thérritur (‘chiamat’) ¢ in Fin mentre Poggetto diretto asa (‘loro’) ¢
allinterno del VP nella posizione del complemento, con 1 tratti validati e cancellati
dalla categoria V:
(45) ['rOPP Xhezui |

CP/FinP

thérritur [, therrtar [, Xtegm therrar [, therretar ata |]]|]

Come viene derivata (44b)? A prima vista sembrerebbe esserci spostamento
dellintero VP all’interno del dominio CP. Ma se costruiamo per fasi, vediamo che
non puo essere cosi giacché, per cominciare, la testa V #déitur viene combinata con
il suo complemento dorén per formare 1l VP:

(46) [, ndéitur dorén)

Al passo successivo, VP viene combinato con » per formare oP. Il soggetto
Xhezut viene inserito in SpecvP e il verbo spostato in

&7 |, Xbexui ndéitur [, mdértnr  dorén]]

VP

P1u tardi, » viene combinato con T per formare TP ed infine TP viene combinato
con C per formatre CP. Solo a questo punto sarebbe possibile spostare I'intero VP
verso il dominio piu alto. Il problema ¢ che, secondo Chomsky (2001, 2004 ), una
volta completato »P, la proiezione VP deve essere compitata (operazione Spell oul) e
quindi rimossa dalla derivazione. Se cosi ¢, ¢ chiaro che 'oggetto rimane all'interno
della proiezione VP, senza il verbo, e quindi non puo essere estratto successtvamente
petché questa porzione della struttura € gia stata compitata. D’altra parte € impossibile
pure estrarre I'intero VP durante questa fase perché, in quanto proiezione massima,
dovtebbe spostarsi nella posizione di specificatore di una qualche testa che qui
non ¢ prevista, giacché il VP viene combinato direttamente con sP. Se Spell-Out st
applica davvero dopo la formazione di »P, sia il verbo che 'oggetto devono essere
estratti dal VP durante questa fase ma con due operazioni separate: il verbo sale a »
e, allo stesso tempo, Uoggetto diretto sale in un ulteriore Specsl, posizionato sopra
il soggetto.
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(48) WP
/\
dorén v’
/\
Xhezui v
/\
v VP
ndeitur /\
i forin

Quando infine il verbo raggiungera la posizione C, si otterra 'ordine degli
elementi VOS:
49)  [g,p ndértur |

TP

mkrtar |, dorén  Xhesui ndrtar |

VP

ity orin]

Certo, se questa ¢ la giusta derivazione, restano oscure le ragioni del movimento-
dell’oggetto diretto.

La struttura (44c) ¢ dertvata come quella in (49), con la differenza che 'oggetto
diretto #¢ dialjdhé (‘un ragazzino’) rimane dentro il VP.
theérritur therritar  wyé dialidhé |||

(50) therretar |, Xhezui thérritar |

[FinP [TP VP

Veniamo ora alle strutture contenenti un oggetto indiretto, che ha la marca mor-
fologica di caso dativo. Gli esempi, dati in (19), vengono ripropostt in (51):

(51) a. ata pergegur Xhezuit, than
‘essi rispondendo a Gesu, dissero’
b. pérgiegur i g0li atije, i tha
‘rispondendo il signore a lui, disse’
c. pérgegur atijé Pretrs, tha
‘Pietro rispondendo a lui, disse’

Le tre strutture presentano tre diversi ordini lineari: SVO, VSO e VOS. Va notato
che in nessuna di esse figurano al contempo loggetto diretto e quello indiretto.
Solo quest’ultimo ¢ presente. Allora 1 tratti det due nominali presenti, soggetto
e argomento indiretto, possono essere validati contro le due teste presenti nella
struttura » € V. Quanto al caso, 1l nominativo sara sempre cancellato da T mentre
il dativo sara cancellato da V. Allora, per (51a) che mostra 'ordine SVO, abbiamo
una derivazione che vede il verbo realizzato nella posizione Fin, 1l soggetto nella
posizione TopP e 'argomento indiretto dentro il VP:

(52) [TOPP ata |, pérgegur |, pergegmr |, ata pergegnr _[vp Xhezuit pergregnr 1]]]]
(51b) con l'ordine VSO ha 1l soggetto nella posizione basica:

53)  [uep LOYeGur |1y togRGT |, L300 porgegmr |y, porgeger atjé]]]
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Quanto alla struttura (51c), con l'ordine lineare VOS, possiamo ipotizzare una
derivazione come quella data in (49) con 'oggetto diretto sollevatosi in una posizione
SpecyP, sovraordinata rispetto a quella del soggetto

O [ Ergegnr y torgrger [, atyé Puetri pergregr |, pergreggor atge |||

Veniamo ora alle strutture contenenti sintagmi preposizionali. Nel Vangelo del
Dorsa troviamo due diverse combinazioni: verbo — soggetto — sintagma preposizio-
nale, vista in (22) e riportata qui per comodita come (55a) e verbo — oggetto - sin-
tagma preposizionale, vista in (23) e riportata per comodita in (55b):

(55)  a. ardbur Xhezui te shpia e Pietrit, pa té vichérréin e ty
‘gtunto Gesu alla casa di Pietro, vide la sua suocera’
b. ndéitur dorén mbi dhishipuljit e ¢, tha
‘posata la mano sui suoi discepoli, disse’

Nell’analisi standard, il sintagma preposizionale € inserito in una posizione di ag-
giunzione a VP. Quindi una struttura come (552) ha la seguente rappresentazione:

(5 6) FinP
/\
Fin TP
ardhur /\
T WP
Xbezui v’
/\
v VP
i |
\/n
/\
Vv’ PP
l /\
Vv P NP
ardbur fe shpia

Quella in (55b) r1sulta dalla seguente derivazione:
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(57) FinP
/\
Fin TP
ndertur /\
T v
v VP
i |
Vv’
/\
Vv’ PP
/\ /\
Vv NP P NP
welisitit dorén mbi dhishipuljit

E per finire, consideriamo la posizione degli avverbi. Nella frase participiale
assoluta, prevale l'uso di prana ‘poi’/ 'dopo’ (e la sua forma breve pra); di rado
compare ahiera ‘allora’. Quanto al primo, esso ricorre in due diverse posizioni: o
all'tnizio della frase (58a) o in seconda posizione (in tal caso appare o dopo il verbo
(58b) o dopo il soggetto (58c). Ecco i tre esempt:

(58)  a. prana ardhur di martri ¢ rrem, than
‘Gruntt pot due falsi testimont, dissero’
b. Gyegiur prana Xhezui kto shurbise gjintror
‘Udite pot Gesu quelle cose, si fermo’
c. Ata prana gegjur rregjin, u nisétin
essi poi udito re-il, si avviarono
‘Esst dopo aver udito il re, st avviarono’

Due sono le analisi standard riguardo all'inserimento degli avverb: all'interno
della struttura frasale: in posizione di aggiunto, come 1 sintagmi preposizionali
(aggiunti a VP o IP) o in posizione di specificatore di teste dotate di particolart
tratti, specificatori di proiezioni funzionali rigidamente ordinate (Cinque 1999).
Seguiremo questa seconda analist e in particolare per quanto riguarda pruna,
trattandosi di un avverbio temporale, assumeremo una proiezione temporale TemplP
nel cut specificatore 'avverbio viene inserito. TempP sara proiettato sopra TP:

O e TN L Temp [y T [ 2y, VI

Quanto alla struttura (58a), la derivazione comporta il sollevamento del verbo
in Fin e il sollevamento dell’avverbio dalla posizione SpecTempP nella posizione
Topic, alla sinistra di FinP:

(60) [,I,“Pl, prana [Mn], ardhur . prama [,-p di martri wrdbar [vv ardbmr ||]]

LempP
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Nella struttura (58b), I'avverbio ¢ nella posizione basica:

©61) [, Gegur Liempp 27474 [ Xhezui gregmr lvp Zegmr  Rto shurbise ]]]]

Infine, in (58¢c) l'avverbio ¢ nuovamente in topic, preceduto dal soggetto,
anch’esso in una posizione topic piu alta:

(62) [TopP ata [TopP prana I mop P77 [, #ta gregrar [, gegar rregin ||]]]

La stessa analisi va estesa alle strutture con prz ‘pot’ /’dopo’, (date in (26)) che ha
la stessa distribuzione di prana.

Quanto all’avverbio ahiera ‘allora’, esso compare soltanto nella prima posizione,
quindi all'interno del dominio C, in una posizione Topic, precedente quella del
verbo, in Fin, come prana in (60):

(63)  a. ahiera pérgiegiur Xhezui, tha asajé
allora risposto Gesu, disse a let
‘Allora Gesu rispondendo, le disse’
b. ahiera thérritur até i oti tije, i thot
allora chiamato quello padrone-il suo, gli dice
‘Allora 1l suo padrone chiamando quello, gli dice’

Per concludere, 1 participi assolutl, benché impossibili nel dialetto del Dorsa, in
questo testo sono troppo numerost per essere considerati dei banali errort. Bisogna
mantenere su due piani distinti il dialetto di Frascineto dalla lingua impiegata
dall’autore, utilizzata qui non certo come base di documentazione della sua parlata
nativa ma quale simbolo di identita.
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